POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouciho prace

Autor/ ka prace: Sara Kolaiova

Nazev prace: Fenomén Body modification: Sociologicka interpretace
Vedouci prace: Mgr. Miroslav Paulicek

Oponent: Mgr. Michal Kotik

Navrzené hodnoceni: vyborné
Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a Kkritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovéan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Ano

2. Opira se autdta o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

Autorka pracuje selkym mnozstvim literatury, pfevazné v angli¢tiné. K tématu kultury se
Vv souvislosti se subkulturou obvykle jesté zminuji texty Matthew Arnolda a Raymonda Williamse —
autorka ovSem pracujepsjetim Georga Simmela, coz je méné obvyklé a osvézujici.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojl (v€etné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka vedla polostrukturované rozhovory, vybér respondentii i1 kvalita dat jsou v potadku.
Ponékud nepatficné vypada dalsi pouzitd metoda — ,,analyza webovych stranek*, kdyz tato
»analyza“ slouzila pouze k ziskani respondenti.

4. Jaka je kvalita argumentll, o néz autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Zakladni otazkou, kterou si autorka kladla, bylo, zda sigpadé télesné modifikovanych lidi jedna
o subkulturu. Nejprve velmi dobie vymezila pojem subkultury (mj. prostrednictvim pojmu kultura,
vici némuz se subkultury vymezuji) a poté na zéklad€ rozhovort zjistovala, zda mezi jedinci
existuji spolecné sdilené hodnoty. Pfi béznych definicich subkultury autorka jednozna¢né dokazala,
ze se o subkulturu nejednd, piestoze ptivodni program — moderni primitivismu, z néhoz se souc¢asné
télesné modifikace vyvinuly, se subkulturou spojen byl.

5. Jsou \praci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?

Ano

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?
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Uroveti odkazového aparatu je standardni, v textu  dost jazykovych chyb a pieklept.

7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Prace ma vytecnou teoretickou ¢ast — autorka velmi dobie pracuje s literaturou, historicka ¢ast o
fenoménu télesnych modifikaci je snad piili§ dlouha, coz je ale vzhledem k neobvyklosti tématu
dobte. Rozhodné zbyte¢né podrobna je ¢ast metodologickd, kde se miizeme docist i takové
zbytecnosti, jako Ze ,,kyberneticky svét jsem povazovala za jeden z moznych zpiisobi komunikace
a prostor, ktery je soucasti socialniho Zivota jedinca*.

8. Nameéty na diskuzi pfi obhajobé prace.

Jde opravdu o ,hledani osobni identitsekuté modernité, nebo spis o psychickou poruchu?

Celkové hodnoceni prace:

Bakalaiska prace Sary Kolaiové je pres zminéné vyhrady praci s origindlnim tématem, dobie
teoreticky podlozenou a s neobvyklymi vysledky vyzkumu (stale se béZzné¢ mluvi o subkulturach,
které uz subkulturami ddvno nejsou), proto praci doporucuji k obhajobé a pii slusné obhajobé ji
navrhuji hodnotit znamkouyborné.

Datum: Podpis:
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