Martina Hanusova: Faktory ovliviiujici ¢eské veiejné minéni o muslimech
(posudok diplomovej prace podanej na ETF UK v Prahe)

Diplomovu pracu s nazvom ,,Faktory ovliviiujici ¢eské vetejné minéni o muslimech* podala
adeptka Bc. Martina Hanusova na Katedre religionistiky ETF UK v Prahe v roku 2012. Praca
ma 67 stran vratane bibliografie a priloh (samotny text prace kon¢i stranou 52).

Adeptka svoju pracu rozdelila prehl'adne a logicky na tvod, pét kapitol a zaver. Zoznam
literatury a prilohy predstavuju kapitoly €. 6, resp. 7.

V tvode, ktory sa z velkej Casti zhoduje s anotaciou prace, adeptka vytyCuje svoju tému
a zdovodnuje jej vyber. Ako explicitne hovori, ,,tato prace se pokusi zamyslet nad faktory
ovlivilyjici specifickou povahu ¢eského vetejného minéni o muslimech, z néhoz je znat
neznalost celé problematiky* (s. 7). Je otdzne, ¢i apriorny predpoklad neznalosti, resp.
skreslenej znalosti danej problematiky je tym najStastnej$im metodologickym postupom, a ¢i
by sa k nemu adeptka skor nemala dopracovat, resp. ho vyvratit' v zavere svojej prace na
zéaklade empirickych vyskumov ¢eskej spoloc¢nosti a/alebo Studia relevantnych pramenov.
Medzi zmietiované faktory adeptka zarad’uje dejinny vyvoj CR, medidlny obraz islamu
a urCity druh publikacii (napr. S. Huntington: Stret civilizacii), ktoré eSte umocnuje sklon
k etnocentrizmu.

Adeptka strune zmieiiuje, Ze vybrany fenomén chce skumat z perspektivy kulturnej
antropologie (s. 7), no svoju metodologiu d’alej nerozvadza. Naopak, explicitne vyjadruje ciel’
svojej prace: ,,Cilem prace bude zjistit, jakou roli hraje osvétova Cinnost Islamské nadace
Vv Praze v porovnani se zminénymi faktory, které ovlivituji ¢eské minéni v této otazce* (s. 7).
Prva kapitola predstavuje teoreticky uvod do problematiky interkulturadlnej komunikacie.
Obsahuje i podkapitolu, v ktorej adeptka pomerne detailne diskutuje tému etnocentrizmu.
Prave etnocentrizmus je v perspektive adeptky vnimany ako jeden z krajnych polov spektra
postojov voci fenoménu kultirnej rozmanitosti (opa¢ny pdl predstavuje extrémny kultarny
relativizmus —s. 12).

Ako schodnt cestu medzi ,,Skyllou a Charybdou®“ tychto postojov autorka prace vnima
multikulturalizmus, ktory podrobnejsie prezentuje v druhej kapitole. Multikulturalizmus
interpretuje ako variantu kulturnej integracie (S. 13).

V nasledujticej, tretej kapitole sa potom snaZi nielen formulovat schodnii podobu
multikulturalizmu, ale i ponuknut’ jeho kritiku (s. 17).

Stvrta kapitola je najrozsiahlejsia a adeptka ju velmi vhodne deli na viaceré podkapitoly.
Tieto sa postupne venuji jednotlivym faktorom ovplyviiujicim mienku Ceskej verejnosti
0 moslimoch, ako uZ boli spominané vyssie — skusenosti Cechov s moslimami v minulosti
a sicasnosti ivyhlad do buducnosti, medidlnemu obrazu islamu v CR a tedrii stretu
civilizacii. Prave pri analyze tejto tedrie, ako bola navrhnuta S. Huntingtonom (S. 28n), i jej
Ceskej obdoby v podani M. Janecka (S. 29n) adeptka prejavuje schopnost’ viest' poucent
diskusiu. Skoda len, Ze Huntingtonovu tézu podava sprostredkovane za vyuzitia sekundarnych
zdrojov (M. Mendel).

Podl'a autora tohto posudku spoc¢iva najvacsi prinos prace Be. Hanusovej v podkapitole 4.4,
ktora je venovana osvetovej Cinnosti Islamskej nadacie v Prahe, a predovsetkym rozboru
informaénych materialov publikovanych touto nadaciou (4.4.2 — s. 36-42). Adeptka sa na
materialy diva kritickym okom a poukazuje na rozdiel medzi normativnym a Zitym islamom,
ktori autori informacnych materidlov dostato¢ne nereflektuju a nezohl'adiiuji. Inymi slovami,
Citatel' publikacii sa dozvie, o o témach ako mier, dzihdd, rasizmus, postavenie Zien,
spolocenské neduhy a cnosti atd’. hovori Koran a sunna (idealny islam), no o Zzitej realite mu
nie s poskytnuté ziadne informadcie (s. 46). Je len Skoda, ze adeptka nesla vo svoje analyze
hlbsie. Pri niektorych témach su totiz len uvedené prislusné citacie z informacnych materialov
Islamskej nadacie aadeptka predpoklada, ze Ccitatel' si domysli sam, ze ,realita je



komplikovanejSia“ bez toho, aby konkrétne ukéazala, v com sa idedl prezentovany
publikaciami Islamskej nadacie 1isi od skuto¢nosti (napr. téma dzihadu, s. 39).

Je mozné tvrdit, ze by bolo byvalo logickejsie, keby adeptka bola celu podkapitolu 4.4
uviedla ako samostatna kapitolu (5), nakol'ko ¢innost’ Islamskej nadacie nepatri k tomu typu
faktorov, akymi st historickd skusenost’ ¢i medidlny obraz. Silnym argumentom pre radenie
do samostatnej kapitoly je i ciel’ prace, ktory si adeptka stanovuje — zistit’ ulohu Islamskej
nadacie v porovnani so zmienenymi faktormi — t.j. posobenie nadacie nie je brané ako jeden
faktor spomedzi ostatnych.

V predposlednej kapitole adeptka poukazuje na potrebu novej optiky vztahov medzi
moslimami a Cechmi. Navrhuje i niektoré konkrétne postupy a ¢innosti (¢innost’ na lokalnej
urovni, pristup zdola, prax spolo¢ného uvazovania nad Pismom — SUP, Bijbelhuis; s. 48n).
Zaver potom rekapituluje predovsetkym kritické zistenia z podkapitoly 4.4 (osvetova ¢innost’
Islamskej nadacie v Prahe) a vyslovi otazku, nakol'’ko ma tato ¢innost’ realnu schopnost’ menit’
postoje a nazory Ceskej spolocnosti (s. 51), no napokon predsa len oceni pozitivny prinos
nadacie.

Bibliografia (6. kap.) je trochu netradi¢ne delena na knihy (nie su ako také explicitné nazvang;
33 poloziek) aclanky (13 poloziek). Samostatne st uvadzané iinformacné materialy
Islamskej nadécie (8 poloziek) a internetové zdroje (4 polozky). Bibliografii sa po formalnej
stranke da vytknit' nedosledné pouzivanie kurzivy, absencia oznacenia stranok pri ¢lankoch
¢i pomerne neStandardny spOsob zapisu. Po vecnej stranke by bolo mozné vytknut
skuto¢nost’, ze autorka nepracuje s cudzojazycnou literatirou, hoci z pohl'adu spracovavanej
témy (Cesky kontext) to zase nie je kardindlna chyba. Na druhej strane, adeptku treba
pochvalit’ za zohl'adnenie najnovsej literatary k téme.

Posledni, siedmu kapitolu tvoria ,,Prilohy* predstavujuce §truktiiru moslimskej obce v CR a
pravny status UMO v CR, naértavajiice ideovii nejednotnost’ islamskych predstavitelov
a zachytavajliice rozhovory, ktoré adeptka viedla s pedagdégmi prazskych gymnézii, ktori so
svojimi Studentmi navstivili Islamskd nadaciu v Prahe. Tieto prilohy, hlavne prepis
rozhovorov, predstavujil cennu stcast’ prace.

Je potrebné podotknut’, Ze v praci sa vyskytujii pomerne pocetné preklepy a obCas absentuju
i odkazy na citaty. Praca by si bola zasltizila starostlivejsiu jazykovu i edi¢nt kontrolu.

Na zéver si recenzent dovoli uviest’ eSte jednu namietku/navrh a jednu otdzku na vyjasnenie.
Namietka/navrh: Javilo by sa ako vhodné, ak by adeptka bola vo vicSej miere pracovala
s empirickymi Stadiami, resp. Statistikami z oblasti socioldgie ¢i socialnej antropologie. Tak
by bola dodala vicsej presvedcivosti nielen svojej téze o vSeobecne nedostatoénom povedomi
ceskej spolo¢nosti v suvislosti s islamom, ale aj zisteniam tykajicim sa ciel’a jej prace —
vplyvu ¢innosti Islamskej nadacie v Prahe na faktory ovplyviiujliice Ceské verejné myslenie
o moslimoch.

Otazka na vyjasnenie: Recenzent by bol rad, ak by adeptka mohla objasnit’ stivislost’ medzi
témou, ktora spracovavala vo svojej diplomovej praci, asvojim Studijnym odborom
(,,Kfest'ansk4a humanitarni a pastora¢ni prace — diakonika®).

Napriek uvedenym vyhraddm a nejasnostiam sa recenzent domnieva, Ze praca je prinosom —
predovsetkym cCast’ analyzujiica osvetova ¢innost’ Islamskej nadacie v Prahe — a odporuca ju
prijat’.
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