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Hodnocena polozka Urovei a charakteristika polozky Body
Abstrakt Dobra uroven — abstrakt je nedplny nebo v ném chybi jeden ¢i vice klicovych casti nebo neni
ST P By e s konzistentni s cilem, strukturou prace i diskutovanych poznatkl (1-2).
(vychodiska, cile, vyzkumné otdzky i hypotézy,
ouzité metody, hlavni vysledky a jejich . , . Ly o , . C
:omp“kace)? U i Ve Abstrakt je nedplny, neobsahuje vSechny poloZzky (vysledky, diskusi, zavéry). 2/ max. 5
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt prfiméreny rozsah?
Odivodnéni a reserse odborné literatury Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
q o . tématu. Popis zakladnich pramenl nebo teoretického rdmce je na standardni dobré drovni a
Je zdUvodnéni préce logické? L, o .
zohlednuje i prace zahranic¢nich autort (11-15).
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu dostatecny/uplny?
Je zvolend literatura aktuslni? Zdivodnéni prace je logické. Vybér tématu a jeho zdlvodnéni jsou podrobné
popsany v Gvodu. Autorka se zabyva souvislosti mezi osobnostnimi rysy klient( 15/ max. 20

Je pouzita literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

jednoho z kontaktnich center a uzivanim drog a dopadem na socialni vylouceni.
V teoretické ¢asti se velmi peclivé vénuje struktufe osobnosti a jednotlivym
teoriim osobnosti, dale oblasti socialni vylouceni a zivotni styl uzivatel drog.
Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Pro zpracovani teoretické ¢asti byla
vybrana adekvatni aktualni odborna literatura. Autorka zmifiuje nékteré z ¢eskych

a zahraniénich vyzkuma vénovanych tomuto tématu.
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Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdGvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Vyborna droven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a splnuji
naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).

Prace je logicky a pfehledné strukturovana. Velmi podrobné a srozumitelné jsou
formulovany jednotlivé vyzkumné otazky a hypotézy. Peclivé je zpracovana
kapitola vybéru vyzkumného souboru a podrobné jsou popséany jednotlivé metody

Jsou viechny pouZité metody a postupy dobie a shéru dat. Dale autorka seznamuje s postupem sbéru dat krok za krokem, 16/ max. 20
podrobné popsany, umo¥fuje popis replikaci? vytvofila profily klientd dle spoluprace pfi vyzkumu a porozuméni dotazd
z jednotlivych dotaznikd. Metody sbéru dat byly vzhledem k cili prace vhodné
Byla vénovdana pozornost reliaibilité a validité |
zvoleny.
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych
poznatkd . . . . . S . L . L
Velmi dobra uroven — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? Interpretace vysledk(l jsou ptrimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany véetné
Jsou prezentovany véechny relevantni poznatky? implikaci pro interpretace poznatkd. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
P y y P ye poznatkd pro dalsi vyzkum nebo opatfeni (17-23).
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni? , . . . Y . . , v .
vzaty vuvand IVt vysvetient Vysledky jsou prezentovany srozumiteln&, znazornény pomoci frekvenéni tabulk 22 / max. 30
yly

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

a histogramu. Ziskand data byla kvantitativné analyzovdna a statisticky
zpracovana pomoci statistického programu STATISTICA. Analyza dat je
podrobné provedena. Autorka se zamysli nad silnymi a slabymi strankami prace.
PFi interpretaci vysledkd upozorfiuje na skute¢nost, Zze témér vSechny zjisténé
rozdily nedosahovaly statistické vyznamnosti. Autorka se zamysli nad vyuZitim
vysledku pfi praci s klientem v praxi.




Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozZeni zajm{ ucastnikd vyzkumu?

Vyborna uroven — etickad pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajl jsou dostatecné osetreny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad prace (9-10).

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné Ly, , . v . . . 2
innosti? Y LA Etické aspekty vyzkumu byly autorkou velmi dobfe oSetfeny. ZvaZzovala mozné 10/ max. 10

' uskali vzhledem k ochrané osobnich udaju, ktera s sebou muze vyzkum pfinést a

ucinila opatfeni, kterymi témto Uskalim pfedesla.
Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace. Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
Pojednava prace aktualni/prakticky problém? zpracovana na velmi dobré urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické i
Je prace prinosna z hlediska oboru? formalni strukturace textu (8-11)
Obsahuje prace vsechny klicové casti?
11 / max. 15

Ma prace dostatecny i pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporaddna?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Prace pojednava o praktickém tématu v kontextu oboru. Autorka se zpracovani
daného tématu velmi dobfe zhostila. Vysledky prace mohou byt vyuzity pfi
planovani zpusobu prace s klientem.




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Dopliiujici otazky k obhajobé 1. V jakych konkrétnich oblastech by mohla byt dana zjisténi vyuZita v praxi, pti praci odbornik(
s klienty?
2.
Body celkem 76 / max. 100 bodd
Navrhované hodnoceni
Datum 30.8.2012
Jméno a prijmeni, podpis PhDr. Monika Nevoralova




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pripadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o kw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovida na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




