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1.0. UVOD

U% neni muZ anebo ena, viichni jste jeden v Kristu' - podobnymi slovy
apostol Pavel vyzyva kiestanské obce v Galatii, aby je upozornil na pojeti
Zakona. Aviak ne Zakon, ale JeZi§ Kristus je vrcholem BoZiho zjeveni.” Obecng
pak mohu napsat, Ze se Pavel snaZil rozvést JeziSova slova, jak je zaznamenal
nejmilovanéjsi apostol Jan: ,,Aby vSichni byli jedno jako ty, Otce, ve mne a ja
v tobé, aby i oni byli v nés, aby tak svét uvétil, Ze ty jsi mé poslal.>

Je zcela jisté, Ze podobné otazky jednoty fesi i soucasny ¢loveék. AvSak je
nutné si uvédomit, Ze soucasny Clovek neni tak docela stejny jako v dobach
Jezitovych. Clovék je mnohem vic socialng, kulturnd a historicky podminén.* V
dnesni dobé se hlavné obecn€ hovoii o mnohych zménéch v postoji ¢lovéka
k tomuto svétu. Co to vSak znamend v praxi? Jestlize chceme hovofit o vyvoji,
je nutné si uvédomit, jak piSe Ceskd teolozka Mireia RySkova, Ze dynamika
vyvoje je ostatn€ jen odraz toho, Ze Biih je sim dynamicky. Bih stale tvofi. A
touto dynamikou je napln&no i jeho slovo, kterym se na nés stale obraci.’

Jednu ze stalic dynamickych otazek dnesni doby je otdzka vstupu Zen do
vefejného Zivota. V Zené jako symbolu mnoha roli se zacalo probouzet védomi
jeji dustojnosti — distojnosti nejen vroding, ale i ve spole¢nosti jako Zeny
matky, sestry, pfitelkyné, radkyné, milosrdné sestry, vychovatelky, duchovni
matky,...VZdycky mély v d&jinach zakladni tikol davat a chranit Zivot.® Rekne —
li se Zena, zazni spolu s tim i clovék, a tedy i muz. Dodnes je mnohdy nutné tuto
skute¢nost vyslovné uvést, ze se tedy pod pojmem c¢loveék mysli i Zena, protoze

v minulosti pod timto ozna&enim byl chdpan vice muz ne? Zena.’

! Srov. Gal 3, 28

2 BIBLE - Pismo svaté Starého a Nového zakona. Podle ekumenického vydéni zr. 1985, Praha, Ceska biblicka
spolednost, 1991, s. 177 (Pfedsadek k listu Galatskym)

*Srov. J 17,21

* Ry¥kov4, M.: Zena (a muz) dnes. In Teologické texty, 1994, ro¢€. 34, &. 5, s. 146.

5 Ryskova, M.: Zena (a mu¥) dnes. In Teologické texty, 1994, ro€. 34, &. 5, s. 146.

§ Madr, O.: Bez nich bychom nezili. In Teologické texty, 1994, rok. 34, &. 5, s. 145.

7 Ry$kova, M.: Zena (a mu) dnes. In Teologické texty, 1994, rok. 34, &. 5, s. 146.



Snad proto i mnoho laikt, ale i védci, teology nevyjimaje, se domniva, Ze
existuji zékladni biologické a psychologické odliSnosti mezi pohlavimi. Podle
tohoto nazoru jsou tyto odliSnosti zodpovédné za rozdilné role, které k pohlavi

patfi. Role hraji vyznamnou ulohu v socidlnim Zivote.

Jako téma své magisterské price jsem si zvolila téma feministické
teologie a jeji vybrané otazky. Ve feministické teologii se pfipisuje velka vaha
zkuSenosti — hlavné zkuSenosti sociélni jako zkuSenosti riiznych skupin, které se
snaZi vrthnou nové svétlo na zZivot Bozich déti, ,které pfisly zkratka®, které se
ocitly na okraji spolednosti a zapasi o osvobozeni.® V této praci se budu snaZit
vystihnout zékladni témata plnd stdlého dynamického vyvoje, ktera vedla ke
vzniku feministické teologie a jejich sméri jako jeden z mnohych soucasnych
zpisobi teologické reflexe.

Z nepteberného mnozstvi literatury k danému tématu se pokusim ukézat
pohledy Zen i muzi, které n&jakym zpiisobem zasahuji do feministické teologie.
Ve své préci se snaZim postupovat takto:

1. Nejprve chei vykreslit situaci Zen ve staroizraelské spolecnosti.
2. Déle chci popsat ojedinély ptistup Pana JeZise k Zenam.
3. Na zavér se pustim do rozboru zikladnich bodl feministické teologie.

Souhrnné se budu snazit pribliZit jednotliva dil¢i témata feministické

teologie jako odpovéd’ na jeji zékladni otédzku: ,,D&je se Bih také pii nas?*’

Technické poznédmka:

V citacich se snazim dusledné dodrZovat pravopis a interpunkci. Jako pramen
biblickych citaci pouzivam ekumenicky pieklad Bible z roku 1985. (Seznam
zkratek biblickych knih jsem umistila az na Gplny zavér, nebot’ se jedna o
zkratky bézné a zcela znamé.) Dale cituji i n€ktera vybrana hebrejska slova. Pro
tuto citaci byla pouzila Biblia hebraica z roku 1937 (autor Kittel, R.).

8 Opocenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 8
® Opotenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 5



2.0. ZACATKY KRESTANSKEHO FEMINISMU

Abych mohla uchopit téma této kapitoly - Zacatek kiestanského
feminismu; musim nejprve nastinit jednotlivé zékladni pojmy z rtiznych udobi
lidské existence, kterymi se budu snaZit objasnit vSechny aspekty proniknuti
feminismu i do oblasti naboZenstvi — konkrétné do kiestanstvi.

Nejprve se pokusim rozebrat centralni vizi, kterou vidi feministicka
teologie v Gn 1, 27 — stvofeni muZe a Zeny k BoZimu obrazu.'® Dile se budu
zaobirat dalS$imi dil¢imi tématy, které mély vliv na feministickou teologii, jako
je naptiklad prvotni vira v magi¢no Zeny, vznik patriarchdln€ - autoritaiské
spolecnosti a pojeti Zeny v judaismu. Samoziejmé se budu snazit tato témata
doplnit o vysvétleni nékterych dilezitych pojmi, které se staly zakladnim
pojmoslovim feministické teologie — pojeti napf. hfichu, pohlavi, strachu ze

sexuality, rozdé€leni spolecenskych roli,...
2.1.0. Rad stvoteni

Kapitola stvofeni muZe a Zeny je problematikou prostupujici veSkerou
literaturou, zabyvajici se tématem feministické teologie. Z toho duvodu i ja se
pokusim nacrtnout zékladni body v rozdilném pojeti muZe a Zeny jiz pfi jejich
stvoreni.

Vsechny sousedni néarody Izraele — Sumer, Babyldn, Egypt; mély své
vlastni myty o stvofeni svéta. Vypravéni o pocatku svéta (kosmogonie) méla
vzdy nabozensky charakter s mytologickym podtextem. (Riizné ¢asti svéta, jako
nebe, moie, zeme, maji pod(;bu bozZstev, ktera spolu bojuji na Zivot a na smrt. A
zjejich boje vznika svét.) Ackoliv Izrael Zil v prostiedi, kde myty o stvoreni

hraly vyznacnou ulohu, nepfevzal jejich podstatu. Naopak dokazal se z nich

10 Opocenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 10



vymanit."! V Bibli tedy neni kosmogonie dopln&na teogonii (o piivodu bohil),
protoze Bih je v&&ny, je stvofitel, a ne stvofeny.”> Biih je nasledn& v Bibli
‘oslavovan jako Buh stvofitel. Tyto vypovédi chtéji spiSe oslavit BoZi moc a
moudrost ( Z 93, 1; Z 96,5; Z 102, 26; 1z 40,21) neZ pfipomenout prvopo&ateéni
udalost. A jak se docitame v biblickém slovniku: ,,Jemu patii svét. Ma moc nad
piirodou a miZe ji uzit k uskutecnéni svych zamérl. Stvoteni je tedy Bozi akt,
tak jako vykoupeni Izraele. Lze je vylozit takto: v minulosti, v pfitomnosti,
v budoucnosti je a zistava Buh stvoritelem. A na ném zavisi rovnovaha svéta a
jeho pevnost.«*?

Bible obsahuje dvoji vypravéni o pocatku a riznych epochach stvoteni. A

, e e e v - 14
rozdily mezi nimi jsou zna¢né.

21.1.Gn12-23
Podle prvniho pifibéhu (Gn 1,2 — 2,3) stvoril Buh clovéka jako muze a

Zenu - npn ﬁ:r °(Gn 1, 27), oba dohromady jako sviij obraz, a dal jim spole&ny
tikol spravovat zemi.'® Clovék tedy existuje konkrétn& jako muZ a Zena, presnéji
podle Pisma jako €love€k muzsky a €loveék Zensky. Mezi muZem a Zenou neni
podstatny rozdil, neexistuji ani zcela jednoznacné rozdily specifické, nybrz

existuji dva jevy a dv& konkretizace lidského rodu, jedné Bozi my3lenky."’

21.2.Gn2.4-2,25
Druhy pfibéh o pocatku stvoreni (Gn 2,4 — 25; Gn 3, 3,1 — 21) - nazyvany

dle autora jako Jahvisticka zprava; mtiZeme rozdélit na dvé Casti:
V prvnim oddilu (Gn 2,4 — 25) této zpravy Biih vytrhdvda muze z jeho

osamélosti a uéinil mu pomoc jemu rovnou (Gn 2, 18). A tak Buh zformoval

' Allmen von, J.J.: Biblicky slovnik, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1987, 5.265

2 Fouilloux, D., aj.: Slovnik biblické kultury, 1. vyd., Praha, nakl. EWA EDITION, 1992, s.215
B Allmen von, J.J.: Biblicky slovnik, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1987, 5.266-267

" Allmen von, J.J.: Biblicky slovnik, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1987, 5.265

15 Opis hebrejskych pojmii podle: Kittel, R.: Biblia hebraica, 3. vyd., Stuttgart, 1937

16 Ryskova, M. Zena (a muZ) dnes. In Teologické texty, 1994, ro&. 34, &. 5, s. 148.

17 Zvétina, J. Clovék jako muz a Zena In Teologické texty, 1994, ro&. 34, &. 5, s. 148,



Zenu ze Zebra Clovékova. (Existuji rizné komentéfe, pro¢ byla Zena stvofena
zrovna z Zebra. Hovofi o tom napf. i Rasiho komentai ke Genesis, ve kterém
Biih dochazi k zavéru, Ze Zenu stvoii z vnitini ¢ast téla, aby byla skromna: ,,Bih
fekl: Nestvofim ji z hlavy, aby ji nenosila pfiliS pySné; ani z oka ji nestvofim,
aby z ni nebyla koketa; z ucha ji nestvofim, aby ji nenapadlo tajné poslouchat;
z Ust ji nestvofim, aby nebyla pfili§ upovidana; ze srdce ji nestvofim, aby nebyla
prili§ zarliva, z chodidla ji nestvofim, aby se netoulala; z ruky ji nestvofim, aby
nebyla piili§ shandiva; ale z &asti t&la, které je skryté, aby byla skromna.“'®)
Dile se zde o Zend hovoii jako o Adamové pomocnici'. I o tom se pise v
encyklopedii Judaica, ktera vidi Zenu jako ,,adekvatniho pomocnika“ a jeji
podstatu spojenou s funkei ,,byt muZi protdjskem.«*

Cela tato cast jahvistické zpravy je uzaviena ustanovenim manzelstvi (Gn
2, 24-25). V tomto ustanoveni je nejdalezit€jsi akt oznaceni, pti kterém dal
¢loveék jméno i sobé samému. Stava se iS — v (muz) a ona je iSa - mun (Zena).”!
Uvnitt stvofeni €ini Zena z muZe svého manzela a tim jej napliiuje. Mél to byt
vzéjemny rovnocenny vztah v odliSnosti, ale hfich jej pokfivil a uéinil z Zeny
bytost podtizenou muzi ?, jak se dozvidame z dal3i &sti Jahvistické zpravy (Gn

3,1-21).

2.1.3.Gn 3,1 -321
V druhém oddilu Jahvistické zpravy (Gn 3,1-21) élovek podlehne sviidci a

chce byt roven Bohu. Poznava vSak svou bidu. Toto podobenstvi vypovida, Ze
vztaZzenim ruky po zapovézeném ovoci Cloveék pirekrocil Bozi piikaz a spachal

htich. A tak ¢lovek upadd do pokuSeni zasahovat do Bozich fadd a zatouzi

18 Encyklopedie Judaica, s. 623 — 626. In Novdkovd, P.: Postaveni Zeny v Judaismu (Diplomovd prdce) Praha;
HTF, 2002, s. 16

1 Novotny, A.: Biblicky slovnik ~II. dil: R - Z ,3. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1992, s. 1009

 Encyklopedie Judaica, s. 623 — 626. In Novdkovd, P.: Postaveni Zeny v Judaismu (Diplomovd prdce) Praha:
HTF, 2002, s. 15

2! Opis hebrejskych pojmit podle: Kittel, R.: Biblia hebraica, 3. vyd., Stuttgart, 1937

2 Némec, P.: Vzijemné postaveni muZe a Zeny ve svétle Nového zikona (Diplomova prace) Praha: HTF,2000,s.
13



—~

veédét, co je dobré a zlé (Gn 3, 5). V&dét dobré a zI€ znamena byt panem dobra a
zla, tedy byt jako Biih. Hfich ¢lovéka spoéival v tom, Ze se chtél stat rovnym
Bohu.”

Z textu Gn 3, 6 je jasné, Ze to byla pravé Zena, ktera podlehla svodiim
hada, a nerespektujic BoZi zakaz, pojedla ze stromu poznani; ba co vic, ,,dala
také svému muzi, ktery byl s ni, a on téZ jedl.“** To je presnd ta pasaz, ktera
vytvorila obraz Zeny jako brany umoziujici vstup zla do svéta. Ze vSech
podobné uvazujicich mysliteld bych uvedla slova cirkevniho otce Tertulliana
(volny pteklad): ,,Ty jsi to, kdo umozZnil d'ablu pfistup, ty jsi zlomila pecet
onoho stromu, ty jsi nejprve opustila Bozi zakon, ty jsi také oklamala toho,
k némuz se d’abel nemohl priblizit. Tak lehce jsi srazila k zemi muZe — obraz
Bo#.“* Tato mizogynie (mizogynie — chorobny odpor k Yenam®®) Yenu a
démonizovala. A Zena se stala cilem nenavisti a opovrzeni.”’

Po prvotnim hfichu jiz nepouziva Hospodin vyraz iSa (Zena), nybrz
Chavva - mn -Zivot davajici, jelikoZ dle slov Gn 3, 20 se stala ,,matka vSech
zivych“. Timto aktem pojmenovani byla Zené pfif€ena podfizena role plna
bolesti. Trestajici vyrok Gn 3, 16 hovofi o tom, Ze Zena bude po svém muZzi
dychtit, ale on nad ni bude vladnout a dale hovoii o tom, Ze se Zena bude trapit a
rodit v utrpeni. Tato ¢ast nejenom Ze urCuje fad lidem vyhnanym na zéklad¢
vlastniho selhéni z raje, ale nastifiuje i zakladni problém mezi muZem a Zenou,
tj. polarita pohlavi. Rozdéleni muzskych a Zenskych roli je chapéano jako néco
pFirozeného. Zena je spojovéna s uréitymi fyzickymi cili, proto je ji p¥isuzovan

sklon k fyzickému materialnimu svétu a muzi ke svétu duchovnimu.

3 Allmen von, J.J.: Biblicky slovnik, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1987, 5.71

M srov.Gn 3, 6

» Schaumberger, CH., Schottroff, L.: Schuld und Macht. In Opodenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1.
véyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 123

26 Reiman, L.: Slovnik cizich slov, 1. vyd., Praha, nakl. SPN, 1966, s. 325

27 Utrio, K.: Dcery Eviny — historie evropské Zeny, 1. vyd., Havlitkiiv Brod, nakl. Hejkal, 1994, 5.13
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2.1.4. H¥ich jako osud a vina

Tim nejzakladn€jSim pojmem v pfibéhu stvofeni je pojem hiich.
Katolicky teolog Karl Rahner tvrdi: ,H¥ich je svobodné, existencialné radikélni
rozhodnuti proti fadu pfirozenosti a milosti, proti BoZi vili zjevené BoZim
- slovem.“?® Jak je patrné z jeho pohledu, pojeti hiichu je neménné. Tuto definici
| - bychom mohli rozvést slovy teolozky Dorothee Solle: ,,Z hfichu jako
| poruseného vztahu mezi Bohem a &lovékem se pak odviji poruseni naSeho
vztahu k ndm samym, k naSemu bliznimu a ke stvofeni a lidské rodin€. Otdzka,
zda jsem zapletena do hfichu aktivné nebo pasivné, neni rozhodujici; jde spise o

to, jak hluboké je mé poznani hiichu.“*

2.1.4.1. ,,Odstiny* hrichu ve Starém zakoné

Jemné odstiny v pojeti hfichu jsou ndm nabidnuty jiz ve Starém zakoné.
NejcastéjSim slovem je wxen - chattd’, uzivaného jak v profannim tak
- vpravnickém vyznamu a znaciciho sejiti z pravé cesty urCené zédkonem nebo
Bohem. Jde vSak o nevédomé sejiti z cesty. Pro imysIné sejiti ma hebrejstina
jiny vyraz 1w - ‘dvom, které znaci néco pokiiveného, pokfivené nitro. Tim
nejhlubs§im vyjadienim slova htich uZivaji proroci a prorocka literatura slovo vus
-pésa’. Jde o oznaCeni vzpoury, odmitnuti, zrady, nevérnosti proti Bohu.*
| Tento kategoricky popis hfichu bych si dovolila doplnit slovy Wilfrieda
Hérleho, ktery ve sve dogmatice hovofi o tom, Ze uvnitf pojmu hiich je strach.*!
- Abychom pochopili pojem strach v d&jinném a zemépisném kontextu Izraele, je
tfeba jej spojit se zakladnim pojmem antické psychologie, tj. moc. Moc neni
- omezena na uréitd mista ¢i okamziky. Je vSude a vzdy, pfichazi vsak
nepozorovana a pfilezitostné je lokalizovana, kdyz dojde ke zjevitelskému

znameni. Pti kazdém takovém projevu zakousi lovék pocit, ktery sahd od adivu

% Rahner, K.,Vorgrimler, H.: Teologicky slovnik, 1. vyd., Praha, nakl. Zvon, 1996, 5.102

% Kuschel, K.J.: Teologie 20. stoleti (Antologie) — kapitola S6lle, D.: Htich a odcizeni, 1. vyd., Praha, nakl.
. VySehrad, 1995, s. 312

3 Novotny, A. Biblicky slovnik — II. dil: R - Z ,3. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1992, s. 224

 srov. Harle, W.: Dogmatik, 2. vyd., Berlin, New York, nakl. De Gruyter, 2000, s. 482
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aZ po zd&%eni’ Jak je tedy patrné, slovo bazei & strach je pojmem
- dvojznaénym. Clov&k pochopitelné prché pred tim, z deho lze mit strach. JenZe
strach 1ze mit ze vSeho. Nac¢ tedy utikat? Obecné miiZzeme konstatovat, Ze i
strach je nejen zaklad pro hledani principu Zivota, ale i urcujicim bodem ve
vztahu mezi jednotlivymi lidmi. A tim, Ze se ten strach zacne prendset na blizni,
se hich uskuteéni. **

A kdyz se pokusim té€mito premisami vyloZit pojem prvotniho hfichu,

dojdeme k zavéru, Ze had tim, Ze se snazil Zené ukazat Hospodinovu moc, Zenu
- zastra$il. Ta, na zdklad€ tohoto strachu, zatouzila také po moci. Touha Zeny po
moci nékoho vlastnit se stala nejen jejim Zivotnim principem, ale je hlavné jejim
~ prvotnim hfichem. Proto nasledoval pfirozené trest plny ponizeni.
Prvotni hfich muZe je v tom, Ze dovolil naruSeni vztahu se svym bliznim (s
~ Hospodinem) a tim porusil Jeho smlouvu stvofitelského fadu. Tento hfich, ktery
znamenal roztrzku s Bohem, se u ¢lovéka projevil jako bazen pred Bohem a
nasledné se znovu a znovu projevuje jako bazen prede vSemi nebo jako strach ze
vSech. Strach ze svych bliznich ¢lovék zakryva svou touhou vlddnout nad nimi.
A piesné tohle je vyjadieno v Gn 3, 16, kdyZ fika Hospodin Zeng: ,,...on nad
tebou bude vladnout.

I kdyZ podle starozdkonniho zjeveni patii Clovék od pocatku ke
spoledenstvi 1idi,** je zfejmé, Ze zaklad pro nerovnost ve spole&enstvi lidi vznikl
na zéklad€ prvotniho hfichu. A prvotnim hifichem pro mé osobné je zminény
strach. Musim tedy dat za pravdu teologovi Wilfriedu Harlemu, Ze doopravdy

Yena i muZ jsou schopni rozdilnym zptisobem uginit stejny hiich.”

32 Allmen von, J.J.: Biblicky slovnik, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1987, s.14

33 srov. Harle, W.: Dogmatik, 2. vyd., Berlin, New York, nakl. De Gruyter, 2000, s. 482

** Novotny, A.: Biblicky slovnik — L. dil: A - P, 3. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1992, s. 8
% srov. Harle, W.: Dogmatik, 2. vyd., Berlin, New York, nakl. De Gruyter, 2000, s. 483
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~ 2.1.5. Shrnuti

Jiz prvni kapitoly Starého zékona nédm oteviraji mnoho oblasti pro

. zékladni a stale aktualni otazky nejen v oblasti feministické teologie ale i dalSich

feministickych smérd, jak nejlépe vystihnou podstatu Zeny, dale rovnost mezi
muZem a Zenou a nakonec i to, Ze Zenské i muZské aspekty existuji v kazdé
bytosti. (Avsak stadle musime mit na paméti, Ze ve stiedu feministické teologie
je Biith ve vztahu - Bth Zijici s lidmi.*® Zena je pojmem druhotnym.)

Alegorie textl knihy Genesis (Gn 1. — 3. kap.) nam poukazuje na moralni
smysl c¢lovéka. Jednd se o zakladni existencialni otdzky — hlavné otazku
odcizeni. Vira neznamena vydrZet toto odcizeni, nybrz transformovat jej, tvrdi
teolozka Dorothee Solle.’” S piihlédnutim k vykladu jazyka (napf. syntax,
sémantika) je nutné pokusit se rozmér biblickych textu aktualné vylozit. AvSak
neni mozn€ ani pripustné uchopit dany text tak, jak by si to autor nebo autorka
piali a oddglili ztextu jen to, co chtdji, aby zazn&lo.”® Proto i feministickd
teologie se striktn€ drzi tradi¢nich hermeneutickych metod a neboji se oteviené
hovofit o vSech — i o negativnich aspektech Zeny, kterd je patrna z biblické
zvésti o stvoreni. (Vice o hermeneutickych metodach v pfislusné kapitole této

- magisterské prace.)

2.2.0. Koreny Zenského principu

Kofeny Zenského principu sahaji hluboko do pravéku. Archeologové
hovoii o mnohych vykopavkach, mezi kterymi zvlasté upoutaly pozornost sosky
zen, konvenéné nazvané ,,VenuSemi“. Vice konkrétniho svétla vnesl do
problematiky historik Gordon V. Childe, ktery v modelech z hliny, kamenu ¢i
kosti vid&l spodobnéni ,.bohyné matky“.*® MiZeme predpokladat, Ze zemi,

z jejihoZ luna kli¢i zrno, si lidé predstavovali jako Zenu. Da se na ni plsobit

36 Opocenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 12

37 Kuschel, K.J.: Teologie 20. stoleti (Antologie) — kapitola Solle, D.: H¥ich a odcizeni, 1. vyd., Praha, nakl.
Vysehrad, 1995, s. 314

3% srov. Harle, W. Dogmatik, 2. vyd., Berlin, New York, nakl. De Gruyter, 2000, s. 132

% srov. Childe, G.: Na prahu d&jin, 1. vyd., Praha, 1966, s. 44
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prosbami (modlitbami) a ziskavat piizeti ob&'mi. Zeny se tak staly zodpovédné
7a bohatou trodu, protoZe poznaly ,,mystérium* tvofeni.
Se zminénym kultem Velké Matky souviselo postaveni Zeny v prvobytné
spole¢nosti. Matka byla stfedem rodiny. Ona dala Zivot svym potomkim a
| kolem ni se soustfed’oval veskery Zivot. Tak tomu bylo i v obdobi piedttidni
spole¢nosti, ktera Zila matriarchalnim fadem. ,,Tam, kde byla uctivana bohyné
jako darkyné a Zivitelka, mély zeny jako jeji pfedstavitelky vysoké postaveni ve
| spoleénosti i v kultu.“** V tomto tizkém vztahu en k tajemnym magickym silam
hraly vyznamnou roli fyziologické funkce Zen (menstruace, poceti, porod), ve
- kterych vid€l prvotni ¢lovék plisobeni magické moci, a ktera Zenu k naboZenské
sluzbé zvlasteé uzplsobovala. Tyto sily dale vyznamné dopliuji psychické
- schopnosti Zeny — jeji silna sensibilita a sugestibilita ji ¢ini zvlasté pfistupnou
: extatickym a viziona¥skym zaZitktim vice, ne jak je tomu u muZe.*

Je zcela jasné, Ze Slo o systémy spojujici jak sexualni tak i kosmologické
principy, které se hojné vyskytovaly v pfirodnich spolecnostech. Je pravdé-
podobné, Ze tento princip komplementarnosti odpovidal soucasné potiebé dat
svétu fad a vysvétlit tajemstvi jeho stvofeni a periodického obnovovani.*

Bez ohledu na kulticky vyznam Zeny postupem doby narustalo tfidni

rozriznéni a s nim i pfevaha patriarchalniho fddu. Zmeénila se i povaha posvatna.

2.3.0. Patriarchat jako symbol muZského dualismu
Slovo patriarchat vzniklo z feckych vyrazd patria — rodina a archy —

vladda. V obecném slova smyslu oznacuje formu spolecenské struktury, pro niz
~ je charakteristicka vedouci tloha muZe (otce) a dédi¢na posloupnost v muzské
linii. M0zZe téz oznaCovat vliddnouci skupinu star§ich muzl, ktefi maji v daném

- spolecenstvi rozhodujici slovo. Antropologie definuje patriarchat pomérné dzce,

0 Campbell, J.: Myty zépadu: Predstavy o bozich v d&jin4ch civilizace, 1. vyd, Praha, Pragma, 1994, s. 21
' Komorovsky, J.: Sakralne funkcie Zeny v archaickych spoledenstvich In Religio, 1997, ro&. 5, &. 1,5. 6
2 Eliade, M.: D&jiny néboZenského mysleni I., nakl. OIKOYMENH, Praha, 1995, s. 34
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a to jako spolecnost, v niZ muzZi predstavuji dominantni prvek ve vefejném
politickém Zivots.*?

Na zékladé této definice a s prihlédnutim k prvopocatecnimu kultickému
vyznamu Zeny se musim stéle ptat, co se stalo, Ze doslo k tak radikélni zméné ve
spolecenském fadu? Souvisi touha muZe po dominantnim postoji nad Zenou,
nad piirodou a nasledné nad vSim, co k Zené patfi s jiZ zminénym trestem za
prvotni hiich? Doopravdy se tak stalo pouze naptiklad i na zaklad€ biologickych
funkci Zeny, které z ni pry délaji bytost intuitivnéjsi a zranitelnéj$i? Pro¢ muzi
zacali tolik klast dliraz na racionalitu? Vzdyt Zeny maji schopnost vidét véci
celistvéji a komplexnéji.

Muzi svoji racionalni logikou vytvareji pouze nové a nové systémy. Jejich
postoj rozdélujici véci na kladné a zaporné, Cerné a bilé, uzitecné a Skodlivé,
pokrokové a zastaralé ¢i védecké a nevédecké atd. tvori zaklad dualistického
mysleni, ktery bohuZel mtze byt ve svych disledcich az i tragicky. Vzdyt pravé
timto dualistickym myslenim muZi implikuji vztahy dominance a podfizenosti,
Lhlavniho“ a ,,vedlej§iho®, silného a slabého.™

A jak uz jsem mnohokrat napsala, kazda lidska bytost v sobé ma néco
z ,,muzskych®“ i néco z,Zenskych“ vlastnosti, je tedy nesmysl dopoustét se
polarizace a omezovat lidskou bytost podle toho, ke kterému pohlavi
nélezi. Dualistické mySleni je tieba nahradit novym typem mysSleni, ve kterém
se muzsky a Zensky princip nebude podfazovat ani nadrfazovat. Stejné tak se
v tomto pojeti nepodfazuji ani nenadfazuji i jiné diversity lidské spolecnosti,
jako napriklad rasy, Zivotni styly, celé narody a kultury. Avsak to se jiZ
odklanim od tématu této magisterské prace. Jen jsem se snazila vyjadfit urcité
své nepochopeni zme€ny ve spolecenském fadu. Na toto nepochopeni jisté narazi
kazdy, kdo se za¢ne hloubgji zabyvat feminismem v jakékoli oblasti. Dualismus

tu je a stale bude. A my vSichni bez rozdilu se musime snazit z tohoto principu

“ http://fss.muni.cz/rpm/Revue/Heslar/patriarchat_matriarchat.htm
“ http://interkom.scifi.cz/1994/19941007.htm
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patriarchalni spoleCnosti vyzdvihnout jeji kladné stranky, tj. hlavné

systematicnost.
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3.0. POJETI ZENY V JUDAISMU

Laikovi se miiZe zdat, Ze v zidovstvi nikdy nebylo rovnosti mezi muZem a
Zenou. MuZ byl naprostym panem Zeny, stejné jako déti v rodin€. A podle
izraelského zakonodarstvi byl vliv Zeny omezen jen na tilohu matky.

V nasledujicich kapitolach bych se pokusila nastinit zékladni linii v pojeti
Zeny v judaismu. Pfes rozebrani vlivu starého kultu plodnosti na zvést Pisma
nahlédneme do zakonné tradice judaismu - do Misny. Postupem doby pojeti
tohoto Ustniho zikona vyvolalo touhu po reformé (nejen v otazce Zen). Proto
v této kapitole uvadim tfi zédkladni soudobé sméry v judaismu a jejich postoj
k Zen€. Stale v§ak musime mit na paméti, Ze cely problém vychdzi z rabinského
presvédcCeni, ze Zakon nelze ménit. (Lze jej vSak nove interpretovat na zakladé
ptisného dodrZzovani poznatki soucasné exegeze, tak jak to hlasi feministicka
teologie.)

Celou tuto kapitolu uzaviu tim nejdilezitéj§im pojmem pro jakykoliv

smér v judaismu tj. otdzka rodiny, kde zakladnim stavebnim kamenem je Zena.

- 3.1.0. Izrael
Uctivani riznych bozstev, ritualy spojené srytmem pfirody, mystika
- smrti, diiraz na znovuzrozeni... to je jen par dilé¢ich bodd prvotni viry, kterou
kritizovali Jahveho vérni jako ,,modlafstvi“. ,,Poprvé byla velmi ostie napadena
ona kosmicka religiozita typicka pro zemédélce - vira, Ze boZstvi se ztélesnuje i
projevuje v kosmickych predmétech a rytmech. Prorokiim se nakonec podafilo
- zbavit pfirodu jakékoli bozské pritomnosti. Celé oblasti pfirozeného svéta —
~ vySiny, kameny, prameny, stromy, nékteré plodiny, n&které kvétiny — byly
~ prohlaSeny za necisté, protoZe byly poskvrnény kultem kenaanskych boZstev

w45

~ plodnosti. Z biblického podani byly skoro vSechny bohyné odstranény —

- nebo se alespon predpokladalo, Ze neexistuji. Staré kulty plodnosti jsou zminény

* Eliade, M.: D&jiny nabozenského mysleni I., nakl. OIKOYMENH, Praha, 1995, s. 330
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pouze castecné v biblickych knihach Samuelovych a Kralovskych. AvSak
v samotném textu Pentateuchu je tento kult tiSe skryt v symbolech znameni
 moudrosti staré Matky. Jak zji§tuji biblisté, v mudroslovné literatuie Starého
- zékona, popfipadé v apokryfech, se objevuje postava Moudrosti (hebr.
Chochma), ktera tu funguje jako Bozi partnerka. Kabalisté véfi, ze Chochma
neboli Moudrost byla prvni aktivni mySlenkou a Bina ¢i Porozuméni byla
pasivni formulaci této ideje BoZského Rozumu.*®

Lze tedy konstatovat, Ze pies nepiiznivy zacatek Zeny pii stvoreni svéta, si
vSichni uvédomovali dileZitost jeji plodivé sily. Piikazy a vyroky Starého
- zékona, které nam pripadaji jako nepratelské vuci zenam, vychazi z zidovské
definice toho, co je necisté. VétSina ptikazu, tykajicich se véci necistych, byla
~ vlastn& docela rozumna a z hlediska hygieny nutna. Problémy vznikaly, az kdyz
je pozdé&jsi generace zacaly spojovat s moralnimi otazkami.”” Byl kladen hlavné&
dtraz na to, Ze je to pravé Zena, ktera je zodpovédna za moralni vyvoj rodiny. A
~ rodina je nejen pro vyvoleny lid Izraele to nejdiileZit&jsi. Proto Zena nesmi ani

- ve svétle zakonnych predpist ztracet svoji dlistojnost.

3.2.0. Status Zeny v MisSné

Pro uplnost bych se nyni pokusila uvést pojeti Zeny v soucasnych tiech
zékladnich smérech v judaismu, kde bych chtéla v podstaté shrnout vSechny
naznacené dil¢i problémy, tj. na jedné strané nelcta k Zena na zaklade biblické
zvésti o stvoreni ¢lovéka, na strané druhé Gcta k Zené jako k matce. NeZ se vSak
dostanu ke konkretizaci jednotlivych judaistickych smért, rada bych ocitovala

paséZ &lanku Woman's status in Mishna od autorky Judith Romney Wegner*®

“ HALEVI, Z’ev Ben Shimon: Cesta Kabaly, 1. vyd., Praha, nakl. ALTERNATIVA, 1997, 5. 177

47 Utrio, K. Dcery Eviny — historie evropské Zeny, 1. vyd., Havli¢kiv Brod, nakl. HEJKAL, 1994, s. 9

8 Werner, J.R.: Woman’s status in Mishna. In Jewish Women in Historical Perspective (sbornik Judith R.
Baskin, Wayne University Press, USA 1998, s. 75 - 81). In Novdkovd, P.: Postaveni Zeny v Judaismu
(Diplomovd prdce) Praha: HTF, 2002, s. 22
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piblizujici koncept Zeny v Misn& — sebrané zakonné tradice Ustniho zékona
tvorici zaklad autoritativniho Zidovského uéeni Talmudu®.

Oddil Zeny, jeden ze Sesti miSnickych oddili, nepochybné reflektuje
zakofenéné kulturni postoje judaismu k Zenam. Jedna se o komplexni postoj,
ktery odmita tvrzeni, Ze by Zeny byly pouhym majetkem patriarchalnich
vlastnikid: ,,At’ jiz Zena spadala do jakékoli kategorie, vZdy méla pravni status
" ¢lovéka, tzn. bytosti s pravy a zdvazky.“ V Misné€ se hovoii o dvou velkych
kategoriich Zen: zavislé a autonomni. Ty se dale déli do podttid definovanych
podle toho, kdo mé kontrolu nad sexualnimi a reproduktivnimi funkcemi Zeny.
Misna tedy rozeznava tfi typy zavislych Zen:

1. Mala dcera.
2. Manzelka.
3. Leviratni vdova.”®
Kazda znich je pravné pod kontrolou muze, ktery vlastni jedinecné pravo
vyuzivat ¢i tézit zjejich biologickych funkci. (Werner tvrdi, Ze biologicka
funkce Zeny je jeji technickou pfednosti. Manzelovo ,,exkluzivni® pravo nad jeji
sexualitou je neporusitelné. V tomto kontextu je Zena povaZovana za majetek,
coZ podle Werner neni v patriarchalni spole¢nosti nijak vyjimecné.) Témto tfem
zavislym zenam odpovidaji tfi typy Zen autonomnich:
1. Emancipovana dcera (svobodna dvanicti a ptil letd — bogeret).
2. Rozvedena Zena.

3. Obvykla vdova (tj. ta, ktera muzi porodila syna).
’ Jind situace vznika ve sféfe vefejné. Werner hovoii o béZném postupu
patriarchélnich kultur vyrazn€ umensovat osobnost Zeny tim, Ze ji systematicky
zabranuji v pristupu k intelektualnimu svétu, ktery si muZi ponechavaji pro sebe.

Misna neni v tomto sméru vyjimkou. Uéenci vyclenuji Zenu z intelektualnich a

* Newman, J., Sivan, G.: Judaismus od A do Z, 1. vyd., Praha, nakl. SEFER, 1998, 5.119, 221

%0 pozn. Leviratni vdova (hebr. Jevama) je ta, které zemiel manel bez ptimych potomkil (coZ v mi¥nickém
kontextu znamend bez muZského potomka). Misnicky zdkon vychézejici z Deut. 25,5 — 10 Zené nafizuje vdat se
za manZelova bratra, pokud ten neuplatni osvobozujici ritual chalica.
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spiritualnich forem judaistické kultury. Toto rozhodnuti vede nejprve k vyjmuti
Zeny z plnéni naboZenskych tkonl. Nasledné ji diskvalifikuje z roli vidkyn. A
nakonec je Zendm pro jejich sexualitu zabran€no stat se vedoucimi synagog,
studoven, soudnich dvort, atd. Zenska sexualita je pro muZe zdrojem kultického
zneCisténi a rozptylovani od jejich vazného povoléani sluZzby Bohu.

Misna na zavér vykresluje spole€nost, ktera od Zeny ocekava, Ze stravi
svlj Zivot pfevazné v prostiedi domacnosti. Systematicka restrikce prava Zeny a
dokonce omezeni jejiho fyzického pohybu na vefejnosti ji znemozZnila zvolit si

jiny zpusob Zivota.

© 3.2.1. Zena v reformnim judaismu

Reformni judaismus je jeden z prvnich modernich interpretaci judaismu,
j‘ ktery se objevil jako reakce na politické a kulturni zmény. NejduleZit&jsi bylo
prosazeni zreformovani bohosluzby — napt. zkraceni liturgie, kdzani v rodném
jazyce, apod. Vedle toho se stal reformni judaismus Zzivnou piidou pro
- feministickou ideologii, kterd se snazila dostat Zenu do stiedu vetejného
| pusobeni. Diky tomuto vlivu feminismu se v reformni synagoze muzi a Zeny
i ucastni bohosluzby dohromady a Zen€ je umoznén i stejny piistup ke studiu

Téry tak jako muzi.”!

322, Zena v ortodoxnim judaismu

Mezi stoupence ortodoxniho judaismu fadime ty, ktefi povazuji celé
historické naboZenstvi Zidd za inspirované Bohem. Stejné tak jak je uvedeno
vPsaném a Ustnim Zakonu, dile podle smérodatné kodifikace Zidovského
zakona sepsané rabinem Josefem Karo (1488 — 1575) pojednavajici o

~ praktickych zakonech pro kazdodenni Zivot doma a v synagoze, tzv. Sulchan

! Novakovd, P.: Postaveni Zeny v Judaismu (Diplomové prace) Praha: HTF, 2002, s. 6
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Aruch® a na zéklad& ueni a principtt halachy — prévni nafizeni. Pro ortodoxni
judaismus je zjevend BoZi viile tou nejvyssi normou, a proto pokusy pfizpisobit
Zidovstvi duchu doby jsou pro ortodoxni Zidy nepiijatelns. Je potom zcela jasné,
Ze Zena jako symbol sexualniho svodu, musi byt pii bohosluzbé oddélena.

~ Hlavni jeji naplni musi byt starost o rodinu a domécnost.>®

3.2.3. Zena v konzervativnim judaismu
Ti, kteti se identifikuji s konzervativnim smérem, pfijimaji zmény
v chovéani Zidt podle zapadnich m&fitek. Uznavaji, Ze uréité zmény v modelech
zidovského nabozenského Zivota byly a prohlasuji je za pravoplatné i ve svétle
biblické a rabinské tradice, nebot’ naziraji na celu historii judaismu jako na
posloupnost zmén. Kladou diiraz na zidovsky lid skrze jeho historii jako na
organismus, ktery osvéZoval svou Zivouci dusi tvliiréimi odpovéd’'mi na nové
Vyzvy.
Urychleni té€chto pokrokovych myslenek hlavné v otdzce Zen si dalo za
tkol hnuti ,Ezrat Na§im*“ (Pomoc Zendm) v roce 1972. To pozZadovalo plnou
ucast Zen pii naboZenskych obfadech. Teprve vSak aZ v roce 1984 se stala Amy
| Eilberg prvni konzervativni rabinkou. Zeny tak doséhly stejné mozZnosti studia

jako muzi — rabini.>*

~ 3.3.0 Rodina

Jak je ziejmé z predeslych kapitol, rodina je v judaismu zakladnim bodem
pro zachovéni spoleCnosti. V Bibli i pobiblické dobé jsou Zena a domov
- povaZovany za synonyma. A tim, Ze je judaismus naboZenstvim praktikovanym
- predevsim v rodin€, nabyva jesté hlubsiho vyznamu. Matka uci déti poznavat
 Boha, milovat ho, uctivat ho i bat se ho. Proto Zidovsky domov ma tak

- jedine€nou silu. Z praktickych ukond, které upevniuji tradicni Zivotni styl

52 Newman, J., Sivan, G.: Judaismus od A do Z, 1. vyd., Praha, nakl. SEFER, 1998, s. 216
-3 Novakova, P.: Postaveni Zeny v Judaismu (Diplomova préice) Praha: HTF, 2002, s. 10
> Novakova, P.: Postaveni Zeny v Judaismu (Diplomova prace) Praha: HTF, 2002, s. 13
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jmenujme napt. dodrzovani Sabatu, svatkd a predpisti spojenych se stravovanim,
podporu manzela ve studiu Téry. (VSechna tato pravidla jsou naplnéni Zakona.
Zena dodrzuje koSer stravu, nebot’ rodina musi jist Cistou potravu; zapaluje
Sabatové svice, aby svétlem pfivedla do domu mir; ponofuje se do mikve, aby
jeji manzel mohl splnit pfikaz pohlavniho styku; rodi déti, aby manzel mohl
naplnit p¥ikaz plozeni...>)

Na zaklade této dilezitosti mnoho rabind zadnou okrajovost v Zenské roli
neshledava. Hovoii o tzv. smluvni personalizaci vztahu mezi muzem a Zenou. A
manzelsky vztah se stdvd posvécenym symbolem smlouvy mezi Bohem a
Izraelem. A i kdyZ funkce manzeld jsou rozdilné, pfesto o rovnocennosti neni

pochyb.*®

3.3.1. .. KoSer* sex

Vedle tradi¢nich hodnot Zeny jako matky odstartoval judaismus i otazku

Zenskosti jako sexudlniho svodu. (Jak je patrné z definic jednotlivych smért
v judaismu.) Avsak je mylné se domnivat, Ze otazka sexuality je v Zidovstvi
brana stejné tak jako v kfestanstvi jako ,temna“ stranka lidské pfiirozenosti.
Takika vSechna naboZenstvi barvité li¢i magickou silu svadéni a varuji pfed ni.
Bohuzel vSechna naboZenstvi se shoduji v tom, Ze hlavnim vinikem je vZdy
Zena.

Staré zidovské mySleni ma proti tomu namitky, tvrdi rabin Schuley
Boteach. ,Zdaleka nepfipousti sex jen jako ustupek primarnim lidskym
instinktim ani jej nestanovuje vylu¢né jako prostfedek k rozmnoZzovani.
Judaismus od svého pocatku tvrdi, Ze sex je nejsvatéjSim zazZitkem, jaky clovek
zna. >’ Pojeti sexuality souvisi s pojetim téla, které je vjudaismu nastupcem

duse. Zid ma napiiklad nejen dovoleno, ale ma pfimo povinnost zasvétit svoji

% Responza, A. R.: Halacha and the jewish woman, 1973, s. 66: In Novdkovd, P.: Postaveni Zeny v Judaismu
(Diplomovd prdce) Praha: HTF, 2002, s. 34

>% Novakova, P.: Postaveni Zeny v Judaismu (Diplomové préce) Praha; HTF, 2002, s. 34

57 Boteach, Sch.: Koger sex, Praha, nakl. Préh, 2003, s. 50
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veSkerou cinnost pro zdravi téla. Tato slova doklddam citaci rabina Tehila
Abramova: ,,Nejvys§iho duchovniho stavu dosahujeme skrze nase fyzicka téla.
Toto je zdklad judaismu, ktery ndm ukazuje, jak jsou fyzickd pokuSeni

«% (O podobné problematice hovofi i feministicka

- povznasejici a svata.
teologicka antropologie, kterd zdiiraziiuje nutnost rehabilitovat dimenzi lidské
 t&lesnosti a nasledné i osvobodit Zenu od $patné povésti. Vice o tom v kapitole
,Feministicka teologie versus teologie Zeny* této magisterské prace.)
| V judaismu se tedy setkavdme s mnohymi ,,sexudlnimi“ pfikazy. Avsak
tyto ptikazy omezujici sexualitu jsou piedev§im adresovany muziim. Sexualita
muze piedstavuje veétsi ohrozeni rodinnych a spole¢enskych zvyklosti, tvrdi
teolozka Biale Rachel. Dale ftika, ze muZska sexualita je aktivnéjsi,
- egocentricka, a proto ji je tfeba krotit zdvazkem manZelstvi, nafizenimi plozeni a

~odpovédnosti vi¢i zend.

Tedy muziim je nafizeno se oZenit, mnoZit a plnit
manzelské povinnosti v uréitém Case. Zakladnim natizenim pro Zenu je plnéni
“ piikazti nida. (Nida je obdobi od poc¢atku menstruace do o€isténi v lazni mikve —
Lev 15, 19. Téra oteviené mluvi o Uplné sexudlni absenci — Lev 18,19 a jeji
poruSeni oznacuje za nejveétsi hiich — Ez 18, 5-6.) A ve vyctu prikazl a zdkazl
bych mohla pokradovat jesté dal, ale to neni zdmérem této magisterské prace.

Timto diskurzem do pojeti sexuality v judaismu jsem chtéla poukézat na
to, Ze sexualita je v judaismu hodnocena kladné jako jedna z funkci naplnéni
manzelstvi. Piikazy tykajici se pravidelnosti sexu v manZelstvi maji zabranit
naslednému sexudlnimu fantazirovani. Nejednd se tedy o démonizaci ani
obecného pojmu sexuality ani Zeny (jak se s tim bohuzel setkavame v historii
kiest'anstvi).

Na zaveér této podkapitoly bych ocitovala jiz zminéného rabina Schulea

~ Boteacha: ,KoSer sex je t€lesnd laska, ktera vede k pozndni a intimité. Lidé

%8 Srov. slova Tehila Abramova. In Boteach, Sch.: Koser sex, Praha, nakl. Prah, 2003, s. 53

% Opotenskad, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995,s. 119

% srov. citace Rachel Biale. In Novdkovd, P.: Postavent zeny v Judaismu (Diplomovd prdce) Praha: HTF, 2002,
s. 41
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nedokaZi plné uspokojit sviij sexudlni pud bez lasky. Pud neni plné uspokojen,
pokud do vztahu nevstoupi cela bytost ¢lovéka, jeho dusevni stranka stejné jako
fyzicka.«®!

3.4.0. Shrnuti

Hebrejska spolecnost byla typem patriarchalni spoleCenské organizace.
Hlavni socialni, politické a ekonomické postaveni zastaval muz, otec rodu. Mél
| moc nad svou rodinou i nad svou Zenou, a jako takovy byl titulovan jako ba‘al —
 vlastnik & addn - pan.®* Coby hlava rodiny byl v nejstarsich dobéch pro svou
~rodinu také modlitebnikem a obdtnikem. Svij ptivod muZ odvozoval od
Patriarch@ — Abrahama, Izéka a Jakoba. Oni byli prostfedniky v uzavirani
smlouvy s Hospodinem, jim Bih poZehnal. Jejich manzelky — pramatky — Sara,
Rebeka a Rachel, byly posuzovany predevsim ,,pod zornym thlem plodnosti.*
Prvotni kult Zenstvi pfestal nabyvat na vyznamu a zakladnim genealogickym
~ vztahem v tehdej$i spolecnosti nemohl byt proto Zadny jiny vztah nez vztah po
otcovské linii, tzv. patrilinearita.” Po otci se dé&dilo spoletenské zafazeni i
- majetek. Dité také vétSinou po otci ziskavalo status. A synové byli samoziejmé
cenéni vice nez dcery, jelikoz piejimali a dale rozvijeli otcovu silu a charakter.

BohuZel v tomto patriarchalnim systému spolecnosti byla Zena
povaZovana mnohem vice za véc neZ za osobu. ,,Zaujimala ve spole€nosti
postaveni zcela podfizené. Stala se z ni bytost, ktera jesté i v dneSni dob& ma
nad sebou neustale néjakého poruénika. Ma urcéitou vaznost pouze jako matka
synd, které dala roding.“®*

Vedle tradi¢nich hodnot Zeny jako matky se mnohym zd4, Ze judaismus
odstartoval i otdzku Zenskosti jako sexudlniho svodu. Mnozi Zidé by vam na to

nejspiSe dali tuto dvousecnou odpovéd’: Zenska sexualita je pro muZe zdrojem

8! Boteach, Sch.: KoSer sex, Praha, nakl. Prah, 2003, s. 237

82 Newman, J., Sivan, G.: Judaismus od A do Z, 1. vyd., Praha, nakl. SEFER, 1998, s. 19
8 Bellinger, G. J.: Sexualita v ndboZenstvi svéta, Praha, Academia, 1998, s. 240

& Allmen von, J.J.: Biblicky slovnik, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1987, 5.345
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kultického znecisténi a rozptylovani od jejich vaZzného povolani sluzby k Bohu.
- Avsak role Zeny je tou nejnadhernéjsi véci na svéte. Ona tvoii dim a napliiuje
jej spiritualitou. Zivot Zeny je volbou. A kdyZ si &lovék n&co zvoli, musi tomu i

néco obétovat.
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4.0. POJETI ZENY V KRESTANSTVI

wrwve

Od pocatku vzniku prvotni cirkve Zeny spoleén€ s muzi §ifili radostnou
zvést. Otdzkou této kapitoly bude, co zpisobilo postupné vytlaovani Zen
z ¢innosti cirkve a co vedlo aZ k hysterickému strachu mnohych kfestant
z ptirozenosti téla. Jak bude z nasledujicich kapitol patrné, pan Jezis$ pfistupoval
k Zenam citlivé a dustojné, tak, jak si to pravem zaslouzily, jako jeho vérné
spolupracovnice a nasledovnice a stejn€ tak, jak jednal se svymi vyvolenymi
apoStoly — muzi. Diky historicko kritické exegezi muzeme nahlédnout do
mys$leni a struktur nejrannéjSich obci. A jak piSe docent Lasek: ,,K tomu patfi i
zaraZejici poznéni, Ze Jezi§ zcela jinym zplisobem, nez bylo v jeho
spolecenském svété obvyklé a piipustné, s Zenami zachéazel, mluvil s nimi a zil
s nimi.“%

Je tedy uZitecné seznamit se s historicko kritickym pohledem na podil Zen
vJeziSov€ hnuti, v misijnim kiestanském hnuti a v prvnich cirkevnich

spolecenstvich. I kdyZ je tato historicka rekonstrukce diskutabilni, obsahuje fadu

zédvaznych a objektivnich momentt.®

4.1.0. Filosofické predpoklady pro vznik pojeti Zeny v ranné cirkvi

Kazdého z nas, kdo se blize zajimame o otazku Zen v pojeti cirkve, musi
napadnout otazka: Jak vystfedné musel plisobit doprovod JeziSe na ctihodné
rabiny a jejich prisné zaky? Vzdyt v dobé JeZisSové bylo nesmysiné, aby se
néjaka Zena starala i o jiné véci neZ jen o vafeni a déti. Zaklad pro tuto aZ
ironickou averzi musime hledat naptiklad i ve filosofii — hlavné€ v helénismu, ve
- kterém se striktn€ oddé€lovala duSe od t€la. T€lo bylo povazovéno za nepfitele

duSe. Bylo symbolem néCeho hiisného a na cesté ke zdokonaleni bylo

- % Minde, H.J.: Filr ein offenes christentum. Kosel Verlag, Miinchen 1994, pteklad J.B.La3ek. In Stojdlovd, M.:
Povolani Zeny ke knézské sluzbé (historicky rozmér) ~ Diplomovad prdce. Praha: HTF, 2001, s. 21
% Opotenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 98
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- povazovano za cosi zcela pritéZujiciho. Tak pomalu vznikala nenavist ke vemu
télesnému a symbolem se tomu stala Zena davajici Zivot. A tak se hlavné
katolickd cirkev v celé své d€jinné linii zaméfila na Zenu jako na véEnou
- muzovu pokusitelku pfi cesté za spasou. I kdyz se Zeny v mnohém osved¢ily -
predevsim pfi misijni ¢innosti cirkve. A jak dale piSe katolicky teolog Josef
Zvétina, byly uvadény v souvislosti s nejdiileZitéjSimi udalostmi Kristova Zivota
- ak¥estanstva — se smrti, vzk¥{Senim a hlasanim Kristova zmrtvychvstani.*’
Vedle dualistického pojeti duse a téla hralo dalezitou roli v této filosofii
pojem odcizeni jednotlivce svétu. I evangelicka teolozka Jana Opocenska pise o
tom, Ze stejné tak jako proroci, zavrhli i filosofové staré pfirodni bohy v jejich
- muzské a Zenské diferenciaci. Podle Platona, jednoho z nejvétsich filosofickych
| autorit, se ryzi duse inkarnuje v muze, a kdyZ podlehne télu, reinkarnuje se do
téla Zeny a potom do t€la zvifete, pficemz nabyva podoby zla, do néhoZ upadla.
Intelekt pochazi z Cist€ duchovni oblasti mimo &as, prostor a hmotu. Do tohoto
niz§iho materialniho svéta upadl jako na misto zkousky nebo za trest pro néjaky
prohesek.*® Je tedy zfejmé, Ze tento extrémni diisledek filosofie hovoi o tom,
~ Ze vSechno t&lesné a hmotné, negujici spiritualitu, mé&lo obrovsky vliv na
- tehdejsi spolecnost. Novozakonni zvést ptfinasi prilom v tomto odcizeni ¢lovéka

— konkrétn€ji v odcizeni Zeny.

4.2.0. Zpovzdili se divaly také yeny

Nazev této kapitoly — Zpovzdali se divaly také Zeny; je pfevzat od
- evangelisty Marka (Mk 15, 40), ktery zrovna v citované patnacté kapitole svéd¢i
i o0 Gcasti Zen — konkrétné Marie z Magdaly, Marie - matky Jakuba mladsiho a
Josefa, a Salome; pii JeZiSové popravé. Je tedy ziejmé, Ze v okoli JeziSoveé
nebyli jenom muzi. A zfejmé, Ze Zeny zde nebyly pouze pfileZitostng, nybrz

patfily ke kruhu vyvolenych ucednikti, ktefi JeziSe stile doprovazeli. Nebot’

6 Zvéfina, I.: Clovek jako muZ a Zena In Teologické texty, 1994, ro&, 34, &£. 5, s. 149
% Opocenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 116
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slovo ,,nésledovat” se pouziva v Novém zakoné pouze tam, kde se mluvi o
JeziSovych ucednicich, ktefi byli nejdfive povoléni, aby potom mohli ,,chodit za
* nfm“ nebo jej nésledovat. ® Vedle toho i evangelista Luké§ uvadi dali soupis
Zen (Marie zvana Magdalska, Jana a Zuzana) a okolnosti dopliiuje poznamkou:
| ....které se o né — JeziSe a uCedniky; ze svych prostfedkt staraly (Lk 8, 3).“
Vidyt to pfece znamena, Ze tyto Zeny davaly sviij majetek, své jméni, své
~uspory pro véc JeziSe. Proto mozna pojmy jako ,nasledovéni a ,,slouzeni®
‘, popisuji rozsahlé zivotni spoleenstvi, ve kterém stali uCednici a ucednice
s JeziSem.

Tim mame prvni ndznak toho, Ze Zeny a muzi bez rozdilu byli
v zaCinajicim kralovstvi BoZim volani JeZiSem Kristem do ucednictva a byli
povéfeni ucednickou sluzbou. ,,Slouzit“ vSak v judaismu odpovida i za Zivotni
byti svého ugitele.” JeZis tedy ,,nikde nevymezuje role Yeny a muZe v cirkvi. Je
autorem nejemancipovanéj§ich postupd, kdy umist'uje prostitutky pred farizeje
na cestd do kralovstvi Bozfho.«”!

Zachrana, kterou Bozi kralovstvi s sebou pfinasi, se neomezuje jen na
lidskou dusi, ale tyka se celé osobnosti a vSech jejich socialnich vztahd. Bozi
~ kralovstvi se oteviralo pfedevsim pro tfi zfetelné rozliSené skupiny obyvatelstva:
1. Pro stradajici a chudé.

2. Pro nemocné a zmrzacené.

3. Pro vybér¢i dani, hii$niky a prostitutky.

Moc Boziho kralovstvi se stavala skutecnosti (a lidé ji proZzivali) pfi uzdravovani
a exorcismech, pfi spolecném stolovani. Bozi kralovstvi bylo oteviené Zendm i

- muZtim.”

% srov. cit. Pruzinsky S.: Teologické vychodisk4 pravoslavnej misie 1. Prasov 1994, s. 204. In Stojdlovd, M.
Povolani Zeny ke knézské sluzbé (historicky rozmér) — Diplomovd prdce. Praha: HTF, 2001, s. 22

7 Minde, H.J.: Fiir ein offenes christentum, Kosel Verlag, Miinchen 1994, pteklad J.B.L4%ek In Stojdlovd, M.
Povoladni Zeny ke knézské sluzbé (historicky rozmér) — Diplomovd prdce. Praha: HTF, 2001, s. 23

™ Luke3ova, A.: Zeny necht’ ve schrom4%d&ni ml&i. In Theologickd revue, 1988, &. 6

™ Opodenska, J.: Zpovzdalf se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995,s. 99
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4.3.0. Vztah muze a Zeny - vztah Krista a cirkve

Byly to pravé i Zeny, které JeziSovi bezvyhradné vérily a duvéfovaly mu,
svéfovaly do jeho rukou své Zivoty i Zivoty svych d&ti a blizkych. Zenska
empaticnost a citlivost jim neubirala na sile, spiSe otevirala jejich srdce i srdce
druhych a tak se staly JeziSovymi aktivnimi spolupracovnicemi.

Tato nova situace vSak ovliviiovala manzelské vztahy. Jezi§ chrani Zenu
pted zlobou muze tim, Ze povaZzuje manzelstvi za zdkon a zapovidéa rozvod. Dle
evangelisty MatouSe stanovi JeZi§ novou zasadu: ,Kazdy, kdo opusti svou

manZelku z jiného diivodu neZ pro smilstvo a vezme si jinou, cizoloZ.“”

4.3.1. Manzelstvi

O manzelstvi se v Bibli nemluvi casto. Najdeme tam jen jeden velmi
kratky vyrok, ktery je prosty a velmi hluboky. Tento jediny vyrok se v Pismu
opakuje na ¢tyfech vyznamnych mistech. Za prvé v knize Genesis, kde se
shrnuje vypravéni o stvofeni (Gn 2, 24). V Novém zékoné Jezi§ uvadi stejna
slova u evangelisty Matouse (Mt 19, 5) a Marka (Mk 10, 7), kdyZ je Zadan, aby
se vyslovil ve véci rozvodu. A nakonec v listé Efezskym (Ef 5, 31), kde apoStol
Pavel tento vers ptirovnava k velkému tajemstvi, které se vztahuje na Krista a na
cirkev.

Jezi§ tedy chapal manZelstvi zcela jinak neZ Zidé jeho doby. ManZelstvi je
- podle n&j BozZim fadem na zemi, protoZe je soucasti stvofitelského fadu. Neni
hiichem ani nedokonalosti, ale zfizenim z BoZi vile. Neni véci libovule muze a
- Zeny, ma vySS§i smysl, uréeni od Boha. Muz a Zena, ktefi opoustéji své rodiny,
aby uzavieli manZelstvi, poslouchaji BoZi viili. ManzZelstvi tedy neni jen pouhou
libovolnou lidskou pravni smlouvou, ani pouhou zaleZitosti lidské pudové touhy
a vasné, kterd touzi po vyméné a stfidani, ani jen véci hospodéiskych a
finan¢nich zajmd a zaopatieni, jak to bylo vétsinou patrné u Zid{l. ManzZelstvi je

JeziSem brano jako BoZi fad, ktery stoji nad lidskymi touhami a ustanovenimi a

 Srov. Mt 19,9
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zavazuje lidskou vili.”* Tato slova bych chté&la potvrdit a doplnit citaci Dr.
FrantiSka Kovaére, ttetiho patriarchy Cirkve Ceskoslovenské husitské: ,,Ve
stvoritelské Bozi vili se mluvi o jednom muzi a o jedné Zené€ v manZelstvi. Je
tedy podle Bozi vile vylouéeno mnohoZenstvi, manZelstvi ma byt
jednoZenstvim. MuZ a Zena maji také tvofit jednotu, a ta nova jednota je tak
silnd, Ze se pro ni muz a Zena vzdavaji svych pfibuzenskych pokrevnich svazku.
Ta nova jednota pak je podle Bozi viile je nerozlucitelna. Dv€ ¢asti manZelstvi,
spojené Bozi vili v jednotu, nemaji byt od sebe rozluovany z vile lidi, ani
néjakym pravnim ustanovenim a rozhodnutim, nybrzZ zase jen z BozZi viile, tedy
jen smrti. BoZi zékon, vtéleny ¥ad stvofeni, chce nerozluditelnost manZelstvi.“”
,»Proto opusti muz svého otce i matku a prilne ke své zené a stanou se
jednim t&lem,“”® je ver3, ktery se tedy tyké jen dvou lidi. Je to ver§ hluboky jako
studna, plna dobré ¢isté vody, miiZzete do ni spoustét védro po cely Zivot a nikdy
je nevytahnete prazdné. AvSak se musite i snazit, abychom vzdycky mohli
nabrat &istou a Gerstvou vodu.”’
Podle tohoto biblického verSe tedy neni dovoleno, aby Zena byla pohlcena
rodinou a manzelem. Pro JeZiSe je Zena rovnopravnym partnerem muZze. Oba
maji opustit rodice — nejen Zena, ale také muz. Maji k sobé pfilnout — nejen Zena
k muzi, ale i muZ k Zen&. Slovo pfilnout pa7’® znamend doslovné pfilepit se
k n€komu, splynout snim, nerozlucitelné se s nim spojit. Pfilnout znamena
milovat, ale milovat zvlaStnim zpisobem. Léska, kterd pfilnula, je zrald, je to
laska, ktera se rozhodla byt vérnou — vérnou v jedné osobé — a sdilet s touto

jednou osobou cely jeji Zivot.

7 Némec, P. Vzijemné postaveni muZe a Zeny ve svétle Nového zakona (Diplomové préce), Praha: HTF, 2000,
s.26

7 Srov. Kovat, Fr.: Simé kralovstvi BoZiho. Postily jednoho roku (1946 — 1947), 1. vyd., Praha, Tiskové a
nakladatelské druZstvo ,,Blahoslav®, 1949,s. 117 -119

7 srov. Gn 2,24; Mt 19,5; Mk 10,7; Ef 5,31

7" Boteach, Sch.: Koger sex, Praha, nakl. Prah, 2003, s. 169

™ Opis hebrejskych pojmil podle: Kittel, R.: Biblia hebraica, 3. vyd., Stuttgart, 1937
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4.3.2. Cirkev jako symbol rovnosti a vzajemnosti

O pivodu cirkve (fecky kyriaké — patfici Panu; a ekklesia — svaty lid,
predev§im jeho slavnostni shromazdéni) od JeziSe Krista svéd¢i jeho vlastni
slova, s kterymi se obracel na izraelsky lid.” Evangelia dosvéd&uji, Ze JeZis
pfisel s univerzalnim poselstvim pfichodu Boziho kralovstvi. Toto utvareni nové
spolecenské viry, novym svolanim BoZim nebo cirkvi, oznaCovali apoStolové
jako Bozi Izrael, Bozi stavbu, télo Kristovo, Kristovu neveéstu, apod.
~Zenich je ten, kdo mé4 nev&stu. Zenichtv pfitel, ktery u ngho stoji a &eka na
jeho rozkaz, up¥imné se raduje, kdyZ usly$i Zenichiv hlas.“®® Tento biblicky
ver§ apostola Jana vyjadiuje vnitini kritéria cirkve (nevésta), ktera vedou do
Boziho kralovstvi, kde je Kristus (Zenich). Zenichiv pfitel je symbolem v3ech,
kteti uvéfili JeziSovym sloviim a pokorné€ jej poslouchaji. Pfirovnani vztahu
Krista a cirkve ke vztahu muZe a Zeny, je posvatné tajemstvi vrcholné tcty a

lasky®', kde ,,zeny jsou spolu s muzi dédickami v&&ného Zivota“*

. Tedy i podle
listd apostolskych byl pomér Krista k cirkvi pfipodobiiovan k vzajemnému
poméru muze a Zeny. Pravé oni pfijali kiest v jeho jménu, dostali ,,dar Ducha

L&A - 7 w I4 r 8
«“83_aby utvateli nové spoledenstvi viry.®

~ svatého

Ti, kdo byli dfive bez budoucnosti, zacali zase doufat. Kitem byli
svatostné o€isténi a posvéceni znovuzrozenim. Smysl toho vSeho je zapsan v
listu Galatskym: ,,NeZiji uZ j4, ale Zije ve mn& Kristus.“** K¥est je tedy prvni a
zakladni svatosti, ktera ¢ini ¢leny cirkve rovnocennymi a vzajemnymi partnery.
AvSak pravé na prijeti této zdkladni svatosti poukézala katolicka teolozka
Gertruda Heizelmannova svym manifestem ,,Nejsme ochotné vice mlcet* pfi

pripravé II. vatikanského koncilu, kde reagovala na katolické pojeti svatosti.

Diky svatosti kitu véfici pfijima jesté dalSich Sest svatosti (bifmovani, vecete

™ Rahner, K.,Vorgrimler, H.: Teologicky slovnik, 1. vyd., Praha, nakl. Zvon, 1996, s.44

% Srov. 33,29 - 30

81 Kubikova, J.: Dvete kralovstvi, Praha, nakl. Blahoslav, 1988, s. 229

%Srov.1P3,7

¥ Srov. Sk 2, 38

¥ Salajka, M. K¥estanska cirkev ve své duchovni aktivits a praci, Praha, nakl. Karolinum, 1998, 5.26
8 Srov. Gal 2, 20
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Pané, pokani, pomazani nemocnych, svéceni kn€Zi a manZelstvi), tj. dohromady
-sedm rovnocennych svatosti. Gertruda Heizelmannova hned v vodu svého
~ manifestu piSe: , Kdyz kiest umoZfiuje muZim pfijmout sedm svatosti, ale Zen&
- jen Sest, potom kiest nepisobi stejné na muze a Zeny jako Cleny cirkve. Kdyz
Zenam bude nadale zak4zano pfijeti jedné ze svétosti (sv€ceni), znamena to tedy
i zkraceni jejich cirkevnich prav a omezeni statutu tykajiciho se ¢leni cirkve.
- Z toho potom vyplyvé, e prava muZi a Zen nejsou v rovnovaze.“*® Nechci se
vSak nyni poustét do otazky ordinace Zen, i kdyz si myslim, Ze jsou Zeny stejné
| zpusobilé jako muZzi. Podobné ,reagovaly i mnohé protestantské cirkve a
denominace, které Zeny davno zrovnopravnély, takZe mohou fardiské a
kazatelské povolani vykonavat. V tomto ohledu patfi katolickd cirkev

k nejkonzervativngjim organizacim moderni spole¢nosti.“®’

4.4.0. Uceni svatého Pavla

Dnes uz vime, Ze v prvnich desetiletich vedli kfestanské sbory nejen
~ muzi, ale i Zeny. Konkrétni svédectvi v Novém zdkoné nam nabizi 1 apoStol
Pavel, ktery svou ,horlivosti a teologickou jasnosti, poloZil pevné zéklady
~ pro stavbu cirkve <

Nez se v8ak pustim do vymezeni Pavlova teologického pfinosu pfi vzniku
cirkve a jeho pojeti Zeny v cirkvi, rada bych objasnila jeho historii. Podle svych

- slov byl Pavel ,,vychovéan ve §kole u Gamaliela“®

. ( O tomto muzi Novy zakon
RERAET e I 4 v . we y . r v ’ w . 90 ’

- fika pouze to, Ze byl ,,farizeus, ucitel zakona, velmi vaZeny u vieho lidu.” Vice
se dozvidame z Zidovské tradice, ktera ho skute¢né ma ve veliké Gcté. Podle ni

byl vnukem a pokracovatelem rabiho Hillela, jenZ se snazil nalézt ,,ducha®

% Srov. Heinzelmann, G.: Wir schweigen nicht l4nger, Interfeminas Verlag, Ziirich 1965 a Heinzelmann, G. Die
. getrennten Schwestern, Interfeminas Verlag, Ziirich 1967 In. Gibellini, R.: Teolégia XX. Storocia, PreSov, nakl.
- Michala Vaska, 1999
8 Giddens, A.: Sociologie, Praha, nakl. Argo 1999, s. 428
% Novotny, A.: Biblicky slovnik 1. dil: A - P ,3. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1992, s. 599

% Srov. Sk 22, 3
? Srov. Sk 5, 34
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Zékona jako smérnici pro Zivot.)”! Tak tedy Pavel pravdépodobng naleZel mezi
ty z farizedi, ktefi byli pfipraveni piikazy Zdkona nalézat z jeho ducha. To ho
. spolu s jeho vynikajicim vzdélanim skvéle pfipravilo na tlohu, ke které ho Biih
povolal. Je zfejmé, Ze Pavlovy mySlenky pied jeho obracenim byly siln€

ovlivnény Zidovskou moralkou.

4.4.1. RozliSeni poradniho a modlitebniho shromazdéni

Poté, co prijima kiestanské vyznani, se musi ddle vyrovnat s pohanskymi
vlivy fecky mluviciho (helenistického) svéta. Proto rad&ji prosazuje pfisnéjsi
kazen. Ve vSech svych listech vyzyva bratry a sestry, ,,aby nepodlehli tomu,
k ¢emu je tihne pFirozenost.“> Na zéklad® tohoto pojeti pfisn&jsi kazn& nikdy
“Zena v prvotni cirkvi nezastdvala néjakou vedouci funkci, i kdyZ naptiklad ve
“svém domé hostila mistni obec. Pavel v listu Korintskym piSe: ,,Jako ve vSech
obcich Boziho lidu, Zeny necht’ ve shromézdéni ml¢i. Nedovoluje se jim, aby
mluvily; maji se podfizovat, jak to fika i Zakon. Chtgji — li se o nécem poudit, at’
se doma zeptaji svych muzi; Zen€ se neslusi mluvit ve shromazd&ni.“”® Pavel
vtéchto verSich hovofi o poradku ve shromazdéni. A jak tvrdi sestra
frantiSkanka Margareta Gruberovd OSF: ,Pavel pouze fik4, Ze v poradnich
shromazdénich se nesméji aktivné G€astnit porad a rozhodovéni. Néco takového
by prece bylo neobvyklé nejen u Zid®, nybr i v politickém grémiu Rekd —
v jejich “shroméazdéni lidu’. Pavel tedy rozliSuje: V modlitebnim shromazdéni
| ‘ano’, v rozhodovacim poradnim shromédéni ne’.“*

Novotny ve svém Biblickém slovniku toto dale rozvadi, kde piSe na
zakladé 1 Kor 11, 4, Ze Pavel nic proti prorokovani Zen nenamita, kdyZ se tak
bude dit na zaklad$ ustilenych zvykt (se zavojem).”” S tim viak souvisi dalsi

konkrétni problém pii ustaleni sborového Zivota, kterému musel Pavel celit;

' Sadek, V.: Zidovské d&jiny, kultura a ndboZenstvi, Praha, SPN, 1992, s. 19

2 Srov. Gal 5, 16

% Srov. 1 Kor 14, 33b - 35

- % Baumert, N., Gruberova, M.: Musi Zena v cirkvi mi&et? In Teologické texty, 1994, ro&. 34, &. 5, s. 156.
% Novotny, A.: Biblicky slovnik — II. dil: R - Z ,3. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1992, 5. 1346
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Zivot muze a Zeny. A jak se docitame dale v list¢ Korintskym: ,MuZ je
odleskem a obrazem Bozi slavy, kdeto Zena je odleskem slavy muzovy“ (1 Kor
11, 7); to proto, Ze zena byla stvofena z muZe a pro muze a ne naopak. ,,Proto
ma mit Zena na hlavé znameni moci kviili andélim* (1 Kor 11, 10). Tuto pasaz
rozebira i katolicky teolog Josef Zvéfina, ktery tvrdi, Ze proti zvyklostem
orientalnim (kde zahaleni znamenalo podfizeni Zeny muzi jako jeho chranéného
vlastnictvi) tu jde spiSe o znameni 'moci, autority (exusia)’, o "Gbor” pfi
modlitbé. Jde tedy o fad: Zena — muZ — andélé — Buh. Jen tak je mozno rozumét
jeho dalSim sloviim: V Kristu neni Zena bez muZe ani muZ bez Zeny, vZdyt jako

je Zena z muZe, tak i muz skrze Zen — viecko pak je z Boha (1 Kor 11, 11).%

4.4.2. Jednota muZe a Zeny v Jezisi Kristu

Mezi dalSi spornd témata, na kterd se snazi Pavel reagovat, je pojeti
manZelstvi v prvotnich obcich. Pavel pohliZel na manZelstvi jako na instituci pro
ty, ktefi by se nemohli vyrovnat se sexudlni zdrZenlivosti. V tomto je i minéna
rada pro kiestany v Korintu: ,,Svobodnym a vdovdm pravim, Ze je pro né lépe,
kdyZz zustanou tak jako ja. Je — li jim za téZko Zit zdrzenlivé, at’ vstoupi
v manZelstvi, nebot’ je lep$i Zit v manZelstvi, neZ se trapit.“”’ Podle této zpravy
mizZzeme usuzovat, ze bezmanzelsky zivot pro apostola Pavla opravdu
pfedstavoval mnohem vys$i moralni kvalitu neZ Zivot v manZelstvi a s nim
spojeny pohlavni styk.

V prvnim listé Korintskym popisuje podstatu manzelstvi: ,Muz at
prokazuje Zen&, &m je ji povinen a podobné i Zena muzi. Zena nema své t&lo pro
sebe, ale pro svého muze. Podobn¢ v§ak ani muZz nema své t€lo pro sebe, ale pro
svoji Zenu. Neodpirejte se jeden druhému, leda se vzdjemnym souhlasem a jen

na cas, abyste byli volni pro modlitbu. Potom zase budte spolu, aby vas satan

% Zvéfina, J.: Clovek jako muz a Zena In Teologické texty, 1994, rok. 34, &. 5, 5. 149,
" Srov. 1 Kor7,8-9
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nepokousel, kdyZ byste se nemohli ovladnout.”® Tento ver§ miiZe vzbuzovat

pocit, Y¢ vzijemna laska mezi muZem a Zenou je brana achipana jako

povinnost, kterou muiZe partner pozadovat jako své pravo. Tato pasaz byla svym
zptisobem pievratnd, protoZe narok mohl vznést jak muz, tak i Zena.

Pavel tedy na jednu stranu uznava jednotu muZe a Zeny v Jezisi Kristu

(Gal 3, 28), ale na stranu druhou tvrdi, Ze muzZ je hlavou Zeny (1 Kor 11, 3) a

Zena je podrizena muzi (Kol 3, 18) tak, jako je muZz podrizen Kristu (1 Kor 11,

-~ 3). Z Pavlovych listi je ziejmé, Ze se o manzZelstvi az tak nestaral. Sam jako

: svobodny byl nadSen vlastni vidinou svého poslani, které jasné citil —

misionarska ¢innost.

4.4.3. Pavel a konkrétni Zeny v prvotni cirkvi

Pfi své misionafské ¢innosti Pavel zcela spoléhal na spolupraci Zen, které

| také ve svych listech s vdécnosti jmenuje. Jako pfiklad mizeme uvést list

~ Rimani, kde Pavel doporuduje diskonku Foibé (Rim kap.16). Slovo ,diakon” u

| Pavla nemé jes§té¢ ten ufedni vyznam, sjakym ho spojujeme dnes. AvSak

“muzeme piedpokladat, ze Foibé zastavala ve své obci ,né&akou pevnou
funkci“.”

Na to navazuje pozdrav manZelskému paru Prisky a Akvily (Rim 16,3), o

} kterych se zmifiuji i jind mista Nového zékona (srov. Sk 18, 2). A jak pise Pavel

v dal$im ver3i, Ze ,,jim vd&&i za Zivot!®’, hraly ob& osoby v jeho osobnim Zivots

~ dfilleitou roli. Dalgim zminénym manzelskym parem byl Andronikus a Junia.

Podle zn&ni Rim 16, 7 se ob& osoby poé&itaji k apostoliim. Stara cirkev ptijala

zminku Pavla, podle niZ néjaka Zena patfila k apostoltim, bez vyhrad. Cirkevni

otcové dokonce vyvoleni Junie zvlasté ocenili. Tak piSe naptiklad Chrysostomos

ve své homilii Pavlova listu Rimanim: ,Jaka to musela byt osvicend pile a

: % Srov. 1 Kor7,3-6
9?Minde, H.J.: Filr ein offenes christentum. K6sel Verlag, Miinchen 1994, pieklad J.B.La3ek, s. 126 - 149 In

* Stojdlovd, M.: Povoldni Zeny ke knézské sluzbé (historicky rozmér) — Diplomovd prdce. Praha: HTF, 2001, s. 38
% Srov. Rim 16, 4
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schopnost této Zeny, Ze byla hodna obdafeni cti nosit titul apostola, ba Ze

~dokonce i mezi apoStoly vynikajici.“ AvSak predstava Zenského apoStola se

stavala vice a vice skandéalem, tak se zménilo jednodusSe Zenské jméno na jméno

muzské, a z Junie se stal apostol Junias. Teprve v novéjsi dob€ byl tento ¢in,

ktery ocividn€ prozrazuje urcity cirkevné politicky zajem, odhalen jako

podvod.'”

Obecné lze konstatovat, Ze mySlenkovy zapas mezi starym a novym se

projevuje v Pavlovych vyrocich jako rozporuplny a nékterym se Pavel jevi jako

~misogyn. Proto je velmi dilezitd exegetickd snaha pii objasnéni Pavlova

mysleni. Nelze jeho teologii vykladat pouze jako urcity vyraz kulturnich pomeért

dané doby. Domnivam se, Ze se Pavel snazil vyjadrit své zkuSenosti spolecné

“duchovni pé€e, kde se Zena a muZ plodn¢ dopliiuji.

4.5.0. Shrnuti

Z mnohych texti Pisma je patrné, Ze Zena je vdéEnou nositelkou rtiznych

vyznami, skrze které se i na Zené€ prokazuje Bozsky fad. Je nutné vSak

poznamenat, Ze tyto konkrétni vyznamy zde plni zcela sluzebnou funkci pfi
objasnéni reality cirkve. Cirkev pfirovnava svilij vztah ke Kristu k postaveni
Zeny v manzelstvi. Kristus v8ak miluje cirkev jako svoji nevéstu: stal se vzorem
muze, jenZ miluje svou manzelku jako vlastni télo.

Cena Zeny je spjata sjejim matefstvim, o némz se tika, Ze je jejim
vzneSenym poslanim, udélem. Matka je obecné ta, ktera uCinn€ plisobi pfi
poceti, narozeni a rozvoji a ristu ditéte. V tomto nejvlastngj§im smyslu je Panna

Maria matkou JeziSe Krista, i kdyz zplisobem jedineénym a odliSnym od

-ostatnich matek. Obdobné miizeme fici, Ze je Matkou i vici cirkvi, nebot’ iéinné

plsobila nejen trpné, ale ze svobodné viry a poslu$nosti pfi poceti, narozeni a

" Minde, H.J.: Fiir ein offenes christentum. Kosel Verlag, Miinchen 1994, preklad J.B.La¥ek s. 126 - 149 In
Stojdlovd, M. Povoldni Zeny ke knézské sluzbé (historicky rozmér) — Diplomovd préce. Praha: HTF, 2001, 5. 38
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rustu cirkve. I pfi rGstu a rozvoji prvotni cirkve pusobi Maria velmi G¢inné.
Sleduje ve své mysli prvni kroky cirkve mezi narody, modli se a obétuje. Jak
piSe katolicky teolog kardinal Journet: ,Byla uZite¢n&j$i neZ apostolové, ktefi
pusobili navenek. Byla skrytym kofenem, z n€¢hoz proudi miza, kterd rozviji
kvéty a plody.“'® A sestra frantiSkanka Margareta Gruberova OSF o Marii |
mluvi nasledovng: ,Zena — jako Marie — je zvla§tnim zplsobem povoléna
v cirkvi probouzet duchovni Zivot, vést lidi ke Kristu a milujicim, trpélivym a
matefskym zptisobem pomahat k Zivotu Kristové podobé, kterou v sob& nosi
kazdy ¢lovék. Kdo takovéto duchovni procesy jednou prozil nebo doprovazel,
ten vi, co je to za podivuhodny tkol, a také si je védom toho, kolik trpélivosti a
vytrvalosti je zde tfeba. Nékdy si myslim, zZe pravé toto je zcela zvlastnim
zpusobem darem pravé nas Zen: laskou vtahovat ¢loveéka do Zivota — laskou
povolavat Krista k Zivotu v ném.«'®®
Potieba reflektovat tilohu zZeny v Novém zakoné vede mnohé feministické
teoloZzky k zaméfeni se na ekleziologii. At uZ svym pojetim JeZiSova
~ spolecenstvi nebo napominanim tohoto spolecenstvi apostolem Pavlem, je zcela
jisté, Ze Zeny byly pritomny jiz v Novém zékon€ a v prvotni cirkvi jako
* uéednice. Toto svédectvi je zdrojem inspirace pro spiritualitu kfestanskych Zen.
V centru této spirituality je koncepce spoluprace. O tom hovoii napiiklad
feministickd teolozka Letty Russelova: ,Dlraz poloZeny na myslenku
spoluprace anebo spoleCenstvi jak v cirkvi, tak ve spoleCnosti, neni ni¢im
’ novym. Biblické poukézani na BoZzi zasah v d&jinach nam ukazuje Boha, ktery
vztahuje své ruce jak k Zenam, tak i k muZim jako k partnerim, aby i oni se
~ugili Zit spolu jako partnefi. JeZi$ byl poslan, aby shromaZdil osoby, které se od

~ sebe vzdalily. JeZi§ odsunul naboZenské piekazky své doby a pozval k BoZimu

2 http://krystal.op.cz/amen/2000/Amen5
13 Baumert, N., Gruberova, M.: Musf Zena v cirkvi ml&et? In Teologické texty, 1994, ro€. 34, &. 5, s. 156.
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- stolu vechny, ktefi byli od ného zapuzeni, aby je naugil shromaZd'ovat se spolu

jako jedna rodina u téhoZ stolu.“'®* -

Na zavér této kapitoly — Pojeti Zeny v kiestanstvi; lze konstatovat, ze
v JeziSové okoli nebyli jenom muzZi, ale také mnoho Zen. V Bibli je mnoho
zminek o Zenach, které JeziSe doprovazely a staraly se o né&j. Nebyly pouhym
anonymnim doprovodem, jsou zapsany pod svym vlastnim jménem. Proto
mii¥eme usuzovat, Ze byly v uréité vaznosti. Zeny nebyly u JeZie, svého Pana,
pfilezitostng, ale patfily o€ividné k okruhu vyvolenych uéedniki, ktefi JeZiSe
doprovazely. JeZis sice oficialn€ nevyslal Zeny, aby zvéstovaly evangelium jako

apostolové, ale vyskytuji se ve vSech kliCovych situacich v Novém zakoné.

194 pereirova, T. M.: Bilance feministické teologie. In Teologické texty, 1994, ro. 34, &. 5, s. 152.
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5.0. KONTEXTOVY RAMEC FEMINISTICKE TEOLOGIE

Feministickd teologie, podobné jako jiné teologické proudy, jeZz se
vyvijely v prostoru déjin cirkve, vyZaduji vyjasnéni pojmu i ndzvu. Pro¢ se
nazyva feministick4? Jaky je vztah mezi feminismem a teologii?'®

NahliZzime-li na feminismus povrchné, je zcela jasné, Ze bude toto téma
zcela vzdalené zvlastnimu poli zdjmu teologie. Je nutné ocekavat, Ze bude
nejprve zapotfebi vynaloZit zna¢né Gsili na zavedeni terminologie srozumitelné
pro ,,0bé strany“. Nejdulezit€jSim znich je uznani faktu, Ze pfedmétem
oboustranného zdjmu je Zena jako bytost, kterou je tfeba pojimat jak z hlediska
- somatického a biologického, tak z hlediska duchovniho a ndboZenského.

V této Casti magisterské prace se budu soustfedit na zamér prvnich

feministickych hnuti a k jejich praktickému ptisobeni i v teologii.

5.1.0. Rovnice feministického mySleni

Filosoficky jde o problém ,subjektu®, ,.ega“ a ,jé“. Zeny, které jsou

411

presvédéeny o tom, Ze muZi své ,ja“ ztotoZiiuji s pojmem c&lovék a je, Zeny,

zn& n&jakym zplsobem eliminuji, a toto presvédCeni pfitom ony Zeny
nenabyvaji tak, Ze by se na to muzi ,vyptavaly“, ale usuzuji zbohatych

 kazdodennich praktickych zkuSenosti. Filosofka Danica Sloukova hovofi o

nékolika moznostech, které pro piehlednost vyjadiuje kratkymi rovnicemi:

I élovék = muX a Zena

Zde nachazime rtizné podoby tzv. liberalniho feminismu, jehoZ doménou

: bylo a je hnuti za prédva Zen, lobovat za urcité zrovnopraviiujici zadkony, soudni

~ spory, kampané za politické kandidatky apod. Sou€asny liberalni feminismus

| navazuje na hnuti sufrazetek 19. stoleti. Pfedstavuje tedy pozadavek formalni

pravni rovnosti muZe a Zeny v ob8anské sféie, nikoli vSak v soukromé. Zde stale

jsou muz a Zena pojiméani rozdiln€ a k tomu odpovidaji i oddélené sféry Cinnosti.

195 pereirov4, T. M.: Bilance feministické teologie. In Teologické texty, 1994, rol. 34, &. 5, s. 150.
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Diky tomuto myslenkovému proudu se v Sedesatych letech 20. stoleti objevuje
- pojem ,,Zenska mystika“ pfedstavujici ndzory formované Zenskymi casopisy,

nazory ,,$tastnych manzelek uspéSnych muzi“. Z dalSich novéjsich strategii je
»feministicky empirismus®, ktery souvisi s hnutim zen pracujicich ve védé a
vyzkumu. Tyto Zeny si zadaly vSimat, Ze védecka prace je ,sexisticky” a
wandrocentricky“ deformovana.
IL ¢lovék = Zena

O téchto feministkaich se zpravidla hovofi jako o ,extrémnich®,
yradikalnich®, ,militantnich®. Problém podle nich vznikl tak, Ze agresivni
zlovolna bytost zvana ,,muz“, zcela ovladla, vykofistovala a obétovala bytost
jiného druhu, ,Zenu“. Tento extrémni smér hovoii az o ,metafyzickém
kanibalismu“, kde muZi jsou bytosti nejisté a frustrované a ulevuji si
utiskovanim bytosti jinych,...
IIL ¢lovék = muZ; jiny ¢loveék = Zena

Zena je ve viem jina. Podle této teorie byla Zena vyobcovéna z d&jin (kde
se to ,,hemzZi“ pfedevSim rliznymi panovniky), ze slovniku (je nucena pouZivat
muzsky) a je vidéna jen jako muZem vymySlend metonymie: ,touha®,
LudrZovatelka ohné“, ,,peCovatelka o rodinu®, ,tvirkyné kouzla domova“ apod.
To se musi zmé&nit. Zena skuteéné mysli jinak, ma jinou logiku. Logika muZe je
zaloZena na fixnim vztahu reprezentace, Zensky pohled je naopak nefixovany,
fluidni. Muz ,,uchopuje realitu“, Zena se ji ,,slastn€ dotyka.*
IV. ¢loveék = to, jak sam sebe definuj

Pro tuto ,,rovnici“ pfedchazelo poznani, Ze Clovék je tim, co jej ve viech
moznych ohledech urcuje a definuje. Marxisté clovéka chapali jako utvoreného
spoleCenskymi vztahy. Strukturalisté jej vidi jako hrace rtiznych roli. Nietzsche
hlasal prichod nad¢lovéka, tim z Cloveéka udélal ,, pfechodny* stupeit. Foucault
napsal, Ze Clovék v té podobé, jak ho zname, se utvarel v moderni dobé a

zanikne ,,jako tvaf v pisku, kterou vyhladi vlny oceanu®.
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Feministky v tomto duchu hovofi o ,tfech smrtich*:
1. Smrt ¢lovéka.

2. Smrt historie.

3. Smrt metafyziky.

Pouze smrti Clovéka dostdva postmoderni Clovék novou Sanci. Kazdy
necht’ si uvédomi, kym vlastné je, at” objevi své pravé ja, drZi se ho a kultivuje
ho a je na néj hrdy. Odtud jiz byl jen krok k prohlaseni, Ze kazdy je naprosto
svobodnou unikétni individualni lidskou bytosti, ktera ma svrchované pravo a
svobodu sebeurCeni a sebekultivace. (Sem také muzeme pfifadit diskusi,
tahnouci se pfes celd osmdesata a devadesatd léta 20. stoleti, o tom, zda a do
jaké miry je nejdiive ,,rod“ a po té samo ,,pohlavi®. Nazory se zprvu ustalily na
tom, Ze ,rod“ je kulturné — socialni konstrukci, stvrzovanou a utvarejici se
v konkrétni socidlni praxi, zatimco ,,pohlavi® je biologickou skutecnosti. Na to
ovSem reagovaly opét radikalni feministky, které tvrdi, Ze neexistuje zadné
primarni zaZivani téla. Pohlavi se konstituuje v opakovani jazykovych akti.
Proto feminismus velmi kritizuje tzv. ,strategii individuace®.

V. ¢lovék = ¢ast ,nadorganismu*

Tato cast feministické teorie vychazi z presvédceni, Ze jak pfiroda, tak i
zena byly v procesu historického vyvoje stejnym zplsobem vykofistovany a
ujafmovany panujicim patriarchatem. Obraci se k uctivani ,,matky Zemé“ a
prosazuji Zenskou ,,spiritualitu, kterou rozumi Zivotni silu ptsobici v kazdém
Cloveku, odstramujici protiklady ducha a téla a sméfujici k magické jednot€.

V1. Zena = ta, co ,,to* vi

Dospéli jsme k zavérecné rovnici, ktera se tykd vSech podob soucasného
feminismu. V sedmdeséatych letech doSlo k vyrazné proméné feminismu,
k zakladani specifickych ,Zenskych studii“ (Woman Studies) a pozdgji
»2Rodovych studii“ (Gender Studies), &asto jako alternativnich sméra
akademického studia, jejichz cilem byla sebereflexe a teoretické poznani

,»vSeho o Zenach®. Stale vice je jasné, Ze jde o ,,strategie* prosazeni, zachovani,
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udrzeni a ovladani. Jde tedy o ,,vyt€Zovani“ ur¢itého nové otevieného prostoru
(niky).. Dochazi pfitom k neustadlému ,,zjemiiovani“ v nékterych rozliSenich,
k neustdlému  ,krouzeni“ kolem zdanlivé tychz problémi, ovSem
prostfednictvim nové vzniklych hledisek, pojmi, ,.signifikantG“. Hlavni
feministicky teoreticky vklad lze proto spatfovat v tom, Ze se feministky snazi o

,»diskurzivni spolutvorbu® vpletenou do socialné - kulturniho prostfedi.106

5.2.0. Objekt a subjekt feministické teologie

Feministicka teologie vstoupila do mysleni cirkve béhem poslednich 25 —
30 let'? i kdyz aktivni snaha Zen se d& datovat koncem minulého stoleti, kdy se
skupinka severoamerickych Zen, vedené Elizabethou Cady Stantonovou,
pravidelné schézela, aby zkoumaly vSechny useky Bible vztahujici se na Zeny.
Z téchto setkani vznikla Woman's Bible, vydana ve dvou ¢astech v letech 1895
a 1898."® Timto se odstartoval rozvoj feministické teologie. Ned4 se viak
hovofit o ,,jedné“ feministické feologii, projevuje se totiZ v riznych proudech, je
ale mozné v nich rozeznat tentyZ objekt a subjekt — Zeny. Nutnost propojeni
subjektu a objektu vyplyva ztoho, Ze teologii doposud péstovali pfedevsim
muzi. Dokonce kdyZz se zkoumaly problémy tykajici se Zen, nebo kdyz se
badatelé zabyvali otazkami lidského byti, stvofeného Bohem, byla to teologie,

kter4 chapala Zeny vdy jen jako pfedmét, ne jako podmét.'”

5.2.1. Feministicka teologie versus ,.Zenska teologie“

Z divodu chépani Zeny jen jako predmétu odmita feministicka teologie
oznaceni ,,Zenska teologie®, jelikoZ toto spojeni dosud urovalo hermeneuticky
stied teologie. Jednou z nejobecnéjSich namitek proti feministickému &teni a

vykladu biblickych textii je prave jeho subjektivnost.

196 Sloukova, D.: Sesity k d&jindm filosofie XII. Filosofie v postmodernf situaci, &ast 2.Praha, Vysok4 ¥kola
ekonomické, 2000 In http://www.vspsv.cz/personal/Sloukova/femcour.htm

17 pereirové, T. M.: Bilance feministické teologie. In Teologické texty, 1994, rot. 34, &. 5, s. 150.

1% Gibellini, R.: Teol6gia XX. Storodia, Preov, nakl. Michala Vaska, 1999, s. 319.

19 pereirova, T. M.: Bilance feministické teologie. In Teologické texty, 1994, rok. 34, &. 5, s. 151.
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Tento vyklad, ktery je plny urcitého z&jmu a urcité perspektivy, Ze pry
pokfivuje, co text skutetné tika. Idedlem zistava védecky objektivni pfistup,
ktery ,,neproplétava staré texty tkanivem modernich emancipacnich podnéta a
jistote.!°

Ani v obecném méfitku nejde o pokus délat teologii ve prospéch Zen nebo
o posunuti teologického vyraziva od maskulinnich tvard k tvarim femininnim.
Jde spiSe o reakci na tradi¢ni teologii, ktera doposud Zeny a jejich teologickou
reflexi prevazné ignorovala nebo karikovala. (Viz naptiklad vtip uvedeny i
v odborném casopisu jako jsou Teologické texty: ,,Na§ pan kaplan kazal a
uvédomil si pfitomnost Zen: "Jenom nebud’te tak pySné na to, Ze se na§ Pan po
svém zmrtvychvstani ukéazal nejdiive Zen€. To ud€lal jen proto, aby se ta zprava

dostala nejrychleji mezi lidi."''")

5.2.2. Feministicka teologie versus ,.teologie Zeny*

Déle feministickd teologie odmitd oznaCeni ,teologie Zeny“, protoze
takova teologie ve vztahu k Zené se snaZi hodnotit Zenskost tak, aby jesté vice
zdiraznila rozdilnost Zeny a muZze. Feministicka teologie soudi, Ze takové pojeti
mnohem vice zdiiraziiuje dichotomii mezi muzem a Zenou, neZ aby uvazovalo o
jejich rovnosti jako lidskych osob. ,,Teologie Zeny* je ostatn€ problematicka i
z toho divodu, Ze dost jednoduchym zpisobem ztotoziiuje Zenu s Zenskosti a
muZe s muzskosti, zatimco antropologie uci, Ze Zenské i muzské prvky existuji
v kaZdé lidské bytosti, pFes jejich rozdilny vyvoj.''?

Feministicka teologickd antropologie zduraziiuje nutnost rehabilitovat
dimenzi lidské t&lesnosti.'”® I proto je patrny ve feministické teologii vliv
sociologie, kterda v tomto sméru hovoii o genderu (nauka o rodu). Sociolozka

Indruchova cituje ve své knize shrnuti zavéru 4. Svétové konference o Zenach

1% Opotenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 52.

n Teologické texty, 1994, ro€. 34, &. 5,s. 177.

12 perejrova, T. M.: Bilance feministické teologie. In Teologické texty, 1994, ro&. 34, ¢&. 5, s. 151.
s Opolenska, J.: Zpovzdalf se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 119.
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v Pekingu, kde definovali gender jako socialni konstrukt, ktery vyjadiuje, Ze
vlastnosti a chovani spojované s obrazem muZe a Zeny jsou formovany kulturou
a spolecnosti. ,,Na rozdil od pohlavi, které je univerzalni kategorii a neméni se
podle Casu ¢i mista, plisobeni gender ukazuje, Ze urCeni roli, chovani a norem
vztahujicich se kZendm a muzim je vriznych spole¢nostech, v rtiznych
obdobich €1 riznych socialnich skupindch rozdilné. Jejich zévaznost C¢i
determinace neni pfirozenym, neménnym stavem, ale doCasnym stupném vyvoje

L4 r o . A W - 114
socidlnich vztaht mezi muZi a Zenami.*

Ve vyse pouzité definici genderu je
zdlraznéno, Ze ve vztazich mezi pohlavimi se nejednd o odhaleni néjakého
nemeénného stavu (jak je ostatné dano jiZ tim, Ze jde o vztah). Tyto vztahy vSak
presto vykazuji jistou stalost, kterou bychom té€zko hledali jinde. Jak upozoriiuje
Pierre Bourdieu, zda se, ,,Ze se struktury dé€leni podle pohlavi vymkly z chodu
d&jin a staly se relativng vé&&nymi«.'"

Na poli feministické teologie se o tomto tématu antropologie hovotilo jiz
v roce 1968, kdy katolicka teolozka Mary Dalyova vydala svou knihu Cirkev a
druhé pohlavi, kde velmi kritizuje patriarchat, diky kterému se situace Zen
popisuje jako t&ch ,,druhych.“!'® Diky své historické rekonstrukei vyjadiila své
presvédcéeni nehledice na podminénost a poblouznéni cirkevni historie, Ze
evangelium je stale poselstvim nadé€je pro kazdého muze a pro kaZdou Zenu.
Dale navrhovala Siroky program reformy nauky a cirkevni praxe, ktery
formulovala v terminech ,kulturniho exorcizmu“ v porovnanim se sexismem
cirkve a spoleCnosti: ,,Krestanstvo a menovite katolicka cirkev nevzala na seba
et ulohu, ktora jej patri, aby vyhnala démona sexualnych predsudkov, naopak,

vzhPadom na svet, zaostala za tymto o&akavanim.“'!’

4 ndruchova, O.: Divei valka s ideologii, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1998, s. 11.
115 Bourdieu, P.: Nadvlada muzi, Praha, Karolinum, 2000, s. 7.

'8 Opotenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s.31.
7 Gibellini, R.: Teolégia XX. Storotia, Prefov, nakl. Michala Va¥ka, 1999, s. 320.
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5.2.3. Shrnuti

Je zfejmé, ze feministickd teologie neni ani teologii Zeny ani Zenskou

teologii. Snazi se, stejné tak jako ostatni takzvané teologie genitivu, svym
vymezenim piedmétového okruhu zaméfit svoji reflexi na objekt a tim dodat
konkrétni teologické rozpravé pohyblivost (mobilitu) a vécnost (konkrétnost).
,»Ak se jako prva definicia feministickej teologie pouzije (jako to robia niektoré
teologicky) kategéria ‘teologia genitivu’, treba tiez povedat, Ze ona je, na
rozdiel od teologie Zeny, teolégiou subjektivneho genitivu, totiz teolégiou Zien,
ktora uskuto€niujl Zeny: 'Po prvy raz sa Zeny skuto€ne stavaji subjektom
vlastnej skiisenosti viery, jej formulacie a relativnej reflexie, a tedy subjektom,
ktory vypracuva teologiu;’a iba v zavislosti od tohoto nového kulturného a
cirkevného faktu feministicka teoldgia je tieZ teoldgiou objektivneho genitivu:
krestanské Zeny rozmysPaji o svojej ludskej a krestanskej sktisenosti a
kritickym spésobom podavajii vyraz svojej sksenosti.“''®

Ve feministické teologii jde tedy o vytvoreni nového podvédomi Zeny a
chut’ bojovat za jeji emancipaci a osvobozeni. (Proto feministicka teologie svym
poslanim zapada do obecného pojeti teologie osvobozeni, kterd vychazi z
analyzy specifické situace. A jak se dale mame mozZnost docist v knize Tonyho
Lanea Dégjiny kiestanského mysleni: ,,Teologie osvobozeni ndm nenabizi nové

téma na premitani, nybrZ novy zptisob, jak d&lat teologii.«'"’

5.3.0. ZkuSenost — pokus o bliZ$i urcéeni
ZkuSenost (experience, erfahrung) je pojem zna¢né Siroky s mnoZstvim

variant. Je vzat zkazdodenniho Zivota, ale uziva se také jako kategorie
nabozenska. Je synonymem pro psychosocidlni prozZitky individualni nebo
skupinové biografie. Do znatné miry se kryje s Zivotnim pfibdhem.'” Na

zakladé téchto definic miiZeme konstatovat, Ze Zené je v cirkvi vymezen prostor,

118 Gibellini, R.: Teoldgia XX. Storotia, PreSov, nakl. Michala Vaika, 1999, s. 321.
' Lane, T.: D&jiny k¥estanského mysleni, 1. vyd., Praha, nakl. Navrat domii, 1999, 5.281.
120 Opocenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s.17.
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v némZ se smi pohybovat a to jak explicitné tak i ne moc ndpadnymi prostiedky.
Tento Zenam piistupny prostor je znacné z(iZeny oproti moznostem muZi.
Obecné miZeme hovofit o tfech zakladnich oblastech pfistupnych zené.
- Prvni z nich urCuje fyziologie Zenského té€la. Zde se poukazuje na to, Ze Zenské
télo je v mnohém sméru piizpiisobeno spiSe pro matefstvi nez pro své vlastni
potreby, které by ji uchovavaly zdravi a stabilitu. Prirodni procesy, zamétfené na
reprodukci, zamé&stnavaji a ovliviiuji Zivot Zeny mnohem vice neZ muZe. Tim je
- zena odsouzena k reprodukci Zivota, zatimco muZi zbyva mnohem vice prostoru
~ pro kreativitu. Samoziejms, Ze klidové zde neni ani tak co kdo dsl4, ale jaka se
tomu priklada hodnota. Je tedy mozné nazvat toto vyzdvihovani prestize
matetstvi jako zakladni vymezeni prostoru Zen vzhledem k opa¢nému pohlavi. 121
Dalsi diléi sférou, ve které se Zena ocita ,,v pozici® k ostatnim, je jeji
socidlni role: ,,...fyziologické funkce Zeny univerzalné sméfuji k tomu, aby
omezovaly jeji socidlni pohyb a aby ji univerzaln€ uvéznily do jistych socialnich
kontextli. Tedy nejenom jeji t€lesné procesy, ale i socidlni situace, do niZ ji tyto
t8lesné procesy lokalizuji, mohou byt nositeli uvedeného vyznamu.“'*
Vysledkem je spojeni Zeny srodinnym zazemim. ,Matka predstavuje
laskyplnou, druhym obétavé a nezi$tné slouzici bytost, ktera je ochotna se
obétovat, schopna tiSe a nekone¢né trpét, stoji v pozadi nepozorovana. Matka je
vyzralé Zenstvi, které prinasi plody, nemysli samo na sebe, ale na druhé, protoze
miluje. Matka se ovlada a sebeovladani Zeny znamend dokézat mlcet a Cekat az
na pravy okamZzik. Sila Zeny je vjeji mirnosti a lasce, nikoliv ve
vypoditavosti.«'?
Celé toto pojeti Zeny vrcholi tfeti oblasti, ktera ocefiuje psychiku Zeny.
»,Femininni osobnost mé sklon zabyvat se spiSe konkrétnimi pocity, vécmi a

lidmi nez abstraktnimi jevy; tihne k personalismu a partikularismu. Zdé se, Ze

druhou, s ni tzce spjatou dimenzi, je dimenze relativni subjektivity v protikladu

2! Indruchovi, O. L.: Divéi valka s ideologii, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1998, s.100.
122 ndruchova, O. L.: Divéi vélka s ideologif, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1998, 5.102.
13 Croissant, J.: KiiaZstvo ¥eny, Bratislava, Serafin, 1993, s.145.
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k relativni objektivits...«'** Agkoliv jsou rozdily mezi muZskou a Zenskou
psychikou vSeobecné a takika univerzalni, neznamena to, Ze jsou geneticky
vrozené, ale spiSe vyplyvaji z univerzalnich ryst rodinné struktury, zejména
ztoho, Ze jsou Zeny povéfovany ranou pééi o dit€. Matefstvi Zeny vyzaduje
osobni ztotoZznéni se s détmi. Ona je détem mnohem bliZze nez otec. Tak se

obecné vyviji zkuSenost Zen.

5.3.1. .. Vétsina* co se jevi jako .,mensSina*

Jedna z prvnich ,,vnéjSich® zkuSenosti Zeny je zalozena na uvédomeéni si
toho, Ze Zeny tvoii v kostelech vétSinu, i kdyz se ,,chovaji* jako menSina. Ony
jsou tou problematizovanou (problematickou mozné aZ posléze) skupinou. To,
zda tvori Sedou clonu nebo pozadi liturgického déni zavisi do velké miry na
knézi, ktery se miiZe pfi promluvach a kdzanich obracet riiznymi zptisoby: bratfi
a sestry, sestry a bratii, miZe pouzit zcela jiné osloveni, mize zacit mluvit bez
osloveni atd. Relativizace jinakosti muZi/Zeny je umoZzZnéna transcendenci na
jinou jinakost, naptiklad veFici/nevérici.'® Neni zdaleka samozfejmé, Ze jsou-li
v kostele samé Zeny, obrati se na né pouze oslovenim sestry. Kazdy faraf by se
mé] snazit reflektovat skutednost takovou jaka je. Mél by se snaZit Zendm nejen

naslouchat, ale i je aktivné zapojit do Zivota cirkve.

5.3.2. Akcenty muZské a Zenské spirituality

Slovo ,,spiritualitas® (spiritualita) se objevuje v 5.- 6. stoleti jako oznaceni
toho, co formuje Zivot kiestana. Teprve aZ v 17. stoleti je tento pojem bran jako
oznaceni osobniho vztahu ¢loveéka k Bohu, pfiCemzZ se stale silnéji kladl duraz

na subjektivni stranku tohoto vztahu.'”® Dnes oznaduje pojem spiritualita

124 Indruchov4, O. L.: Div&i vélka s ideologii, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1998, 5.104.

12 Srov. Augé, M.: Antropologie soutasnych svétii, 1. vyd. Praha, Atlantis, 1999, s. 65.

126 Sudbrack, J.: Spiritualitit, s. 675. In. Sacramentum mundi, 4. Band, Freiburg/Basel/Wien 1969, s. 674 - 691.
In: http://www.tf.jeu.cz/cz_lmenuw/katedry/praktik teol/getfile.php?filenamex=muzi zeny_spiritualita
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vétSinou urcitou formu zboZnosti, kterd se rozvinula diky n€jaké charismatické
osobnosti v déjinach cirkve.

Abychom mohli o spiritualité v kontextu soucasného svéta né€jak rozumné
- uvazovat, musime tento pojem pouzivat v SirSim slova smyslu, totiz jako
Lajemny rozmér (mysteridlni dimenzi) objektivni cirkevni dogmatiky* nebo
- zkrétka jako konkrétni formu kiestanské Zivotni praxe, kter je Zivena Duchem
svatym. V tomto smyslu je opravdu mozné hovofit vieobecné o kiest'anské
spiritualité, kterd je tvofena mnoha diléimi typy spiritualit — napfiklad
spiritualita knézi, feholnikd, laikdi, manZeld, muzi, Zen, ... Pro skuteCnost, Ze
existuji rizné akcenty spirituality, je mozné nalézt podporu:
1. V Pismu.

2.V pastoralni praxi cirkve.

3. V soucasné teologii.

Pro muZe je velmi dilezité vnimat BoZi velikost. Nejen pouze Bozi
blizkost, ale také jeho velikost. Napfiklad muzovo ,,skoropokleknuti® pfi jejich
ptichodu hlavné do katolického kostela, vyjadfuje ostych, Ze tento symbol
pokleknuti odpovidd détem ¢i Zendm, ale neodpovidda dospélym vykonnym
muZzim. Proto je nutné muzim ukazat, ze i BoZi majestat a Bozi moc mohou byt
vychodiskem pro viru a zdrovent mohou jest€ vice zdiiraznit nepochopitelnost
BozZi néZnosti tak velkého a mocného Boha, pied kterym muz miiZe s Gctou a
bazni pokleknout. Dale je v muZi pfitomen bojovnik a dobyvatel. A dilezitou
pravdou kazdého skute¢ného boje je i realna moznost, ze ¢lovek prohraje. To
plati i o boji duchovnim a zdiraznéni vaznosti takovéhoto zapasu je pro muzsky
ptistup moc dilezité.

Pro Zenu je dulezité zazit intimni skrytost a vychutnat si ji. Je pro ni tedy
dilezity prozitek pravdy, Ze Buh poskytuje bezpeci a jistotu. Uchovat si v srdci
a v paméti ty pasaze z Pisma a ty zkuSenosti z osobniho Zivota s Bohem, které

oteviraji a umociiuji pohled na Boha jako na néZného, na toho, kdo umi pohladit,
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obejmout. A praveé proto, cirkev jako spoleCenstvi, vytvari atmosféru blizkosti,
ktera je tak dllezita pro Zeny. Je zde ta obrovska moznost v modlitb€ sdilet tihu i
povzbuzeni pro zcela konkrétni situace Zivota. A skrze spolefenstvi mizeme
proZivat plnost vyznamu domova jako zékladniho rozméru Boziho kralovstvi.'*’
Zit celostnd znamena pro Zenu Zit ve vztazich a v setkdni s druhymi zakouset
sebe a to, co je bozské. Takovy zivot zahrnuje odvahu odpoustét, probouzet
nadéji, snaset napéti a konflikty, milovat a pfijimat Zivot a lidi, protoZe jsou
Kristem piijiméni a milovani.'*®

Z vyse zminéného jasné vyplyva potieba vzajemného dopliiovani riznych
mnohdy protikladnych akcent. Jen tehdy, jestlize tyto akcenty se v Zivoté
spolecenstvi ,,obrusuji a koriguji“, mohou byt pomoci pro pestry a zaroveni
zdravy duchovni rist. Napfiklad akcent duchovniho boje naprosto nutné
potfebuje jako protivahu a doplnéni akcent néhy. Jen tak se mize stat, Ze
z pozehnaného duchovniho boje nestane hrizny fanatismus. A na druhé strané
akcent néhy nutné potfebuje byt doplnén skute¢nosti duchovniho zépasu, aby
nesklouzl do nezdravych forem pietismu a emocionalnich vylevi.'?

Toto dopliiovani neni zalezitosti jen jednotlivych muzi a Zen a jejich
vzéjemného obohacovani a ovliviiovani se na osobni cesté za Bohem, ale je i
zakladem spolecenstvi cirkve. Cilem kiestanskych feministek je pomahat, aby
svét ,lidStéjsi* a ,bozs§t€jSi“. A nasledné sméfuji k novému utvareni a
strukturovani spolecnosti, cirkve, celé kultury. Tim hlavnim piedpokladem
celosti je smifeni. Cestou ke smifeni je védomi vlastniho selhdvani ve vztahu

. 130

k Bohu a k bliznim. Kde je toto védomi, tam vstupuje pokoj, ™ ktery tvoii

zaklad spirituality.

127 Srov. Holub, T.: Akcenty muské spirituality In: Zena v cirkvi a ve spolenosti, vydalo Pastora¢ni stfedisko a
Unie katolickych Zen In: http://www.vira.cz/knihovna/index3.php?sel_kap=369&sel_kniha=35

12 Opokenskd, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, 5.140.

129 Srov. Holub, T.: Akcenty muské spirituality In: Zena v cirkvi a ve spolenosti, vydalo Pastoragni stfedisko a
Unie katolickych Zen In. http://www.vira.cz/knihovna/index3.php?sel_kap=369&sel_kniha=35

B0 Opotenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, 5.140.
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5.3.3. Zapas feministické teologie v pojeti zkuSenosti

V oblasti teologie spatfuje teolozka R. R. Ruether ve zkuSenosti zaklad
veskeré teologické reflexe. Hovoii o tom, Ze tzv. objektivni teologické zdroje
(Pismo a tradice) jsou ,.kodifikovanou kolektivni lidskou zkudenosti.“*! Aviak
bohuzel v tradiéni kiestanské teologii dochazelo k univerzalizaci partikularni
zkuSenosti muzd. I kdyz se ve feministické teologii klade velky duraz na
zkuSenost socialni, je stale tato zkuSenost definovana muzi. Teologickou reflexi
z perspektivy Zen se uz v roce 1960 zacala na poli systematiky zabyvat teolozka
Valerie S.Goldstein studii ,,The Human Situation: A Feminine View,“ kde
ukazuje, Ze lidskd zkuSenost a zkuSenost muzii, a¢ byly dlouho ztotoZiiovény,
nejsou totozné."*

Snad i proto feministicka teologie usiluje na jednu stranu o zobecnéni
zkuSenosti Zen a na stranu druhou o radikalnost v pojeti této zkuSenosti a
nasledné dobrani se kofentl viry, a tim sméfovani k obnové. V této souvislosti
vyslovuje R. R. Ruether pozoruhodnou myslenku, ktera by se dala nazvat
»pozitivni negaci®, kterd nikdy neuto¢i proti osob€ nebo spolecenstvi, ale je
sebekritikou vlastnich deformaci. Kritika téchto deformaci otevird cestu
uzdraveni a nadé€je, jeZ jsou dosazitelné jen skrze ,kiiZ negace“. Tento ki¥iz
negace znamena teoreticky zapas proti faleSnym ideologiim utlaku v teologii. A
prostiednictvim tohoto zapasu cloveék slysi uzdravujici slovo a zahlédne lasku -
budoucnost Boziho kralovstvi.”®® Laska je skutednou normou lidské existence a
jedinym skuteCnym feSenim zakladni lidské tisné. Je aktem zcela sebedévajicim.
Vibec nemysli na vlastni zajmy, hledd jen dobro druhych. Je konkrétnim
vztahem JA — TY, ve kterém JA odklada viecko sebepotvrzeni, ve, co odd€luje
od TY, a zcela pfijima druhého. BohuZel zminéna obétavost Zen se méni v zcela

opacny postoj, napiiklad délat se menSimi neZ jsou, byt zavislymi na druhych ve

I Ruether, R. R.: Sexism and God-Talk 12. In: Opo&enska, J. Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha,
nakl. KALICH, 1995, s.19.

B2 Opogenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s.21.

133 Opotensks, J.: Zpovzdili se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s.12.
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vlastnim sebeurdeni a sebedefinici, negovat vlastni ja, podléhat trivialnosti,
ztracet se v detailnich ¢innostech a existen¢nich zajmech, utikat bfemenu
svobody a stavat se pouhou véci."**

Jaké zavéry z toho lze vyvodit? ZkuSenost Zen mluvi pro rovnovahu mezi
sebeovladanim a autonomii. A jak pravi Zidovska teolozka Judith Plaskow:
»Zamé&fenim pozornosti na zkuSenosti Zen 1ze vysledovat neékteré aspekty lidské
situace, které jinak pozornosti teologie unikaji.“ Proto v roce 1979 redigovaly J.
Plaskow a C. P. Christ sbornik eseji nazvany ,,Womanspirit Rising®, kterd odrazi
az Sokujici rozmanitost, jeZ je konstruktivnim prvkem v pochopeni zkuSenosti

zen.!®

5.3.4. Shrnuti

Dnesni svét je charakteristickym roz§ifovanim pole individualni svobody.

Pozoruhodné zmény nastaly i v oblasti vztahu muze a Zeny, v pojeti jejich roli,
jez hraji ve spole€nosti, a v jejich osobni zkuSenosti. Zda se, ze mnoZstvi
privilegii (a omezeni) ziskavanych pouze na zaklad¢ pfislusSnosti k pohlavi se
smrsklo. Tak se Zena postupné stava osobnosti a vymatiuje se ze své sexudlni
role, kterd uréovala celé jeji socidlni byti. Zena uZ neni zcela definovana svym
pohlavim. Pohlavi pfestavé byt vyluénym uréovatelem Zeniny identity.'*®

V tomto procesu by nemélo byt zapomenuto na vliv kiest'anstvi, které zde
sehrilo svou ulohu. ,,TfebaZe vSak kfestanstvi obsahuje ve svém teologickém
sméfovani zarodek uplného osvobozeni Zeny od diskriminace patriarchalni
kultury, ktera ptevladala aZ doneddvna, ve svém konkrétnim vtéleni se drZelo
diskriminujicich spolefenskych struktur fecko-fimské a judaistické kultury a
umoznilo jejich trvani ve strukturach cirkve a? dodnes.“"*” Tato disproporce se

v konkrétnich pfipadech vyrovnava riznymi prostfedky. Hovoii se o Zenské

134 Opotenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 21.

133 Srov. Opotenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, 5. 22 - 23.
13¢ Srov. Boff, L.: Kn&’stvi Zen z perspektivy jejich osvobozeni. In: Getsemany, 1997, &. 7-8(75), s. 138.
7 Boff, L.: Kn¥Zstvi Zen z perspektivy jejich osvobozeni. In: Getsemany, 1997, &. 7-8(75), s. 139.
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spiritualité, pofadaji se duchovni obnovy a exercicie uréené pro Zeny, zakladaji
se spoledenstvi maminek (mySleno téch na matefské dovolené s malymi détmi),
Zeny jsou Clenkami farnich rad atd. Pfesto se vSak v prostoru cirkve napadné, a
mnohdy neadekvatné, rozliSuje mezi pohlavimi neZ je tomu mimo jeji dimenze,
coZ je zvlasté vyrazné v kontextu dnes prevladajicich trendl ve spolecnosti.
Jako jednu z autorek knih o tiloze a postaveni Zeny v d&jinach, v moderni
spole¢nosti a v cirkvi bych mohla uvést katolickou teolozku Gertrudu von le
Fort, jejiz zamérem bylo ,ukdzat vyznam Zeny nikoli zhlediska
psychologického, biologického, d€jinného ¢&i socialniho, ale z jejiho postaveni
symbolického.“"*® Dnes v zaplavé mnohych védeckych poznatki a dat se znovu
hledd vyznam podobenstvi a symbold. Nejde ani tak o navrat k idedlim, jako
spi$ o hledani opory, jak Celit problémim soudobého svéta — nejistote, sobectvi,

nenavisti a nasili.

138 http://www.inext.cz/texty/Book/p045.htm]
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6.0. HERMENEUTICKY HORIZONT FEMINISTICKE TEOLOGIE

V jedné zpredeslych kapitol jsem popisovala aktivni snahu severo-
americkych Zen, které zkoumaly vSechny useky Bible vztahujici se na Zeny.
Z téchto setkani vznikla Woman's Bible, vydana ve dvou Eastech v letech 1895
a 1898. V pfedmluvé k prvnimu svazku komentaie vydavatelka uvedla tfi
divody, pro¢ byla podle nich nutnd feministicka revize Bible a jeji nova
interpretace:

A, V pribéhu d&jin se Bible uzivala tak, aby drZela Zeny v poddanosti a
zabrafiovala jejich emancipaci.

B, Nejen muzi, ale i Zeny pfijimaji Bibli jako zdroj, v némZ k nim zni Bozi
slovo. Pro muze i pro Zeny mé Bible BoZskou autoritu.

C, Z4dn4 reforma neni moZn4 jen v jedné oblasti, jestliZe neprostoupi do viech
oblasti. Nelze reformovat pravo a jiné instituce bez reformy biblického
nabozZenstvi.'*

V této Casti magisterské prace se budu snaZit vyjadfit obecné snahy
v interpretaci Pisma. Zakladni teze pro tuto ¢ast jsou:

1. Bibli je nutno zkoumat jako dilo patriarchalni kultury.
2. Biblicka interpretace je vzdy ovlivnéna stanoviskem a zajmy interpretujici

osoby.

6.1.0. Od slovni zisoby k nové identité

Cirkev vytvaii zcela specificky socialni prostor, do néhoZ ma plny pfistup
jen vymezend skupina lidi. K pohybu vtomto prostoru je potfeba znat
»specificky kulturni k6d“M, kterému se &lovek prichazejici do cirkve musi
postupné ucit. Musi si osvojit fadu slov a pojmd, se kterymi v béZném prostiedi

neprichézel do styku. Nepatii mezi n€ pouze cize znéjici slova, se kterymi se

139 Opotenska, J.: Zpovzdalf se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 44.
140 Srov. Bauman, Z.: Myslet sociologicky, Praha, Slon, 2000, str. 59.
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setka v bézné praxi a rychle se snimi seznami jako jsou naptiklad liturgie,
- eucharistie, exodus, exegeze, exkomunikace, ekumenismus, epifanie,
- exorcismus, katechismus, katechumenat, homilie, charisma, dogma, breviaf,
pastorace, kongregace, spiritualita atd. Jejich osvojeni je samoziejmé ruzné
vzhledem k intelektualni Grovni jedince i daného cirkevniho prostoru, do né¢hoz
vstupuje.

Antropolog Edwin Ardener hovoii az o tzv. muted groups (némych
skupinich). Chce-li se ,néma skupina“ k néemu vyjadfit, musi tak ucinit
v terminech dominantniho modu (vyjadfovani vedouci struktury) a ne ve
vlastnim nezévislém, nebot’ jen tak mé nadgji, Ze bude slySena a vyslechnuta.'*!

Existuji rtizné muted groups, ale ve vétSin€ spolecnosti mezi né€ patii
hlavné Zeny. Ty jsou Casto vnimany jako nevhodné informéatorky, nebot’ misto
aby mluvily plynule a adekvatné, se vyjadfovaly pouze ,Zvatlanim* a
,.kleveténim®.

S podobnymi sociologickymi, antropologickymi ¢&i psychologickymi
teoriemi, které neveéri v objektivni vyjadiovani Zen, se setkdvame neustale. Proto
se stal nedilnou soucasti feministické teologie boj o objektivni uchopeni zvésti
Pisma. O feministické teologii 1ze tedy obecné tvrdit, Ze se snazi o kontextualni
nahled, kde spojuje historiCnost situaci a soucasn€ jejich teologickou
interpretaci. AvSak tim, Ze musi feministické teolozky pracovat s ,,muZskym*
slovnikem, si musime uvédomit, Ze ,,i kdyZ obé tyto strany zdanlivé mluvi
stejnym jazykem, tento jazyk v jejich myslich vyvolava dv€ naprosto odliSné
pole asociaci“.'*

Feministicka vykladaskd metoda tedy predpokladd proces zkoumani,

ktery osciluje mezi urcitym textem a Zzivotni zkuSenosti. Pevna metodicka

11 Srov. Ardener, E.: Belief and the problem of women, London, Tavistock, 1972, s. 3
12 Srov. White, V.: Bith a nevédomi, 1. vyd., Praha, nakl. Vy3ehrad, 2003, s. 16.
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pravidla pro kritickou exegezi vypracovala Elisabeth Schiissler Fiorenza, ktera
vyty¢ila éty¥i zakladni hermeneutické zasady.'*

(Rozbor zminénych hermeneutickych pristupt viz dalsi kapitoly.)

6.2.0. Hermeneutika radikalniho podezieni

Bible ucila otroky a Zeny, aby byli Gsluzni viiéi pantim (i nehodnym).Na
zékladé tohoto pohledu se miiZe jevit Bible jako kniha ,;nebezpetnd“. Zeny
z hnuti kolem E. Schiissler Fiorenzy opatiuji Bibli vidinou: ,,Pozor! Tato kniha
miZe ohrozit tvé zdravi a tvé preziti.«'**

S apriornim podezienim (skepsi, suspicion) se pfistupuje ke kazdému
biblickému textu jakoZto plodu patriarchalni, androcentrické kultury, k déjinam
jeho tradovéani, kanonizace, k pfekladim i k jednostranné patriarchalnim
vykladiim. Tedy pfi své préci s Bibli postupuji feministické bohoslovky proti
Sirokému proudu vypovédi, které jsou vii¢i Zenam nepratelské. Vyrovnavaji se
s chybnymi vyklady, aby dospély aZ k osvobozujicimu, piesvédCujicimu a
inspirujicimu poselstvi, v némz k nim mluvi Bth.

Pii aplikaci interpretacni zasady podezieni (skepse) se ukazuje, Ze vétSina
textl je napsdna z perspektivy bezmocnych. Buh se zjevuje jako ten, kdo
pomaha vSem, ktefi nemaji moc. Mezi né patii i zeny. Teolozka a filosofka

Luisa Schottroff tvrdi, Ze v tomto smyslu je Bible ,,nae nejlep$i spojenkyn&«.'*’

6.3.0. Hermeneutika zvéstovani

Pfi tomto typu hermeneutiky se odhaduje a zvazuje vzajemné ptisobeni
textd a soucCasné kultury. Hermeneutika zvéstovani pracuje s dvéma typy
biblickych texti:

3 Opotenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 47.

14 Russel, Letty M.: Feminist Interpretation of the Bible, Philadelphia, 1985, s. 141. In Opo&enska, J.: Zpovzdéli
se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s.48.

15 Russel, Letty M.: Feminist Interpretation of the Bible, Philadelphia, 1985, s. 100. In Opotenska, J.: Zpovzdali
se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s.48.
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1. Utlacitelské texty ( se sexistickymi tony)
2. Neutralni texty, které mohou byt taky nebezpecné, tj. mohou pusobit
utlalitelsky, jestlize se pouzivaji tak, aby vStipily patriarchalni zasady a chovani.
(Napriklad jestlize je Zena suZovdna muZovym bitim, je nabadédna, aby nesla
svij kiiz a trpéla, jako trpél Kristus, aby zachranila své manZelstvi. Pak
neutralni biblicky motiv ,,neseni vlastniho kiize“ je uzit k posileni patriarchalni
hodnoty.)

Tato hermeneutickd metoda zvéstovani (proklamace) poukazuje na to, ze
texty identifikovatelné jako utlacitelské, nemaji byt piedcitany ve shromazdéni a
pti katechezi. Vyzyva k peclivému zvazovani pii vybéru biblickych texti.
Texty, které presahuji své patriarchalni kontexty a artikuluji vizi osvobozeni,

maji pevné misto v bohosluzbg, v cirkevnim vyudovani i pastyiské pé&i.'*®

6.4.0. Hermeneutika pripominani
Novozakonni kdnon zachovava jen zbytky nepatriarchalniho kfestanského

étosu. Tyto zbytky dovolily chapat rané kiestanské hnuti jako ucCednictvi
rovnych, s plnou G¢asti Zen ve vedeni komunit. AvSak toto uc¢ednictvi rovnych
bylo v napéti s feckofimskymi patriarchalnimi strukturami a zptisobovalo neklid
a ohroZzeni status quo. Tak tedy vznikaly v mladé cirkvi mizogynni texty a
nasledné zdkazy. Jejich smyslem bylo utlumit a potom i udusit prvotni zapal a
netradi¢ni zplsob Zivota.

Podle E. Schiissler Fiorenzy poukazuje na toto androcentrické piijimani
biblickych textti jako obrazu reality, pii kterém se nebere v uvahu jejich
ideologickou, zatemtiujici povahu androcentrické fe¢i.'*’

,Jestlize androcentrické biblické texty opakuji a potvrzuji patriarchalni utisk a

opomijeji, zaml¢uji a vymazavaji pamét utrpeni Zen, musi byt odmytolo-

146 Opocdenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 49.
7 Srov. Russel, Letty M.: Feminist Interpretation of the Bible, Philadelphia, 1985, s. 100. In Opo&ensk4, J.:
Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 49.
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gizovany jako androcentrické uzakonéni vlady a patriarchdlni ideologie a
nemohou mit déle status zjeveného BoZiho slova.«'*®

Obecné pak muZeme fict, Ze cilem interpretace, jeZ vychazi ze zasady
pfipominani a rekonstrukce, je uchovavat pamét biblického patriarchélniho
utisku i pamét’ zapasu a Zivota biblickych Zen, které mluvily a jednali v moci

Ducha.'¥’

6.5.0. Hermeneutika tvorivé aktualizace

Jestlize v liturgii a v pisnich ritualizovala patriarchdlni cirkev urcité
biblické aspekty a texty a pfipominala pamét’ ,,otci®, potom i Zeny vyzaduji i
pro sebe tutéZ svobodu, tvofivost a liturgickou tvorbu.

,»Ve vypravéni a poezii, v bibliodramatu a tanci, ve zpévu a liturgii Zeny
znovu objevuji osvobozujici potencial biblickych tradic jako inspiraci a motivaci
ve vlastnim zdpase za osvobozenim.“'>°

Hermeneuticka metoda tvorivé aktualizace a ritualizace dava nové zaznit
hlasim jak znamych Zenskych biblickych postav, tak i téch opomijenych a
dosud némych. Vynikajici prukopnickou praci vykonala v tomto oboru Miriam

Therese Winter svou trilogii ,,Woman Wisdom®, ,,Woman Witness®, ,,Woman

Word“ 151

6.6.0 Shrnuti
Pro feministickou hermeneutiku, ktera se stale dotvari a neustale ovétuje
svou nosnost v praxi zidovskokfestanského Zenského hnuti, je pastoracni aspekt

samoziejmou nutnosti. Feministické vykladacky se ztotoziiuji se stanoviskem

18 Schiissler, F. E.: Memory of Her. A Feminist Theological Recostruction of Christian Origins, New York,

1983, s. 32. In Pereirova, T. M.: Bilance feministické teologie. In Teologické texty, 1994, ro€. 34, &. 5, s. 151.

149 Srov. Schiissler, F. E.: Memory of Her. A Feminist Theological Recostruction of Christian Origins, New
Yorkl, 1983 (n&necké vydani: Zu ihrem Gedichtnis..., Miinchen, Mainz 1988) In: Opocenska, J.: Zpovzdali se
divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 50.

150 Schiissler, F. E.: The Will to Choose or to Reject: Continuing Our Critical Work. In: Opotenskd, J.:
Zpovzddlf se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 51.

Bl Opotenskd, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 51.
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latinskoamerické teologie osvobozeni, Ze pro biblickou praci je tteba uznat
»hermeneutické privilegium utiskovanych® a rozvijet ,,hermeneutiku zdola.«!*?

Feministicka teologie se snazi ustanovovat nové teologické paradigma,
tzn. novy zpdsob nazirani na celek teologie, a ustanovuje novy zpiisob
teologického mysleni z hlediska Zen.

Podle teolozky Christiny Schaumbergerové lze feministickou teologii
posuzovat jako ,kritickou teologii“, protoze kritizuje dominujici teologické
(androcentrické) mysSleni; je rovnéZ ,afirmativni teologii“, ponévadZ rozviji
konstruktivni reflexe ze zkuSenosti Zen; a na zavér je i ,teologii inovacni®,
protoZe vyvolava nové obecné diskuse na témata teologie, cirkve a
spole&nosti.'”

Tim se pfiblizime ke skuteCné ,kultufe” lasky, soucitu a milosrdenstvi,
kde bude doopravdy stfedem Bozi Syn, Jezi§ Kristus, jako most pieklenujici

propastnou vzdalenost mezi lidmi a Bohem.

2 Opodenska, J.: Zpovzdali se divaly také Zeny, 1. vyd., Praha, nakl. KALICH, 1995, s. 52.

133 Srov. Schaumberger, C.: ,,Ich nehme mir meine Freiheit, damit ich nicht sterbe.“ Uberlegungen zu einer
Feministischen Theologie der Befreiung im Kontext der ,,Ersten Welt, In. Handbuch feministischer Theologie
(red. C. Schaumberger — M. Maassen), Mnichov 1986, s. 347 — 348 In: Pereirov4, T. M.: Bilance feministické
teologie. In Teologické texty, 1994, ro¢. 34, &. 5, s. 151.
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7.0. VKLAD FEMINISTICKYCH OTAZEK DO TEOLOGIE

,»VSechno cenné plisobeni je konani ve vite,“ uvazuje kiestansky myslitel,
doktor Albert Schweitzer, nositel Nobelovy ceny. A my si uvédomujeme, Ze jde
o0 to, abychom se stavali lep§imi lidmi viry. Co je tedy vira? Co je to lidskost?
Co znamena naslouchédni? Co je to ohleduplnost a souciténi? Jak t€mto rovindm
rozumime v dne$nim kédu doby, prizmatem vlastnich zaZitka?'**

Tyto otazky mi byly ndvodem pro nésledujici ¢ast mé magisterské prace.
Jde o bodovy obsah, kterym se budu snazit priblizit mySlenkové proudy
feminismu a feministické teologie, jez ,,bojuje” o svoji vaZnost mezi vSemi

obecné piijimanymi teologickymi sméry.

7.1.0. Ideal beate vivere (Zit blaZené)

Kdekoli se smysl lidského Zivota védomé& proziva, vznika Zivotni styl.
Clov&k se pokousi sm&fovat sviij Zivot podle jeho smyslu. ,,Vede® sviij Zivot za
ménicich se situaci a pozadavk tak, Ze se pokousi vyhovét onomu zvolenému
smyslu. Smysl Zivota dava Clovéku pevnou vnitini oporu, a ta pak uréuje i
podobu vngjiiho postoje. Zivot, ktery je proZivan védomé, se utvaii a dostava
vysledny tvar. Clovsk zpracovava své zkuSenosti a projektuje svou budoucnost.
Ve vzajemném pusobeni osob a déjin, utrpeni a jednéni ziskava tvainost. Ve
vzajemné hife mezi individuem a spoleCenstvim, v existenci pro sebe a
v existenci pro druhé ziskava svij profil. Za velkych kulturnich pfelomt a
Zivotnich krizich se Zivotni styly rozpadaji, protoZe je zkuSenosti a jednani uz
nemohou formovat, a ony ztraceji svou orientacni silu. Pak vznikaji ,,zlomy
Fivotniho stylu“. Clovék si musi vytvofit novy Zivotni styl, nebot’ bez stylu a

tedy beztvarné nemuze zit. Clovék mize ,ztratit svou tvar“, ale nemtzZe bez

13 Nytrov4, O.: Slovo tivodem In Cesky zdpas, 2005 (24.dubna 2005), ro&. 85, & 17,s. 2
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«I55 7244 Pavel. Jeho kazani

tvare zit. ,,Ved'te Zivot hodny Kristova evangelia,
kfestanskym obcim sméiuje ke zpusobu Zivota, ktery evangelium Kristovo
kvalifikuje jako mesiassky.

Kfiestanska teologie se v dé€jinach kiestanstva — i kdyz ne vzdy védome —
orientovala na vita christiana. Kde to ¢inila védome, chapala sama sebe nejen
jako védu, nybrz také jako ,,uméni zivota®, nebot’ ,teorie praxe* patii do oblasti
uméni. Pod vlivem humanistickych ideali vzd€lavani prohlasili hugenotsti
teologové teologii za ars Deo vivendi (uméni ziti Bohu). Prakticky Zivot stal ve
stfedu jejich snah a proti idealu beate vivere (Zit blaZeng) postavili starozakonné
razenou devizu recte vivere (Zit spravedlivg).'*®

Co v tomto sméru mohou dat Zeny cirkvi? Jsem piesvédCend, Ze jejich
specifické charisma. Zeny maji vyt¥ibendj$i vnimani potfeb druhych. Proto si
v§imaji véci, kterych si muzi hned nev§imnou. To mize byt v cirkvi bohaté
vyuzito napfiklad v praci pastoracnich rad — zensky a muzsky pohled se tu muze
velmi plodng dopliiovat. Zendm je také pFipisovana schopnost intuice &
schopnost soustiedit se na vice véci najednou. Diky t€émto darim jsou moZna
zeny milosrdnéj$i, protoZze maji vétS§i vnimavost pro detail a pro konkrétni
situaci.

Feministicka teologie dle mého touzi po tom, aby se pfestalo rozliSovat

mezi muZem a Zenou. DileZit&jsi je si pfiznat, Ze existuje dobry a Spatny ¢lovek.

7.2.0. Ponofrit se do sebe nebo se gbratit k svétu?

Driive nez Zeny svobodné projevi svij nejvetsi dar, jiz zminéné vnimani
potieb druhych, musi si uvédomit sva slaba mista. Teprve potom muZe piijit ke
slovu pfinos nasich silnych stranek. Uvédomuyji si, Ze je to vzdy velmi bolestivy
proces, kdy se stara identita zhroutila a nova se teprve vytvaii. Obecné lze

konstatovat, Ze mnozi lidé dnes proZivaji to, Cemu se fika krize identity.

3 Srov. Fp 1, 27
156 Srov. Kuschel, K.J.: Teologie 20. stoleti (Antologie) — kapitola Moltmann, J.: Mesia$sky Zivotni styl, 1. vyd.,
Praha, nakl. Vy3ehrad, 1995, s. 267
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Hledaji integritu a zdravy svobodny Zivot. Jejich hledani neznamend, Ze by
Zadnou neméli, ale jsou nespokojeni a vzdoruji té identit€, kterou jim vnutila
spole€nost, vychova a tradice. Neciti se v ni $tastni a ve své vzpouie hledaji
né&jakou novou."’ |
Zeny nalézaji a chrani svoji identitu tim, Ze vstupuji do vztahu. Silnou
strankou této vztahové identity je schopnost empatie. Naopak odlisit a oddélit se
od druhych piisobi Zendm obtiZe. Samota a konflikty, které jsou s tim spojeny,
mohou plisobit velké problémy. MuZi nalézaji a chrani svou identitu pravé tim,
ze se odlisuji a oddé€luji, pokud je néjaké spojeni piili§ svazuje. Obtizné pro
muZe je vnimat své pocity a brat je vazné, jelikoZ vénovat se vlastnim pocitim
vzbuzuje v muZich strach z citové zavislosti. Tyto mySlenky uzavira vyznamna
predstavitelka feministické teologie Ulrika Wagner — Rau nasledovné: ,,Téma
identity u muzi a Zen vytvaii dva protip6ly. Jedni se boji, aby se neztratili ve
vztahu, druzi se boji, aby se neztratili v samot€ své odlisnosti. Jedni se musi ucit
otevirat se doteku intimity, druzi se nesmi vydat tomuto doteku uplné

napospas.“15 8

7.3.0. Role — zakladni lidské pravo?

Soucasny €lovék tim vice nez kdy jindy poznavé, Ze on sam znamena vice
neZ jenom spolecenské role, které mu chce vnutit spoleénost.

Postaveni, role, pravo a distojnost Zen se stavaji velkym tématem
poslednich desetileti. AZ to ¢lovéka neékdy otravuje. Na druhé strané to vSak
vzbuzuje otdzku: Co nam vlastné tento fenomén mize ukazovat? Jedna se snad

pouze o véEnou nespokojenost feministek? Nebo je to krize a selhani moderni

17 Kuschel, K.J.: Teologie 20. stoleti (Antologie) — kapitola Schillebeeckx, E.: Ponofit se do sebe nebo se obratit
k svétu?, 1. vyd., Praha, nakl. Vysehrad, 1995, s. 408

138 Wagner — Rau, U., Zwischen Vaterwelt und Feminismus. Eine Studie zur pastoralen Identitiit der Frauen,
Giittersloh, 1992, s. 69. In

http://www.tf jeu.cz/cz_Imenu/katedry/praktik teol/getfile.php?filenamex=muzi_zeny_spiritualita
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muZské role? Jaké role bude jednou ofekavana od Zen a jakd od muzi, je zcela
ve schod? se stereotypnim vniméanim rodovych roli.'®

Nase Zeny se neciti byt utlacené. SpiSe citi nostalgii po tradiéni Zenské roli
a jejich sebevédomi je zaloZeno na kultu matefstvi. Pokud maji vysoké
sebevédomi, tyka se to oblasti rodiny, nikoli oblasti zaméstnavani.

Lidé u nds odmitaji feminismus s tim, Ze Zena si pfece miZe svobodné
volit, co chce v Zivoté délat. To ale neni pravda, protozZe existuje velice silné
povédomi o rozdéleni muzské a Zenské role. Také je u nés hluboce zakofenény
dvoji morélni standard pro Zenu a pro muZe. (Povinnosti Zeny je peCovat o
ostatni, zatimco muZ obdobnou povinnost uz nema).'*

Phyllis Trible ve svém ¢lanku Feminist Hermeneutics and Biblical Studies
se snazi vystihnout pojeti role Zen, které jsou patrné i z biblickych textd.
Souhrnné lze teze Phyllis Trible vyjadfit ndsledovneé: Nejprve si vS§ima
podfizenosti a podfadnosti Zen ve staré Izraeli. (Vyzyva Kk pfiznivéjSimu
prevypravéni napfiklad i riznych ,,pfib€hu teroru“ o Zenach — napt. Sd kap. 19.)
Déle poukazuje na to, Ze vedle muzskych hrdint, jsou zde aktivné vystupujici
zeny. Zdlraziuje napiiklad tyto role: porodni baby, dcera faraonova, Davidovy
zeny, Zeny kolem JeziSe. VS§ima si také ,Zenskych® metafor pro oznaCeni
Boha.'®" O Bohu jako matce, orlici a moudrosti piSe i teolozka Sattlerové ve
svém ¢lanku ,,Btuh v podobé Zeny*. 162

Kiestanstvi si sice podrzZelo ,rozdé€leni Zivotnich roli“, ale zasadné
odmitlo mecenassky nebo pohrdlivy pohled na Zenu. ,,Neni uz rozdil mezi Zidem
a pohanem, otrokem a svobodnym, muzem a Zenou. Vy vSichni jste jedno

v Kristu Jezi§i.“!® Tento vers vysvétluje evangelicky teolog Dr. Lud&k Rejchrt

19 Radticova, M.: K &emu jsou holky na sv&t$ In Psychologie dnes, 12/2004, ro&. 10, & 12, s. 20

1% Hauserova, E.: Na kost&ti se d4 i létat aneb Nemoné 2eny dokéZou nemozné, Praha, Nakl. Lidové noviny,
1992, 5,24

'%! Srov. Trible, P.: Feminist Hermeneutics and Biblical Studies. Religion Online (18. 1. 2004) In
http://www.religion-online.org/cgi-bin/relsearchd.dll/showarticle?item_id=1281

12 Srov. Sattlerové, D.: Biih v podob& Zeny? : Zkouméni neb&nych obrazti Boha v Bibli. In Theologickd revue,
1999, ¢&.3,5.8-18

'3 Gal 3, 28
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nasledovné: ,,Tento Pavliv vyrok vytvofil feSeni, které relativizuje vSechny
vztahové antagonismy. Tim vyznamné pfispél k pochopeni zakladnich lidskych

prav.“'** A ja s timhle vyrokem zcela souhlasim.

7.4.0. Shrnuti (O socidlni bytosti v teologii

Soucasny trend teologie se projevuje jako snaha o obecnou reflexi ¢lovéka
jako socialni bytosti. S tim souvisi pojem novovékych d€jin — emancipace. |
kdyzZ se toto slovo univerzalné uziva jako ,.kvazi* historicko-filosofick4 zakladni
kategorie novovekych dé€jin svobody, vystupuje i v kontextu d€jinné teologie
jako vykoupeni.'®

Nékdo mize vnimat nasledovani JeZiSe jako emancipaci — jako vymanéni
se ze struktur materidlniho svéta a svého osobniho navratu k Bohu. Nasledovat
JeziSe Krista znaéi vstupovat a dlit vSude tam, kde se s nim mizeme setkat:

1. V cirkvi, ktera zvéstuje slovo Bozi a modli se.

2. Doma nad Pismem, s touhou ucit se z ného a dat se jim vést v osobnim Zivoté.
3. Ve spolecnosti lidi, kde méme prokazovat, Ze je to BoZi Syn a nas Pan, kdo
usmeériiuje nase kroky.

Tento socidlni rozmér je pravé ukryt ve vyzveé k lasce k bliznim. Bozi Syn
pfisel k lidem zlasky a s laskou: ,,... priSel, aby slouzil a dal svijj zivot jako
vykupné za mnohé.“'® A proto je na celém Kristové spasonosném dile patrny a
Citelny kryptogram sluzby. Sluzebnost kitest'anské viry se v cirkvi projevuje jako
skute¢né lidské obecenstvi, jako vzajemna duchovni sluzba a §irSi mezilidska
solidarita. Zhmotnila se v almuznictvi, v charité a diakonii a dalSich rozmérech
wkiestanské sluzby pro svét”“. Kdykoli proménime Kristiiv odkaz ve svou sluzbu
lidem, stava se naSe vira a naSe zboznost skute¢nym néasledovanim JeZiSe — Syna

w1 vy 167
élovéka.

164 Rejchrt, L. Kiestanstvi a etika In Bréna, 2004 (leden 2004), ro¢. X, &. 1

165 Ruschel, K.J.: Teologie 20. stoleti (Antologie) — kapitola Metz, J. B.: Vykoupeni a emancipace, 1. vyd.,
Praha, nakl. Vy3ehrad, 1995, s. 368

1% Srov. Mt 20, 28

17 Salajka, M.: Rysy kitestanské zbonosti In Cesky zdpas, 2005 (17.dubna 2005), ro. 85, &. 16, s. 3
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Socialni Cinnost tak navazuje na prorocké poslani cirkve a je soudasti
integralné pojaté pastoralni sluzby ¢lovéku. K ni patii i obhajoba lidskych prav a
distojnosti lidské osoby jakoZto hodnot, které nejsou &lovéku proptjéeny
statem, nybrz svéfeny Bohem. Biblick4 vira, Ze Clovék je pfedevsim obraz a
svobodny partner BoZi, ma i své politické dusledky: povzbuzuje k duchovnimu
zapasu proti vSem silam, které ¢lovéka zotroCuji, a proti ideologiim, které
neberou v Givahu ¢i pfimo popiraji transcendentalni rozmér lidského Zivota, a tak
snadno mohou slouzit k znasiliiovani lidi a k ohroZzovani jejich svobody a

prav.'®

18 Socialni encykliky ( 1891-1991 ), Ceska biskupské konference, Praha, ZVON, 1996, s. 6
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8.0.ZAVER

Rekne — 1i se ,,feministicka teologie®, vzbudi to v fadd lidi jednoznain&
odsuzujici nebo posmésné pocity. V jinych se zase vzedme vlna nadSeni pro cosi
nového, co predstavuje alternativu k tradiénim koncepcim. Feministicka teologie
v3ak neni néco, co by Slo uchopit do pevné vymezené formy. Je to spiSe termin
zastfeSujici obrovskou paletu smérti, nazorti a pfistupu k teologii, kterym je
spole¢né pouze to, Ze néjak zohlediuji téma ,,Zena®.

K pokusu o charakteristiku feministické teologie se musi postupovat
zeSiroka, abychom se neopravnéné nesoustiedili pouze na ¢ast problému. Lze
fict, Ze feminismus se v teologii objevuje ze dvou zakladnich divodd. Prvnim je
odpor vici mysleni, které Zeny ponizuje. (To je patrné napiiklad v biblickych

119 muz je odleskem slavy BoZi, Zena

nebo ,,uéit Zen& nedovoluji“’’".) Druhym diivodem

vyrocich jako ,,zena ma v cirkvi mlce
odleskem slavy muZovy“'™
pro zrod feministické teologie je fakt, Ze aZ na nékteré vyjimky bylo teologické
mysleni v déjinach omezeno na muze. A protoze se psychologie muZe a Zeny
vyznamné odliSuje, je ,.teologie muzii“ pocitovana jako jednostrannd a vznika
snaha doplnit ji teologickym myslenim vnaSejicim do problematiky specificky
zenské pohledy. Tento nazor se muZe promitnout zteologie aZ do cirkevni
praxe, Casto do volani po zapojeni se Zen do cirkevnich sluzeb, jako je
kazatelska a kn&Zska sluzba.'™

Tato slova filosofa a prodékana Teologické fakulty JihoCeské univerzity
v Ceskych Budgjovicich Dr. Tomase Machuly jsou velmi vystizna. Dr. Tomas
Machula dokézal velmi dobfe vystihnout pojeti feministické teologie.

Dle mého minéni je velkou zasluhou feministické teologie fakt, Ze

upozornila na problematické postaveni Zeny v mnoha biblickych textech a na

19 Srov. 1 Kor 14, 34

170 Srov. 1 Kor 11, 7

1'Srov. 1 Tim 2, 12

172 Machula, T.: Podoby feministické teologie. In Katolicky tydenik, 2004 (4.4.2004), & 14,s.4-5
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vyklad a aplikaci téchto textl, ktery ospravedliioval nerovné a zneuZivané
postaveni Zeny v roding, cirkvi i spole¢nosti. Dlirazem na znamé i opomijené
Zenské postavy v biblickém textu, kde vétSinu aktéri tvofi muzi, dovoluje
Zenam nalézat aktivné jednajici biblické vzory stejného pohlavi jako ony.
Upozoriiovanim na ,,Zenské“ metafory popisujici Boha problematizuje sklon
k zobrazovéni a chdpani Boha jako muZe. I kdyZ si uvédomuji, Ze nedilnou
soucasti lidského zivota pravé tak i soucésti naboZenstvi ¢lovéka je vytvareni
obrazi. ,,AvSak snaha vytvofit neménny obraz, ktera vyvolava neménny pohled,
neménnou vérnost, jez mize Clovéku zastéit naroky vérnosti vzdalen&jsi a
hlubsi, miize aZ lidského ducha paralyzovat a zlomit jeho inherentni vili vyvijet
se a riskovat.“!” Proto skoro ka?d4 feministickd teolozka se symbolicky pta,
jestli Zenu miZe spasit muz.

Dale si vSak uvédomuji, Ze vSemi svymi jednostrannymi durazy hrozi
feministické teologii, Ze ,,s vani¢kou vylije i dité“. Je otazkou, nakolik je vhodné
pfilisné zdlraziovani specifiCnosti Zenstvi na ukor lidstvi Zen. Bible je text
ureny v prvni fadé lidem, Zenam i muzim, ackoli vznikala v patriarchaini
spole¢nosti, byla napsana muzi a mluvi pfevazné o muzich — pres tuto svoji
androcentri¢nost a spolecenskou a kulturni podminénost obsahuje texty vedouci
k jejimu ptekonani. Problematicka muize byt, jak upozoriiuje Oeming ve své
knize Uvod do biblické hermeneutiky'”, i tzv. hermeneutika tvofivé aktualizace,
ktera mutZe sklouznout do | subjektivismu i oZivovani ,protibiblického
pohanstvi“. Dale je nutno podotknout, Ze ackoli je takové intuitivni uchopovani
skutenosti pro celkové poznani clovéka stejné podstatné jako poznani
rozumové, ,.objektivni“, piesto je otdzkou, nakolik je druhym sdélitelné a
nakolik je mozZzno zaménovat metody ,spiSe“ védecké za metody ,,spiSe
umeélecké. Také je moZno se shodnout, ze Zadné poznavani nemulZe byt

objektivni a ryze neutrdlni, ale Gplna resignace na jakoukoli snahu o objektivitu

' White, V.: Bih a nevédomi, 1. vyd. Praha, nakl. Vy3ehrad, 2003, 5.24
1" Oeming, M.: Uvod do biblické hermeneutiky. Cesta k pochopeni textu, Praha, nakl. Vy3ehrad, 2001
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a oteviené piihlaseni se k jednostrannosti je cesta, kterd predem stavi prekazky
pro vzajemné porozumeni.

Ackoli je feministicka biblistika mnohymi, stejné jako celé feministické
hnuti apriori odsuzovana, ptresto pravé svoji radikalitou, jako ostatné vSechna
‘radikalni hnuti, provokuje k novému promysleni a novému pohledu na mnohé
otazky. Dokud budou nékteré cirkve a kiestané pouzivat k Zendm nepfatelské
biblické texty jako zaminky k udrzeni Zen v podfizeném a nerovném postaveni,

budou mnohé jeji dirazy aktualni.

Uvédomuji si, Ze tato magisterska prace je pouhym pokusem, kde jsem se
snazila nastinit rizné divody, pro€ se Zeny citi byt St'astné nebo co vytvaii jejich
nespokojenost nékdy azZ nesvobodu v roding, ve spoleCnosti i v cirkvi. Dlraz
jsem kladna na otazky, které daly vznik feministické teologii.

Vnimani Zeny bylo podmanéno prvotnim hiichem, ktery spachala podle
cirkevniho uceni biblicka Eva. Proto se na Zenu nahliZelo jako na bytost, ktera je
svolna ke kazdému hrichu.

Mym zamérem bylo odpovédét na otazky:

Pro€ Zena byla vyloucena z cirkevniho déni?

Proc¢ ji nebylo dovoleno jakkoliv se zapojovat do chodu cirkve?
Proc se ,,obecna“ omezeni dostala i do ,,fadu* rodiny?

Proc¢ jsou feministické snahy stédle spiSe vyzvou k posméchu nez k zamySleni?
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9.0. CONCLUSION

If we say “feminist theology”, there raise unambiguously depreciating or
ridiculous feelings in some people and enthusiasm for something new what
represents an alternative for traditional conceptions in others. However, the
feminist theology is not anything what you could grasp in a determined form. It
is more like a term covering a wide range of ways, opinions, and approaches to
theology which have in common only the fact that some of them take into
account a “woman” theme.

When we try to characterize the feminist theology, we must act widely so
as not to be unduly focused only on a part of the problem. We can say that
feminism appears in theology by two basic reasons. The first reason is an
aversion to thinking which abases women. (This is apparent for example in
biblical statements as “woman should be silent in Church”!”, “a man is a

»176 o “woman

reflection of God’s glory, a woman is a reflection of man’s glory
can not be taught”'”".) The other reason for birth of the feminist theology is the
fact that theological thinking has been reduced, except some exceptions, to men
during the history. Since women’s and men’s psychology is very different, the
“men’s theory” is felt as unilateral and so there occurs an endeavour to append it
with theological thinking bringing specifically women’s view to the questions.
This opinion can move from theology to Church practice, often to women’s call
for engaging in Church ministration, i.e. preacher and priesthood ministration.'”

These words of Dr. Toma$ Machula, philosopher and vice-dean of the

Theological Faculty of Jiho&eska University in Ceské Bud&jovice can express

best the conception of the feminist theology.

17 Srov. 1 Kor 14, 34

1% Srov. 1 Kor 11, 7

77 Srov. 1 Tim 2, 12

178 Machula, T.: Podoby feministické teologie. In Katolicky tydenik, 2004 (4.4.2004), & 14,5.4 -5
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In my opinion, the fact that the feminist theology has pointed out the
problematic woman’s position in many biblical texts and interpretations and
application of these texts which justified unequal and abused position of woman
in family, Church and society is a great credit. It allows women to find actively
acting biblical origins of the same gender by accentuating known as well as
neglected women in biblical text where most of the involved persons are men.
By pointing out “women” metaphors describing God it makes problematic a
propensity to imaging and understanding God as a man, although I realize that
the integral part of human life as well as a part of religion is a creation of
images. “However, an endeavour to create a constant image which evokes a
constant view, constant truth which can veil more distant and deeper truth
demands of a human being, it can even paralyse human intellect and break its
inherent will to progress and risk.”'” Therefore almost every feminist woman-
theologian symbolically asks if a woman can be redeemed by a man.

Furthermore, 1 realize that by all its unilateral emphasis the feminist
theology is endangered that “a child will be poured with a bath”. It is a question
how acceptable an intensive emphasising of particularity of femininity at the
expense of humanness of women is. The Bible is a text destined especially for
people, women as well as men, although it originates from patriarchal society
and it was written by men and discusses mostly men — despite of this
androcentrity and social and cultural conditionality it contains texts which lead
to its exceeding. As Oeming points out in his book named Introduction to the
Biblical Hermeneutics'®, also hermeneutics of creative actualization can be
problematic which can turn to subjectivism and reviving of “anti-Biblical
heathenism”. Furthermore, I must point out that, although this intuitive
conception of the fact for a complete understanding of a human being is as

important as an intellectual understanding, “objective”, it is still a question how

17 White, V.: Bﬁp anevédomi, 1. vyd. Praha, nakl. Vy$ehrad, 2003, s.24
180 Oeming, M.: Uvod do biblické hermeneutiky. Cesta k pochopeni textu, Praha, nakl. Vy3Sehrad, 2001
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much it is tellable to other people and how much it is possible to interchange
“more” scientific methods and “more” artistic methods. It is also possible to
agree that no cognition can be either objective or purely neutral but a complete
resignation to any objective endeavour and open endorsement to bias is a way
which inhibits mutual understanding in advance.

Although the feminist biblistics (as well as the whole feminist movement)
is judged by many people, it provokes to new thinking and new view to many
questions with its radicalism like mostly all radical movements. As long as there
are still some Churches and Christians who use biblical texts which are
unfriendly to women as pretexts for keeping women in subordination and

dissimilar position, many of its emphases will be actual.

I realize that this thesis is just an attempt where I tried to outline different
reasons why women feel happy or what are the reasons for their dissatisfaction
and sometimes even lack of freedom in family, society and Church. I
accentuated questions which were a basis for the feminist theology.

The understanding of woman was contingent on the primary sin which
was committed by biblical Eva, according to the Church doctrine. Therefore,
woman was considered to be a being which was consenting to every sin. My
intention was to answer the following questions: Why was a woman excluded
from a Church acting and why was not she allowed to get involved in Church
activities? Why did the “general” restrictions get to the family “rules”? Why is

the feminist endeavour still more a call for ridicule than for thinking?
In the amount of all feminist literature which evokes many passions in me

I confirmed myself in my personal attitude that also we — women ~ are Good

creatures.
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10.0. SLOVNIK POJMU

Abstrakce - myslenkovy postup, pfi kterém vyjimame né&které podstatné vlastnosti jevu
z Ghrnu vSech jeho vlastnosti a myslime je samostatné.

Alegorie - obrazné vyjadieni pfedstavy nebo myslenky.

Androcentrismus - ndzor, ktery poklada muze za stfed a nekonecny cil svéta.

Antropologie - véda o ¢loveku.

Bibliodrama - metoda biblického vykladu pomoci hry. P¥i bibliodramatu se tastnik stale
vice ponotfuje do hry, stdvd se jeji souCdsti a posléze cizi role napliiuje
vlastnimi zkuSenostmi a pocity. Bibliodrama té€sné navazuje jak na biblicky
text, tak na Zivoty lidi, ktefi se jej ulastni. Pfistup zvySuje exegetickou
vnimavost, text se otevird prostfednictvim spontanniho a intuitivniho vykladu,
ke sloviim se nedostava jen rozum.

Breviai - modlitebni kniha katolickych knéZi.

Dichotomie - filosofickd dvojélennost, rozdéleni pojmi ze dvou hledisek.

Diskurz - rozhovor, rozprava.

Diskutabilni - spole¢né vySetfovani odchylnych minéni o téZe véci.

Diversita - z lat. riznost.

Dogma - zdkladni teze ur€itého uceni, o jejiZ spravnosti nelze pochybovat.

Dominance - pfevladani.

Dualismus - filosoficky nézor pfedpokladajici, Ze svét se skliad4 ze dvou zakladnich slozek —
hmotné a duchovni.

Ego - J4, filosoficky vztah k vlastni osobg.

Ekleziologie - nauka o cirkvi.

Ekumenismus - usili o sjednoceni vSech kfest'anskych cirkvi.

Empirismus - filosoficky smér zdlraziiujici zkuSenost jako zaklad veskerého poznéni.
Epifanie - zjeveni.

Eucharistie - svatost oltaini, diktivzdéni.

Exegeze - vyklad textu.
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Exkomunikace - vyobcovéni z cirkve.

Exorcizmus - zafikavani, vyhanéni d’4bla.

Extaticky - jsouci ve vytrzeni mysli (krajni nadSeni).

Feminismus - organizovand ¢innost zaméfena na dosazeni Zenskych prav.

Gender - rod, pohlavi — termin uZivany pfi diskusich o muZskych/zenskych odli$nostech,
identité socialnich roli, apod.

Hermeneutika - uméni vykladu nebo vysvétleni textu.

Homilie - kdzani.

Chalica - dosl. ,,odstranéni* obuvi pfi obfadu, jehoZ se G¢astni bezdétna vdova a bratr
zemfelého manZela. Jestlize podle biblického zdkona zemfe muZ bez potomki,
je povinnosti jednoho z jeho pozistalych bratfi oZenit se s vdovou, aby jméno
zasnulého ,,nebylo smazano z Jisraele®.

Charisma - dar Ducha svatého.

Implikace - z lat. podminény vyrok.

Katechismus - u¢eni o zakladnich vérou¢nych otazkach cirkve.

Katechumen - uchazeg o kiest.

Kongregace - shromazdéni duchovnich.

Leviratni vdova - vdova, kterd se musi podle Zidovského manZelského prava oZenit s bratrem
zemielého.

Liturgie - v kiestanskych cirkvich bohosluZebny f4d, obfady, bohosluZba.
Mikve - o€istna ritudlni koupel.

Misna - sebrané zédkonné tradice Zida.

Mizogynie - chorobny muzsky odpor k Zenam.

Nida - v Zidovské tradici jde o obdobi od po&atku menstruace do o€isténi v lazni mikve.

Nika - objeveni nové oblasti uvnitf dosavadniho Zivotniho prostoru, v niZ n&jaky druh nebo
rasa naléza lep$i vyhlidky na existenci.

Partikularismus - snaha o co nejvét§i samostatnost.

Pastorace - duchovni sprava o véfici.
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Patriarchat - spolecenské ziizeni, v némz otec je hlavou rodiny a rodu, v jehoZ rukou je
soustfedéna vSechna rodova moc hospodéiska i spolecenska.

Personalismus - filosoficka doktrina stavici vSe na pojmu lidské osobnosti.
Premisa - pfedpoklad.

Sémantika - obor jazykovédy zabyvajici se obsahovou, pojmovou strankou slov.
Sensibilita - citlivost.

Signifikant - znak.

Skepse - pochybnost.

Spiritualita - duchovnost.

Status - postaveni.

Subjekt - podmét, podstata.

Sugestibilita - pfistupnost dusevniho vlivu druhého.

Syntax - nauka o vétné skladbé.

Sulchan Aruch - ,,dosl. prostfeny stil“ - Smérodatn4 kodifikace Zidovského zikona.

Talmud - ,,U¢eni, studium® - Autoritativni celek Zidovského zdkona a tradice.

Toéra - ,,Voditko, navod, uceni* - Tradi¢ni oznaceni Pentateuchu neboli prvni ¢asti hebrejské

Bible.

Transcendence - ve filosofickém oboru - u€eni o tzv. pfekroéeni idajné meze poznani; to, co

naleZi za smyslovou a rozumovou zku$enosti; néco nadsmysiné.
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Tertullian Cirkevni otec 9

Trible Phyllis Teolog 61

Vorgrimler Herbert Teolog 10

Wagner — Rau Ulrika Teolog 60

Wermer Judith Romney Teolog 17,18

White Victor Teolog 53, 65, 68, 73

Winter Miriam Therese Teolog 56

Utrio Kaari Spisovatel 9,17, 74

Zuzana Biblicka postava 27

Zvéfina Josef Teolog 7,26,33,76
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13.0. POUZITE ZKRATKY BIBLICKYCH KNIH

, | 13.1, Stary zakon

Lev
Deut
Sd

N«

Ez

Prvni MojziSova (Genesis)
Treti MojziSova (Leviticus)

Pata MojziSova (Deuteronomium)

Soudcu
Zalmy
1zajas
Ezechiel

13.2. Novy zikon

Mt
Mk
Lk

Kol

Matous$

Marek

Lukads

Jan

Skutky apostolské
Rimantim

Prvni list Korintskym
Galatskym
Efeskym
Filipskym
Koloskym

1 Tim Prvni list Timoteovi

1P

Prvni list Petrav
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14.0. REJSTRIK CITACI PISMA SVATEHO

14.1.0. STARY ZAKON

Biblicky vers Strana magisterské prace, kde je
dany biblicky verS zminén.
Gn 1, 27 6,7, 12
Gnl,2-2,3 7,12
Gn2,4-2,25 7,8,12,28,29
Gn3,1-3,21 7,8,9,11,12
Lev 15, 19 22
Lev 18, 19 22
Deut 25,5-10 18
Sd kap. 19 61
793,1 7
796,5 7
7102,26 7
1z 40, 21 7
Ez18,5-6 22
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~ 14.2.0 NOVY ZAKON

Biblicky vers Strana magisterské prace, kde je
dany biblicky verS zminén

Mt 19, 5 28,29
Mt 19,9 28
Mt 20, 28 62
Mk 10, 7 28,29
Mk 15, 40 26
Lk'§, 3 27
13,29-30 30
J17,21 4
Sk 2,38 30
Sk 5, 34 31
Sk 18, 2 34
Sk 22, 3 31
Rim 16,3 - 4 34
Rim 16, 7 34
1Kor7,3-6 34
1Korl1l,3 34
1Korlil, 4 32
1 Kor11,7-11 33, 64, 67
1 Kor 14,33 b—35 32, 64, 67
Gal 2, 20 30
Gal 3, 28 4,34, 61
Gal 5, 16 32
Ef5, 31 28,29
Fp 1,27 59
1 Kol 3, 18 34
1P3,7 30
1 Tim 2, 12 64, 67
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