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Bakalarska prace se — jak je jiz z jejiho nazvu zfejmé — soustiedi na zdkladni Gvod do svéta
online aplikaci pro socialni ¢teni. Cilem autora je nastinit teoreticky popis problematiky
doplnény praktickou demonstraci aplikaci na ptikladé tfi konkrétnich systémi — GoodReads,

TheCopia a BookFan.

Obsahova stranka prace

Z hlediska obsahu je prace rozdélena do dvou hlavnich ¢asti — v prvni fad¢ je zde teoreticky
uvod vymezujici problematiku a zdkladni pojmy a dale cast praktickd ptedstavujici
a srovnavajici jednotlivé systémy. Toto rozdéleni poklddam za ucelné, logické a plné
odpovidajici predpokladanym cilim bakalaiské prace.

Teoretickd cast se soustfedi zejména na vymezeni pojmi podstatnych pro danou oblast.
Jednotlivé pojmy jsou v kratkosti predstaveny a je nastinéna i jejich strucna historie.
Vzhledem k tomu, Ze oblast Webu 2.0 je pomérné dobfe znama, poklddam zvoleny rozsah
terminologie za zcela dostacujici.

Samotny tvod do problematiky socidlniho cteni je podrobnéjsi. Za ucelné a zajimavé
pokladam zejména to, Ze socidlni ¢teni je zafazeno nejen do online kontextu, ale i do kontextu
vyvoje ¢teni knih ve fyzickém svéte.

Praktickda cast se skladd =z pfedstaveni jednotlivych systémi, zjejich porovnani a ze
zavéreCného zhodnoceni. Vzhledem k tomu, Ze prace je ivodem do oblasti socidlniho ¢teni, je
pomérné Ucelné, ze autor zvolil tfi rliznorodé zastupce — znamy zahranicni systém, cesky
systém a systém zaméteny primarné na knizni obchod. Jistou slabinou prace je nedostatecné
zdiivodnéni této volby, nicméné nepovazuji to za zasadni problém.

Za velice dobrou naopak povazuji zvolenou srovnavaci metodu, ktera je jak ucelnd, tak

formalné¢ 1 obsahové piehlednd. Autor nejen popsal a srovnal jednotlivé systémy, ale



1 navrhuje mozna zlepSeni. Vyzdvihnout je tfeba i skutecnost, zZe autor se vénoval i testovani

mobilnich aplikaci, které jednotlivé systémy poskytuji.

Formalni stranka prace

Struktura prace je zvolena vzhledem k jejim ciliim velice dobfe a pln¢ odpovida jak obsahu,
tak 1 pozadavkliim kladenym na bakalafskou praci. Zejména ve srovnavaci ¢asti je ¢lenéni
jednotlivych kapitol velice ptehledné.

Prace méa nékolik drobnych nedostatkti, kterych by se mél autor v budoucnosti vyvarovat.
Forma uvadéni odkazii na relevantni webové stranky neni konzistentni. V nékterych
ptipadech (napf. v rdmci vyctu socidlnich siti v kapitole 1.2) odkaz neni uvadén, piestoze
pozdéji (napft. u databazi dostupnych v systému GoodReads v kapitole 2.1.1) jsou v n€kterych
ptipadech odkazy uvadény. Dale je zde i odliSné formatovani prvniho odstavce prace. V obou
piipadech se vSak jedna spiSe o kosmetické nedostatky.

Prace s literaturou je velice dobra. Pouzité zdroje jsou relevantni a jejich vybér dokazuje, ze
se autor orientuje ve zvolené problematice i Ze vénuje pozornost vyvoji v této oblasti.
Bibliografické citace maji formu odpovidajici pozadavkim na bakalarskou praci (byla
zvolena metoda uvadéni citaci v pozndmce pod carou). Jedinou vyjimkou je chybéjici citace

videozaznamu v poznamce €. 51.

Zavérecné zhodnoceni a klasifikace prace

Bakalarska prace ,,Web 2.0 aplikicie pre socidlne Citanie* spliiuje vSechny pozadavky
kladené na tento typ kvalifikani prace. Jednd se o obsahové kvalitni, vyvazené a dobie
strukturované zpracovani ivodu do problematiky socidlniho ¢teni.

Bakalatskou préci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji klasifikaci stupném ,,vyborné* (1).
Témata k obhajobé

e Planujete néjakym zplisobem pokracovat v této praci?

e Zvazujete moznost spoluprace s nékterym z uvedenych systému (zfejmé BookFan)?
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