Oponentsky posudek bakalarské prace

Nazev prace: Web 2.0 aplikacie pre socialne Citanie
Autor prace: Jan Hrubovsky

Vedouci prace: Mgr. Eliska Pavlaskova

Oponent prace: Mgr. Lenka Némeckova

Cilem bakalarské prace je predstavit, porovnat a zhodnotit vyznamné ceské i zahrani¢ni Web 2.0
aplikace pro socidlni ¢teni.

Obsahova stranka prace
Autor si zvolil aktualni a velmi zajimavé téma vyuZiti socialnich siti pro podporu ¢tenafstvi a cteni
a prezentoval vyznamné zahranicni i ceské sluzby.

Prace je uvedena do kontextu teoretické problematiky fenoménu Web 2.0, socidlnich siti,
folksonomii a socidlniho tagovani, a socidlniho &teni. Je €lenéna na t¥i pomysiné &asti. Uvodni &ast
zasazuje praci do vySe zminéné problematiky a popisuje vSechny podstatné teoretické aspekty dale
analyzovanych systému a sluZeb. Druha cast se vénuje popisu tti vybranych aplikaci pro socialni ¢teni
a na zavér se autor vénuje jejich vzdjemnému porovnani a zhodnoceni z uzivatelského hlediska.

Autor se ve zpracovavané problematice a v nabidce dostupnych aplikaci a sluzeb velmi dobre
orientuje, prokazal schopnost vybéru nejvyznamnéjsich zastupcl sluzeb pro socialni Cteni, velmi
vhodné téz zvolil kritéria jejich porovnani a prokazal schopnost jednotlivé sluzby podle téchto kritérii
analyzovat, porovnat a zhodnotit.

V praci bych vyzdvihla zejména osobni zkuSenost autora sanalyzovanymi aplikacemi a osobni
otestovani jednotlivych funkci a dostupnych platforem. PrestoZe ztextu neni patrné, dle jakych
kritérii autor sluzby vybiral, jsou vhodné zvolené. Zejména bych vyzdvihla prezentaci Cesko-Slovenské
sluzby BookFan.eu. Pfipominku bych méla jen kvybéru sluzby TheCopia.com. Autor sam v textu
popisuje, Ze tato sluzba je spiSe elektronicky obchod (viz. kapitola 2.2), ¢imz se svym zamérenim od
ostatnich dvou analyzovanych sluzeb lisi. Pokud, jak autor popisuje v kapitole 2 (str. 21), existuje
mnoho obdobnych aplikaci pro socidlni ¢teni, naskytad se otazka, zda nebylo vhodné misto sluzby
TheCopia.com vybrat jinou, kterd by svou podstatou byla pfibuznéjsi ostatnim analyzovanym
sluzbam.

Jazykova a formalni stranka prace

Po jazykové strance je prace na vyborné urovni, bez preklept &i stylistickych nedostatkd. Formalni
Uprava a cClenéni textu je logické, navazujici a postupné podava uceleny prehled o zpracovdvaném
tématu. Ocenuji predevsim volbu stejnych kritérii pro popis a nasledné porovnani jednotlivych
aplikaci. Prace tim ziskava velmi prehledny charakter.

Vzhledem k zafazeni hodnoticich kapitol 3 (, Porovndni jednotlivych sluzeb”) a 4 (,,Vyhodnoceni”) bych
jen autorovi doporucila vyvarovat se pfiliSného osobniho hodnoceni v popisnych ¢astech (kapitola 2),
které by mély byt spiSe objektivniho charakteru.



Dale bych autora rada upozornila na formalni stranku uvadéni citaci vtextu. Cituje-ji autor
zZ cizojazycné literatury ve slovensting, doporucila bych jen uvést poznamku, Ze se jedna o autorsky
preklad.

Formalni stranka prace je na velmi dobré urovni, autorovi bych jen doporucila vénovat pozornost
formatovani prvniho odstavce Uvodu prace a taktéz bych jej rada upozornila na casto se vyskytujici
osamocené predlozky a spojky na konci radku.

Prace s literaturou

Dle seznamu pouzité literatury, zejména aktualnich a cizojazy¢nych zdrojl je ziejmé, Ze se autor
velmi dobfe orientuje v Sirokém spektru informacnich zdroji k problematice Web 2.0 a souvisejicich
aspekt( a dokaze bez problémU pracovat s cizojazyCnou literaturou.

PouZité zdroje autor velmi peclivé cituje metodou uvadéni bibliografickych citaci pod carou.
V ojedinélych ptipadech vSak uvadi pouze odkaz na pouzity zdroj, nikoli celou citaci dokumentu (viz
napfr. str. 23, 34).

Autorovi bych téz doporucila uvést odkazy na aplikace a sluzby, které uvadi pouze okrajové v kapitole
2 (str. 21) tak, aby si ctenar mohl i tyto dalsi sluzby snadno vyhledat.

Zavérecné hodnoceni prace
Cile prace byl po obsahové strance splnén, zadané téma bylo prehledné a komplexné zpracovano.
Vysledny dojem z predloZené bakalarské prace je vyborny.

Témata k obhajobé

e Jakym postupem a podle jakych kritérii probihal proces vybéru jednotlivych sluzeb?
e Ziskal jste informace o mire jejich vyuzivani?

e VyuZivate Vy sdm nékteré sluzby pro socidlni ¢teni?

Klasifikace

S ohledem na vyse uvedené hodnoceni a i pres uvedené pripominky bakalafskou praci doporuduji
k obhajobé a navrhuiji klasifikaci ,,vyborné“ (1).

V Praze dne 25. 8. 2012 Mgr. Lenka Némeckova





