Report on Bachelor / Master Thesis

Institute of Economic Studies, Faculty of Social Sciences, Charles University in Prague

Student: Diana Markova
Adyvisor: PhDr. Michal Hlavaéek, Ph.D.
Title of the thesis: Podpora financovani bydleni

OVERALL ASSESSMENT (provided in English, Czech, or Slovak):

Bakalarska prace pfedstavuje nastroje podpory financovani bydleni v CR a odhaduije vliv jednotlivych
nastrojii na statni a vefejné rozpotty. V prvni &asti prace je bydleni piedstaveno jako netypicky statek a
s tim souvisejici specifika trhu s bydlenim. Druha &ast popisuje zplsoby financovani bydleni v CR. Treti
¢ast popisuje zdanéni bydleni a z hlediska bakalarské prace je a2 pfili8 obecna. V ¢asti tvrté jsou
popsany nastroje bytové politiky obecné& a v CR. V paté &asti pak autorka analyzuje dopad bytové politky
do rozpodtl na zakladé analyzy spoleénosti Deloitte.

Za nejhodnotnéjsi ¢asti povazuji vyuziti ekonomického modelu DiPasqualeho a Wheatone a predevs§im
SWOT analyzy podpory vlastnického a najemniho bydleni. Model je dobfe popsan, avsak jeho vyuZiti pro
analyzu podporu bydleni v CR je velmi struéné. Ob&é SWOT analyzy jsou peclivé zpracované a obsahuji
jasna, srozumitelna a dobre podloZena doporuéeni pro modifikaci podpory vlastnického a najemniho
bydleni v CR. Analyzy jsou tudiz dobfe vyuzitelné ,v praxi' pro formulaci a implementaci politik spojenych
s podporou bydleni v CR.

Bakalarska prace zcela splnila teze bakalafské prace a v mnohych ohledech je i vyznamné prekrodila.

Komentar k bodovému hodnoceni:

PouZzita literatura je velmi obsahla, citace jsou provedeny spravnym zplisobem a ve vhodném rozsahu.
Jedinou slabinou je pomérné& malé zastoupeni &isté védeckych - tedy spiSe teoretickych — &lankd.
PouzZité metody jsou adekvatni k popisovanému tématu. Kromé dobie prezentované SWOT analyzy
prace obsahuje i struény vhled do vybraného ekonomického modelu, ktery popisuje trh bydleni. Na
zakladé prezentovaného modelu jsou uvedeny slovni zavéry. AnalytiCtéjsi vyuZiti uvedeného modelu by
pfispélo k vy3si odborné trovni prace, coZ by ale odpovidalo spise praci diplomové &i jinému pokrogilému
védeckému projektu.

Prinos pfedkladané prace je nezpochybnitelny. Prace je kompaktni a komplexné popisuje zvolené téma.
Uvedené zaveéry (vé. SWOT analyzy) mohou poslouzit k formulovani zasad bytové politiky v CR.
PredloZena prace je nadprimérné rozsahla, neobsahuje adné fromalni chyby a vyznacuje se vysokou
Urovni zpracovani.

Na zakladé uvedeného doporuduji pfedloZenou bakalafskou praci hodnotit stupném vyborné.

SUMMARY OF POINTS AWARDED (for details, see below):

CATEGORY POINTS
Literature (max. 20 points) (17
Methods (max. 30 points) |27
Contribution (max. 30 points) |28
Manuscript Form (max. 20 points) |20
TOTAL POINTS (max. 100 points) |92
GRADE 1-2-3-4) |1
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EXPLANATION OF CATEGORIES AND SCALE:

LITERATURE REVIEW: The thesis demonstrates author’s full understanding and command of recent literature.
The author quotes relevant literature in a proper way.

Strong Average Weak
20 10 0

METHODS: The tools used are relevant to the research question being investigated, and adequate to the author’s
level of studies. The thesis topic is comprehensively analyzed.

Strong Average Weak
30 15 0

CONTRIBUTION: The author presents original ideas on the topic demonstrating critical thinking and ability to
draw conclusions based on the knowledge of relevant theory and empirics. There is a distinct value added of the
thesis.

Strong Average Weak
30 15 0

MANUSCRIPT FORM: The thesis is well structured. The student uses appropriate language and style, including
academic format for graphs and tables. The text effectively refers to graphs and tables and disposes with a
complete bibliography.

Strong Average Weak
20 10 0

Overall grading:

TOTAL POINTS | GRADE
81-100 1 = excellent = vyborné
61-80 2 = good = velmi dobie
41 - 60 3 = satisfactory = dobre
0-40 4 = fail = nedoporucuiji k obhajobé




