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Magisterska prace Jana Sindelafe zkoumé problematiku institucionalizace regionalni
spoluprace Zapadniho Balkanu a jeji efektivitu, pficemz ji zaclefiuje do SirSiho kontextu
evropské integrace i politiky sousednich statGd. Autor stématem pracuje na vysoké
akademické arovni, explicitné je teoreticky vymezuje, pfiblizuje Ctenafi zakladni pojmy i
dosavadni vyzkum. V centru autorova zajmu jsou predevsim dlvody, které vedly interni a
externi aktéry k novym formam spoluprace. Sindelaf se pfitom zamérné soustiedi vyhradné
na roli centrélnich instituci, nikoli na dobrovolné, nevladni, lokalni a jiné aktéry v podobé
obCanské spole¢nosti nebo ekonomického sektoru, coZz by naprosto pfesahovalo moznosti

magisterské prace.

Teoretickému rdmci nového regionalismu je vénovana prvni kapitola. Ta také vymezuje
jako pfedmét zkoumani politickou spolupraci zemi Zapadniho Balkdnu a zarover logicky a
uspokojivym zpasobem zdUvodnuje, co autora vedlo k tomu, Ze nezohlednil ekonomické ¢i
spoleCenské aspekty regionalismu. Autor se dale pfiklani k tomu, Ze institucionalizace tohoto
procesu Casto sniZuje riziko nebezpeci ve vzajemné spolupréci, coz je v dané oblasti samo o
sob& vyznamnym benefitem. V druhé, v podstaté chronologicky pojaté kapitole pak SindelaF
analyzuje vyvoj zapadobalkanské spoluprace od roku 1995, kdy po podepsani Daytonské
dohody zacaly vznikat prvni pfeshrani¢ni projekty, az do soucasnosti. Usouvztaziuje ji
nicméné s celkovym vyvojem regionu a regionalnich vztah po rozpadu SFRJ a poukazuje

na interdependenci jednotlivych vnitfnich i vnéjSich aktéru.

Dvéma klicovym institucim, Radé pro regiondlni spolupraci (Regional Cooperation
Council) a Procesu spoluprace zemi jihovychodni Evropy (South East European Cooperation
Process) se autor vénuje dopodrobna formou pfipadovych studii v druhé poloviné své prace
(kap. 3 a 4). Ctenéfi je predstavuje za pomoci Racionalniho modelu mezinarodnich instituci
(The Rational Design of Internatioal Institutions). Na jejich pfikladé SindelaF v podstaté

dokazuje, Ze regionalizaci Zapadniho Balkanu nelze oddélovat od dalSich paralelnich



procesu, predevsim institucionalizace regionalni spoluprace vramci celé jihovychodni
Evropy a zvlasté od evropské integrace. Zapadni Balkan vSak podle néj zustava — i diky
vnitfnim neshodam, které se dlouhodobé nedafi prekonat — stale spiSe objektem z&mu
externich aktérd, nezli nezavislym subjektem regionalni spoluprace. Vzhledem
k nedokongenym emancipacnim a integracnim procestm jednotlivych statd proto nelze dat
jasnou odpovéd na to, jak se bude region dale vyvijet. Nicméné jak podle autora, tak podle
odbornikd, ktefi se regionem zabyvaji, je nespornym uUspéchem samotna kontinuita

regionalni spolupréace.

Autor podrobnym zpracovanim tématu jasné dokazuje, Ze ma o dané problematice
hluboké povédomi a velmi dobfe se v ni orientuje. Opira se pfitom o Siroké spektrum zdroju
nejruznéjsi povahy, od pocetné sekundarni literatury v srbstiné i angli¢tiné pfes primarni
zdroje predevsim v podobé zprav mezinarodnich organizaci az po denni tisk a rozhovory
s lokélnimi aktéry. Se zdroji pracuje uvazlivé a neuchyluje se k jednostrannosti. Snad jen
v pfipadé nazvoslovi, s nimz se vzhledem k nedostatku Ci spiSe ¢asto naprosté absenci
Ceskeé literatury musel vyrovnavat, by bylo Iépe hledat vhodnéjsi ekvivalenty, pfip. pouZivat
anglické pojmy (regioness). | pfes jasnou autorovu definici by také pfi ozna¢ovani statt bylo
dobré dodrzovat bud jeden, nebo druhy ustaleny Gzus (Republika Makedonie, Republika
Kosovo vs. FYROM, Kosovo*). Ani z formalni stranky az na nékolik zbloudilych preklept

v8ak nemam préci co vytknout.

Vzhledem k vysoké Urovni zpracovani diplomové prace, zna¢né Sifi celého tématu a jeho
dosavadnimu opomijeni podporuji autorovo pfedsevzeti rozvinout text v podobé rigorézni
prace a publikovat jej formou monografie. Pro obhajobu a dalSi zpracovani tématu bych jesté

rada nastolila nékolik otazek, na které jsem v textu nasla jen dil¢i odpovéd:

- Ktefi vnéjSi aktéfi a jakym zplsobem zasahuji do procesu regionalizace Zapadniho
Balkanu?

- Jaké dalsi instituce se podileji na procesu regionalizace Zapadniho Balkanu?

- Zjakého uhlu pohledu se vénuji problému noveého regionalismu a Zapadniho Balkanu

nejnoveéjsi publikace, které jiz autor nemél moznost obsahnout do své prace?

Na zavér chci praci Jana Sindelafe vyslovné doporugit k obhajob& a nasledné publikaci.

Praci navrhuji na pochvalu a hodnoceni jako vyborné.
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