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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné

1.1 | Cil prace ; L_| ;

(I

1.2 | Technika prace

X
1.3 | Struktura prace i

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka v tezich uvedla, Ze vedle Mladé fronty a Lidovych novin bude analyzovat také Hospodarské noviny,
coz se ale nestalo. V praci neni zdGvodnéni. Osobné bych ovsem Hospodatské noviny jakou soucast analyzy
ponechal, at’ je spektrum sledovanych periodik Sirsi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na §kale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

B (||

2.5 | Pavodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pracovala s ¢eskou a zahrani¢ni odbornou literaturou. Na jejim zaklad€ charakterizovala otazku vztahu
médii a propagandy. V textu prezentovala rtizné americké vyzkumy, které se vénovaly zpravodajstvi médii o
valkach v Zalivu. Autorka vyuzila také vyzkumy vefejného minéni, které v Ceské republice zkoumaly postoje
obyvatel k zahrani¢ni politice USA a tutoku na Irak. Autorka si pfipravila svlij vyzkum. Stanovila si hypotézy.
Domnivam se, Ze autorka schromazdila fadu dat, ale mohla vétsi prostor vénovat jejich interpretaci. Predlozi
tabulky a grafy, pak nechava dost na Ctenafi, aby si je vylozil. Interpretace by méla byt zastoupena vyraznéji.
Pak by také bylo mozné podrobnéji zhodnotit piistup ceskych médii k véalce v Zalivu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na skale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri 1




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2

N

3.3 | Funk¢nost, troven, priméfenost poznamkového aparatu

3.4 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované¢ objevuji pasaze prejaté 2
bez udani zdroje, hodnot’te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGivodnéni v ptipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je logicka a odviji se od vyzkumnych otazek. U odkazi na web by vzdy mélo byt uvedeno
datum, kdy autorka idaje na webu studovala (uz v pozndmce pod Carou). Je dost pasazi, kdy text neni soudrzny
a obsahuje vyctové pasaze. Nazvy publikaci by bylo dobré odliSovat kurzivou nebo davat do ivozovek.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavera apod.)

Veronika Sabolova splnila cil, ktery si stanovila v tezich. Prostfednictvim kvantitativni i kvalitativni analyzy
ukazala, jakym zptisobem Mlada fronta a Lidové noviny informovaly v letech 2003-2008 o druhé valce v Iraku.
Jak jsem vyse uvedl, tak by bylo dobré vénovat vétsi prostor také interpretaci vysledkti. Doporucuji praci

k obhajob¢ a navrhuji hodnotit zndmkou velmi dobfe.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné [ ]- velmi dobie [<X] — dob¥e[ |- nedoporucuji k obhajobé []

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: ..........cccovvvviinnnnn. Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlete elektronicky na adresu katedry!






