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Césti hodnoceni Pocet bodu
A (1-5) 1
Porozuméni, vyznamova spravnost, pfesnost a iplnost,
koherence
B (1-5)° 1

Stylisticka vhodnost (adekvatnost originalu a funkci
prekladu), koheze, ACV

C (1-5)?

Technicka stranka:
Gramatika, pravopis
Interpunkce, pteklepy
Ptevod dat a jmen

D (1-5)?
Komentar

Body celkem




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:
Piceklad odborného textu o islamu ma vybornou uroven. Religiézni pojmy, realie, 0soby a
citace byly ptelozeny se znalosti odborného tizu (viz bibliografie) a konzultovany s nasim
prednim islamistou prof. L. Kropackem. K ptekladu diplomantka ptistupovala profesionalné a
se znalosti translatologické problematiky, o cemz svéd¢i zpuisob uchopeni textu i koncepce,
metoda a strategie pickladu prezentovana v Komentafi.
1. K odborné strance piekladu mam nicméné dva dotazy. Na s. 24 se v témze odstavci
objevuje jméno Abrahdm a Ibrahim (které se vztahuji k téze osobé v téZze dobé¢). Vedl
k tomu prekladatelku néjaky specificky zamér? Na s. 15 se objevuje adjektivum
mekkanské (ve spojeni starsi sury mekkanské), ackoli jinak se vSude vyskytuje tvar
meksky (napt. bohata mekska vdova, vétsina mekskych muslimii, postaveni mekskych
bohyn apod.).
2. V komentafi se na s. 27 objevuje rusky ndzev vysoké skoly v ruském 6. pad¢, coz
pusobi v ¢eském kontextu neustrojné a nesrozumitelné. Navrhnéte jiné, vhodné feseni.
3. Vécneé je preklad velmi precizni, na s. 23 v 1. odst. se vSak pise, ze ,,...V riiznych
muslimskych méstech zesilila kontrola nad dodrzovanim kultovych pravidel... “ anas.
22 v 1. odst. se uvadi: ,, napriklad v pustiné, staci se otrit piskem .
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