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Autorka bakala¥ské prace Muslimové v Ceské republice: studie o procesu integrace arabské minority
do Ceského prostredi se zabyva dosud nepfilis diskutovanym tématem predstavujicim zplsob a
faktory ovliviiujici zaclenovani arabské populace v ramci ¢eské spolecnosti. Zatimco v evropskych
zemich jako je Francie, Némecko ¢i Velka Britanie je vyzkum zaméreny na specifika arabskych
komunit a fungovani riiznych model( integraénich a imigraénich politik dlouhodobé podporovan,

v CR je stéle do znaéné miry opomijen. Pravé nedostatek vyzkuma v této oblasti motivoval autorku
k vybéru daného tématu.

Prace je rozdélena na tfi hlavni ¢asti, z nichz prvni uvadi ¢tenare do uzité terminologie, stru¢né
charakterizuje isldm a historické souvislosti imigrace Arabd do CR. Druha &ast predstavuje
metodologii vyzkumu a vybrané publikace na dané téma. Treti ¢ast se zabyva pfimo vypovédmi
respondent(, které zaroven tvori tézZisté celé prace. Autorka provedla vlastni kvalitativni Setfeni,
béhem néjz zrealizovala celkem 30 pfevazné polostrukturovanych rozhovord. Sledovala nejen miru a
zplisob integrace v zavislosti na (predpokladané) délce pobytu v CR, ale vénovala se i ¢&innosti a

vyznamu mesit v Zivoté praktikujicich muslim.
Ohledné zplsobu provedeni prace je tfeba uvést nasledujici kritické pfipominky:

1) Prace obsahuje obrovské mnoZstvi gramatickych a stylistickych chyb, misty plisobi nesrozumitelné.
Pouze nas. 33-37 Ize najit nasledujici nedostatky:

s. 33 (pod ¢arou) O relevanci toho, zda podrobit zkoumdni integrace ty, ktefi v Ceské republice

natrvalo Zit neplanuji, by bylo mozné diskutovat.

s. 34 Cilem téchto rozhovorl bylo zmapovat ¢innosti mesit, snah jejich pfedstaviteld a zjistit, jak se
mesity podili na integraci a Zivoté arabskych muslim@ v CR.

s. 35 Stejné procento lidi se nedomnivalo, Ze cizinci prispivaji na rozvoj hospodarstvi.

s. 35 Vysledky uvadély, Ze 44% lidi potvrdilo zadjem na udélostech v téchto ¢astech zemé.

s. 35 Podrobnéjsi analyza ukdazala vétsi zajem u lidi starsiho véku (mezi lety 45 — 59), vysokoSkolsky

evvys

s. 37 Tato nejednoznacnost je ddna absenci povinnosti evidovani vyznani jednotlived, nedivérou ke

statnim orgdndm a institucim pramenici predevsim z vlastnich zkusenosti a Zivotem v zemi plvodu,




nizkou Ucasti nabozenského zZivota v mesitach ¢i muslimskych organizaci a ¢asto pozménénou

nabozenskou praxi vibec.

2) Obsahlé nedostatky tohoto typu najdeme i v bibliografii a citovanych zdrojich: Napt. na s. 35 jsou
uvedeny vysledky vyzkumu ,Centra pro vyzkum vefejného minéni Sociologického ufadu AV CR“, ktery
v pramenech nenajdeme. Navic se nejedna o ,,ufad”, ale ,,Ustav”. Ddle napf. nas. 112: Durkheim, E.
(2002). Elementarni formy Zivota: systém totemismu v Austrdlii. Praha: OIKOYMENH — vypadlo slovo

,ndbozenského” z titulu knihy.

3) Z metodologického hlediska plsobi prace ponékud nevyvazené. Napf. na s. 34 v podkapitole 2.2.2.
,Predmét vyzkumu“ jsou misto rozboru vyzkumného problému, stru¢né popsana kritéria a metody
vybéru respondentll. Déle napt. podkapitola 2. 3. nazvana ,Sebereflexe a Uskali vyzkumu” reflektuje
postoje Ceské verejnosti, nikoli vlastni postoje autorky. Je nutné poukdzat i na pomérné necitlivy
pfistup a prehlizeni emocéniho bezpedi respondentd, ktefi se o sobé napf. na s. 36 mohou docist mj.:
,Dale byly otazky formulovany tak, Ze nasledujicimi byla zredukovana mozZnost zatajeni dileZitych

informaci ¢i Izivych vypovédi.” Takovou formulaci bychom ocekavali spiSe v policejnich zdznamech

neZ ve vyzkumné zpravé.

Pfes vSechny vyse uvedené nedostatky je tfeba ocenit nemalou ¢asovou investici, kterou autorka
vynaloZila ke zmapovani pomérné uzavieného prostiedi imigrantl arabského plvodu. Pfedlozeny
vyzkum bezpochyby nabizi cenné voditko pro dalsi badatele a zaroven nastoluje otazky, které jsou
zasadni nejen v humanitnich véddch, ale maji klicovy vyznam i pro vyvoj a smérovani ceské
spole¢nosti.

Praci doporucuji k obhajobé.
K diskuzi béhem obhajoby bakalarské prace navrhuji nasledujici otazky:
1) Mate v budoucnu aspirace rozvijet toto téma? A jakym smérem?

2) Popiste prosim obsirnéji, jak na Vas respondenti reagovali? Jak se vyvijel Vas vzajemny vztah?
Mate mezi respondenty pratele? PovaZujete své respondenty za spoluautory textu (v souladu
s premisami metodologické reflexivity)?
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