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Abstrakt:

Bakal&ska praceDve cesty Machiavelliho z italské krize (Vlada Rozpravykse
zabyva d¥ma hlavnimi dily Niccola Machiavellih&/lada/em a Rozpravami o
prvnich deseti knihach Tita Liviako reakci na soudobou politickou krizi v Italii
pirelomu 15. a 16. stoleti. Itdlie, kde p&avrcholila renesance, byla v té dob
ekonomicky a kulturér nejvysglejSi oblasti Evropy, f@sto se velkacast
poloostrova ocitla pod nadvladou cizich panounttoz velice trapilo florentského
a italského patriota Niccola Machiavelliho. Spadar a Rozpravynabizi kazdy
zcela jiny zfgsob jak se sitalskou krizi vypadat. Zatimco veVladai hleda
Machiavelli cestu z krize pomoci vlady jedinéhodd® jedin€énych schopnosti,
v Rozpravach dava pednost republikanskémutizeni, ve kterém osobnost
vyjime¢ného vladée de facto nahrazuji pevné republikanské instituckony.
Cilem této prace je za pomoci komparace oboutspésazené do historicko-
politického kontextu fedstavit ob Machiavelliho cesty z italské krize a posoudit,
které on sdm nakonec davaegnost.

Abstract:

At the end of 15th and the beginning of 16th centltaly found itself in a deep
political crisis. Although Italy was the most demeéd part of Europe at that time
both culturally and economically, large parts oé feninsula were under direct



influence of foreign powers. As a great Florentamgl Italian patriot Machiavelli
was greatly saddened by development and refletiisdsituation in his writing.
Two greatest pieces of his wollhe PrinceandDiscourses on Livgach offer a
different solution to this crisis. Imhe PrinceMachiavelli tries to find a way back
to Italy’s lost freedom and greatness through otteaerdinary man — the prince,
while in Discourseshe concludes that only republican institution amgt jaws can
be the solution. This paper aims to introduce ladtthese solutions presented by
Machiavelli and by comparing them within the cotrbistorical-political context

ultimately decide which one of them would Machidveimself favour.
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1. Uvodni &ast

1.1. Vymezeni tématu, odivodnéni jeho vybéru a cile prace

Na paéatku 16. stoleti, kdy Niccolo Machiavelli (celym émem Niccolo di Bernardo dei
Machiavelli) ponejvice {sobil, se Italie nachazela v hluboké krizi. Zehyla roztistna do
mnozstvi mensich statnich Gteaa silny vliv v ni ngli francouzsti a Spasti panovnici.
Machiavelliho, ktery byl pedevSim italskym vlastencem, tento stav velice rpdatal,
zejména proto sepsal svaédskzejni dilaRozpravy nad prvnimi deseti knihami Tita Liaa
Vladar. V téchto knihach, které jsou miny predevsim jako rady pro vladce, se Machiavelli
zamysli nad tim, co jerdba «init, aby stat fungoval. \Rozpravach nad prvnimi deseti
knihami Tita Liviase Machiavelli zamysSli nad republikanskou formodady, zatimco ve
Vladai se ¥nuje autokraciim, nebylo knizectvim. Machiavellihtavnim ginosem, pro
ktery byva povazovan za jednoho ze zakladatelitické wdy, je jeho peswdceni o nutnosti

zkoumat politiku takovou jaké je a ne takovou jakarela byt a podle toho jednat.

Machiavelli je v @jinach politického mysSleni zejména pro takzvany maeellismus, tedy
jakousi doktrinu, Ze panovnik je opré&mnpouzit jakychkoliv prosedki slouzicich k udrzeni
moci. Machiavellismus je ovSem z velk&sti dezinterpretaci Machiavellih¥ladase,
Machiavelli v em sice skuténé¢ tika, Ze w®kdy musi panovnik sahnout k drastickym
prostedkim, zarové vSak dodava, Ze jeho idealem by vZzdlarbyt shovivavost a lidskost.
Toto obecné pasdomi o machiavellismu, diky émuz byva Machiavelli znam jakoZto
proponent autokratické vlady zardivezcela ignoruje Machiavelliho druhé velké dilo
Rozpravy nad prvnimi deseti knihami Tita Ljwarémz se zabyva republikanskou formou

viady.

V bakal&ské praci se za#im na spravné pochopenfladae a na jeho porovnani

sRozpravami nad prvnimi deseti knihami Tita Livigsto dva spisy rozeberu a porovnam



jakozto d¥ mozné cesty z krize, ve které se renésartalie nachazela. Bito cestou
utvoreni italské republiky po antickém vzoru jak se tiabyva vRozpravach nad prvnimi
deseti knihami Tita Livianebo sjednocenim Itélie pod vladou jednoho knhtecddu, jak

navrhuje vevladari.

1.2. Vyzkumné otazky a hypotézy

a) Machiavelli jakoZto republikan

Niccolo Machiavelli stravikast Zivota ve sluzbFlorentinské republice, dikiemuz upadl po
navratu panovnického rodu Medicejskych v nemiloatratil vSechny vliadni funkce. Byl tedy
Machiavelli navzdory vSeobecnému gdemi spiSe republikanem? Jak se jefisopeni za

Florentinské republiky projevilo mraozpravach o prvnich deseti knihach Tita Lvia

b) Machiavelli a machiavellismus

Je-li machiavellismus dezinterpretadiadae, jak jsem naznal v Gvodni ¢asti, jak by nil
tedy byt vladé sprave chapan? Do jaké miry je skatg Vlada® produktem cynického

pragmatismu? Jakymi ctnostmi by podle Machiaveltittb panovnik oplyvat?

c) Dwe cesty z italské krize

Je tedy Machiavelli spiSe proponentem republikamsi#o autokratické formy viady? Nebo

snad povazuje formu vlady za vedlejsi, kdyZ pouvesisjednoceni Italie?

1.3. Metoda zpracovani tématu

Niccolo Machiavelli své hlavni teze ohlednepublikanské vlady ipdstavil vRozpravach
nad prvnimi deseti knihami Tita Livia ohled& autokratické vliady v&/ladasi, prace bude

tedy v prvnifac® detailnim rozboreméthto dvou spi&. K jejich spravnému auttladnému



pochopeni ovSem pouZziji mnozstvi sekundarni liteyatV bakalé#ské praci se budu také
zabyvat Machiavelliho Zivotem a tgnym msobenim, abych mohl Iépe pochopit motivy,
které stoji za mySlenkami jeho dvoudkivych spis.

2. Predpokladana osnova prace
Uvod
Stat’

Zivot a veejné misobeni Machiavelliho

Rozpravy, Italské republika

w NP

Vlada’, machiavellismus, Italské kralovstvi
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Dvé cesty z italské krize

Zaveér

3. Predbézny seznam literatury a zdroji

Jedna se pouze dgquleZzny seznam, seznam literatury se bude pfaedobrg menit a ukiteé

se bude roZistat Bhem vyhotovovani bakaiske prace.
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Uvod:

Tématem bakat&ké prace jsou @vMachiavelliho cesty z italské krize. Italie Machedliho
Zivota, tedy konce 15. a prvritvrtiny 16. stoleti, se ocitla v hluboké krizi. Bt a
prosperita, jez italské staty zazivaly ¢ ctvrt stoleti dive, byly prg. Znand cast
poloostrova se ocitla podfimou nadvladou nebo alespelivem barbail, jak Machiavelli
spolu s ¥tSinou vzélanych renesamich Itali nazyval cizince, aipZzivsi italské staty sy
daleko do své byvalé slavy. Niccolo Machiavellieit dnes byva oziavan za jednoho ze
zakladatel moderni politické ¥dy, tuto situaci &ce nesl a ve svych dvou né&sich
filosofickych dilechVlada* a Rozpravy o prvnich deseti knihach Tita Liga mimo jiné
predevsim snaZzi najit cestu z tehdejSi italskeé kBpesyVlada a Rozpravy o prvnich deseti
knihach Tita Livianabizi ale kazdy jiny Zigob, jak se s krizi vygédat. Zatimco v&lada
sazi Machiavelli na vladu jediného vyjitmeho muze,Rozpravy jsou spisem jasn

preferujicim republikdnské&izeni.

Niccolo Machiavelli byva kili svému na svou dobu reva@himu realistickému ifstupu

k politice rekdy povazovan za prvniho politologa. Jiz z tohwiggt, Ze jeho spisy jsou dilem
naprosto zasadniho vyznamu. Kdyz tedy k jejich ayan gidam jeS¢ velkou kontroverznost
a mnohoznénost Machiavelliho dila, neni Zzadnym velkyiekvapenim, Ze se jedna o jednu
z nejzmapovatjSich oblasti politického mysSleni. O Niccolu Mackedim a jeho dile #co
napsal tén¥ kazdy, kdo se politickou filosofii zabyva. Z tobdévodu existuje jak ¥eském,
tak vanglickém a i vtést kazdém dalSim, minimain evropském, jazyce mnozstvi
sekundarni literatury. To ovSem neznamena, ze uhayeho dile nebylo co zkoumat a
objevovat. Zasadni rozpor me¥iada/em a Rozpravamitotiz nabizi celodadu moznych
interpretaci (viz kapitola 2. 2.). Navic se i stogem [gti stoleti stale dia nalézat nova fakta
a spojitosti, dkazem budiz &ktera zjiS€éni takzvané cambridzské Skoly okolo Quentinna
Skinner (nap Skinner 1999). Ztoho udodu bych chil do této debaty fispét svou
bakal&skou praci, ve které se ovSem nesnazim o dalSi lkemhpnterpretaci Machiavelliho
dila, ale zar¥uji se vyloze® na rozpor mezVladaem a Rozpravami DnesSni badatelé se
navic zamdtuji predevsSim na spojitosti Machiavelliho politického hey8 a dneSnich

republikanskych rezify zatimco ja4 se ve své praci divam na MachiavelNbadae a



RozpravyjakoztoieSeni dobové italské krize, téma, které je dnear&iteé miry opomijeno.

Z toho divodu &iim, Ze tato prace tze byt pro celkové zkoumani Machiavellindnosna.

Cilem této prace jeipdstavit ob Machiavellim nabizené moznos&Seni italské krize a
posoudit, které by sdm Machiavelli nakonec davaldpost, a zda byl tedy nakonec spiSe
republikanem, nebo zastancem autokratického pkditio Zizeni. V praci se pokousim o co
nejobjektivréjSi odpo¥d na zadanou vyzkumnou otazku, ale jak je tomu uHhiaelliho
typické, Zzadna z interpretag&asti jeho dl nemize byt pokladana za nevyvratitelnou, tu moji

nevyjimaje.

Z metodologického hlediska se jedn&egevSim o komparaci Machiavellingladae a
Rozprav o prvnich deseti knihach Tita Livia analyze obou & se zangiuji predevSim na
vzajemneé odliSnosti zejména ve vztahuekeni dobové italské krize. K dovyfeni
mysSlenek obou & samozejm¢ pouzivam sekundarni literaturu a vetiést moji argumentace
se odviji i z historicko-politického kontextu, cj@ ostatg divod, pr& se mu v praci &nuji
tak obsahle.

Prace jeclenéna do pti kapitol. V prvni kapitole se zabyvam historickotitickym
kontextem Machiavelliho Zivota. Tatéast prace je relatignobsahla, protozeévim, ze
pochopeni toho, na cagsre ve svych spisech Machiavelli reagoval, j€&lié pro pochopeni
jeho politického mysleni jako takového. Druha kelaitkratce pedstavuje Machiavelliho
filosofii, tedy ty jeji ¢asti, které jsowladai a Rozpravamspol&né a striné nastiuje i
hlavni interpretace Machiavelliho dila.ieli kapitola pojednava konkréjn o Vladad,
zatimcoctvrta stejnym zfgsobem rozebir®ozpravy V obou kapitolach se snazinepgevsim
oba spisy projektovat n@sSeni italské krize a domyslet do konkrétna, jak sisi Machiavelli
predstavoval. Posledni pata kapitola se pak snaZzbpiomjiSEnych skuténosti a pijatych
interpretaci zodpasdét samotnou vyzkumnou otazku prace — kterémseni italské krize

daval Machiavelli pednost.



Analyza literatury:

Jako primarni zdroj pro svou praci jsem poudilahy o vliadnuti a vojenstyMachiavelli
2001), coz jsou vlastvladar, Uvahy o urni valenéma Rozpravy o prvnich deseti knihach
Tita Livia vydané v jedné knize wekladu uzndvaného igkladatele z italStiny Josefa
Hajného.Vlada je umisén na z&atku knihy aRozpravyna konci. Cituji-li tedy z této knihy
do strany 100, jedna se o citacMadare, nad 100, respektive 155, jedna se o citaci
z Rozprav K vypracovani uvodni kapitoly zabyvajici se higtko-politickym kontextem
dobové Italie a Machiavelliho zivotem pouziv@wjiny Italie Giuliana Procacciho (Procacci
1997) ati Machiavelliho biografieMachiavelli nepochopeny mi{@/hite 2006),Machiavelli
Die Schule der Macht(Marcu 1999) aZivot Niccola Machaivelliho ditele viada
(Prezzolini 1999). Posledni z nich je psanasdilaletristickym zpsobem a obsahuje kapitoly
nazvané najklad Niccoliv smich (Prezzolini 1999: 6-7), nicm&rzhledem k tomu, Ze se
v podstatnych faktech shoduje s ostatniminda, rozhodl jsem se jifesto pouzit. Informace

o Titu Liviovi jsou pak pevzaty z webu holandské histtky Jony Lenderingové (Lendering
— odkaz 1). R hledani vhodné sekundarni literatury jsem narazl celoufadu titul
piichazejici s mnozstvim interpretaci Machiavelliila dNe¢které z nich pisobily z dnesSniho
pohledu podkud nepravépodobr, dw z nich jsem se rozhodl pro zajimavost uvést (Bauer
1940; Dolgov 1986). ¥Sinou vSak pracuji s dma skupinami titul, a sice &mi, které maji
blize k interpretovani Machiavelliho spiSe skMadae, a s tmi, které naopak Zataziuji
Rozpravy a republikdnskou tradici. Do prvni skupiny ipatzejména Thoughts on
MACHIAVELLI (Strauss 1978)Eseje o politické filosofii(Strauss 1995).The Western
Intelectual Tradition: From Leonardo to Heg@ronowski; Mazlish 1963)Machiavelli and
the Self-sufficient Stat@ale 1966) éoznamky o Machiavellim, politice a modernim statu
(Gramsci 1970). Z druhé skupiny tmdziujici predevSim republikanismus v Machiavelliho
dile cerpam nejvice zdkolika stati ze dvou sbornika siceMachiavelli and Republicanism
(Bock; Skinner; Viroli 1999) &Machiavelli mezi republikanismem a demokr#£iioj; Biba a
kol. 2011). Na podporu obowdhto nazorovych skupin pouzivam pestlalSi zdroje

z odbornych periodik, jejich plny seznam se nackhdzbliografii.



1. Historicko-politicky kontext

Pro pochopeni Machiavelliho dila je naprost@édidie se dkladné seznamit s jeho Zivotem a
s dobou, ve kteréugobil, a pro kterou také psal. Machiavelliho dieo tptiz produktem
Vv renesanci znovu nalezené virylovéka. Jenze uz par let poté, co Machiavelli dopséhev
Vladare, vypukla v Nmecku reformace a katolicka protireformace na sedmechala dlouho
cekat. Piivodnim jevem oboug¢thto hnuti byl silny navrat zboznosti, kteryagpbil to, Ze
Machiavelli byl po gkolik stoleti povaZzovan za antikrista a jeho dij¢obmisinterpretovano.
PrestoZze dnesnélovek je zboznému baroknimu vzdalen moZzna¢jedice neZéloveéku
renesatnimu, zn&nacast po¥r a mylnych vyklad Machiavelliho pezila do dnesniho dne.
Z tohoto divodu je obzvlas dulezité si u¢domit, Zze Machiavelli psalfpdevSim pro své

souwasniky Italie pdatku 16. stoleti, a seznamit se s historickym kxteta.

1. 1. lItalie za Machiavelliho zivota

Niccolo di Bernardo dei Machiavelli Zil v letech @%1527. Za jeho Zivota doSlo v Italii
k fack boulivych udalosti od spdr mezi italskymi staty fes vyboje bojovnych pap&zo

vpady cizich mocnosti, které vSechny ovlivnily jehigot a nazory. Machiavelliho Italie —
Italie vrcholné renesance — byla totiz nejbohat$iepozvinutjsi ¢asti Evropy, ktera vSak
postrddala silnou centralni vladu, a tak pochopitgbiitahovala pozornost agresivnich

evropskych panovnik

V dobé Machiavelliho narozeni v roce 1469 panoval vilt@iativni klid. Jiz v roce 1454 byl

totiz uzaven mir v Lodi, ktery uko&l konflikt mezi Milanem a Benatkami, a ktery vyiio

urcitou mocenskou rovnovahu v severni Italii. Obaysfk vytvdily Italskou ligu, k niz se

v roce 1470 ppojila Florencie — Machiavelliho #sto — a zahy poté také Cirkevni stat a

Neapolské kralovstvi. Tato liga se zavazala k sp@ebrag Itdlie proti cizim nefatelim,

ovSem jeji hlavni finos speival predevSim v udrZzovani rovnovahy a stability m#eny ligy

a ve zbytku Italie. Tento systém fungoval az doadesatych let 15. stoleti. Velkou zasluhu
5



na tom ndl fakticky vladce Florencie Lorenzo Medicejsky wtémici v letech 1469-1492,
neba Florencie za jeho vladyasto pedstavovala passtny jazyek na vahach, ktery
rozhodoval vzniknuvSi spory a udrZzoval rovnovahuo¢Bcci 1997: 92-98). Schopny a
rozhodny Lorenzo, symbol stability a prosperity ddachiavelliho dtstvi, se pozégi stal
jednim z pedobra#z Machiavelliho vladare (Marcu 1999:29-37). Lorenzova politicka
zdatnost a role v ltalské lize se projevila uz eerdl471, kdyZz se novy papez Sixtus IV.
rozhodl ziskat pro Cirkevni stat Rofioa na coZ mu ovSem jeho bahKérenzo de Medici
odmitl paj¢it s odivodrénim, Ze by takova sobeckymi cili vedena akce dédstabala cely
region. Sixtus IV. zkil, nicmére musel ustoupit a v Italii se diky tomu paitta udrzet mir a
relativni stabilitu. PapeZ Lorenzovi nic nezapéma vroce 1478 vzeSel z kruhu jeho
nejblizSich spolupracovnikpokus o atentat na Lorenzathem réhoz zahynul jeho bratr
Giuliano (White 2006: 43-44). Vinou tohoto pokusu atentat, o kterém se pagid
Machiavelli rozepsal nac¢holik mistech ve svych spisech, malem propuknubitakky

konflikt, ktery se ovSem Florencii ¢ppoddilo zaZehnat (Procacci 1997: 97).

Medicejsti, jejichz vzestup Zal v roce 1397 zaloZenim banky Medici, de factadVl&e
Florencii od dob &da Lorenza Medicejského Cosima. Formalni repubgikannstituce platné
od konce 13. stoleti, byly sice ponechany v plainescméré od roku 1434 Ize mluvit o
vlack jednohoclovéka (Procacci 1997: 70-71). Vyztr& role Florencie v udrzovani miru a
stability v Italii vS8ak nepramenila jenom z mocinka'ského rodu Medicejskych, ale i z
vysoké vaznosti, ve které jidly ostatni italské staty diky jejimu kulturnimu pnstvi. Vzdy
praw z Florencie pochazeli mimo jinych i Dante, PetaascBoccaccio. Usmi a vzdlanost
kvetly v té doks na mnoha mistech Italie, ovSem nikde tolik jakd-l@encii. To se projevilo
také v oblasti jazyka, kde florentskéraa (toskanstina) zalo byt povazovano za natené

ostatnim a postugrse stalo spisovnou italStinou ((Procacci 1997998-

Obdobi relativni svobody, stability a blahobytu skito vpadem francouzského krale Karla
VIII do Italie na podzim roku 1494. Zaminkou proag bylo pozvani milanského vévody
Ludovica Sforzy, ktery se obaval ot$vnezakons ziskany tén, jez vzbuzoval zavist
mocnych sousddv ¢ele se synem Lorenza Pierem de Medici, ktery paatrénoudrost i
statnické schopnosti svého otce. Francouzsky leatheopil nabizenéfjpezitosti, sestavil

vojsko a vtahnul do Itélie. Italskagsta a staty té doby si diky svému bohatstvi mobixotit
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najimat Zoldn#ské armady namisto sestavovani vojskadzvlastnich okani. Zoldnéska
vojska byla ovSem nespolehlivid & pohledu na daf® organizovanou francouzskou arméadu
se tSinou prost rozutekla. Karel VIII. tak bez &Siho odporu postupoval Itélii na jih,
vétSina nést mu radji zaplatila vykupné aipravila slavnostni uvitani, nez aby se pokusila
bojovat. Kdyz pitahl k Florencii, ustraSeny Piero de Medici mu saabidl tak vysoké
vykupné, Ze byl po vyslechnuti podminek ostatnifiingmi méstany i se svou rodinou z
Florencie vyhnén. Karel VIII. byl z Italie vyitan aZ po dobyti Neapole v roce 1495, kdyZ se
proti imu se Spafiskou podporu ltalové vele s papezem a Benanhy konéng spojili
(Prezzolini 1999: 35-39).

Ve Florencii se mezitim po vyhnani Medicejskych tdbsk moci dominikansky mnich
Girolamo Savanarola, ktery z Florencie¢alavytvaet de facto teokraticky stat. Zvoleni
fanatického kazatele Savanaroly, jeZ byl znamy svglamennymi projevy o zkaZenosti
swta a cirkve a fichazejici zkaze, ddéela florentské republiky bylo rezonanci zvySené
poweréivosti lidi s blizicim se koncem stoleti. Savanarziratil odchodem Francouz Italie
roku 1495 svého nejmogsiho spojence, alei@s nepatelstvi papeze Alexandra VI. —
kterého neunawnkritizoval — a pes nevyplina proroctvi, ktera hlasal, se udrzel az do roku
1498, kdy byl konéné sesazen a popraven (Procacci 1997:102-105). Saniflorentska
republika se udrzela az do navratu Medicejskycli k12, picemz pra¢ v tomto obdobi po

popra¥ Savanaroly v ni aktivhpasobil Niccolo Machiavelli.

Vyslednym dojmem, ktery Evropa ziskala almthu tazeni Karla VIII., bylo, Ze hospadéy
vysgela a bohaté Italie je vojensky slaba, a Ze je mgépéohatstvi ziskat pro sebe, a to i
piesto, Ze Karel VIII. neusgp(Prezzolini 1999: 39). Neni tedy divu, Ze jehalednik Ludvik
XIl. se rozhodl jeho italské taZeni zopakovat. &hge ovSem vyvarovat chyb svého
predchidce a proto siifed z&atkem taZzeni naSel silného spojence v Benatkaatel Kal. se
totiz nemusel z Itdlie stdhnout ani tak proto, Ze Ryl rozhodujicim zfisobem porazen
v bitvé, ale spiSe proto, Ze padnul za&tbpromenlivé italské diplomacii. V roce 1495 se totiz
proti Emu postavila i zrnéna ¢ast stai, které s nim §i jeho tazeni na jih jen oibroku diive

spolupracovaly. A tak se vroce 1499 Ludvik Xllehpz prvnim cilem bylo ziskani



Milanského vévodstvi, spojil s Benatkami a se Swjcaato prvni¢ast jeho tazeni,
pomineme-li fakt, Ze Milan musel &if vzpoure dobyvat nadvakréat, zafungovala bezckybn
PotiZze nastaly, kdyZ pomohl papezi Alexandru Vspektive jeho synovi Caesaru Borgiovi
dobyt Romau, a kdyz se proti Neapolskému kralovstvi spojilSgmarsly. Jak totiz pozdi
napsal Machiavelli ve svéwladas, Ludvik Xll. tim pozval do lItalie dalsiho mocného
evropského kréle a posilil jiz tak dost silny regitni stat na ukor svych vlastnich slabych
spojen@ v severni a seédni Itdlii. Jeho posledni a ne&f8i chybou pak bylo podle
Machiavelliho pipojeni se k papezem vyhlaSené Cambraiské lizd peratkam — svému
jedinému zbyvajicimu spojenci (Machiavelli 2001:-25). Kdyz se byl tedy Ludvik XIl. po
bitvé u Ravenny v roce 1512 nucen z ltalie stahnouemeje si nepodrzel Zadnou ze svych
italskych drzav, ale jeStzagicinil piipadnuti jizni Italie pod vliv Spaitska a posileni siské
moci Cirkevniho statu. V severni Italii doslo krdtoho i k dalSim vyznamnym zmam. Ve
Florencii padnul na Francii zavisly republikanskygim, jemuz slouzil Niccolo Machiavelli, a
doSlo zde k restauraci Medicejskych. Milanské vébtaidxipadlo po porazce Ludvika XIl. na
¢as pod nadvladu Svydar jiz definitivns ztratilo svou samostatnost. Jediny stat z tehdejsi
Italské ligy, ktery se zachoval v t&da pivodni podob a udrzel si svou prestiz, tak byly
Benatky, i kdyz historici se shoduji, Ze pfavtéto doks je poteba hledat p&atek jejich
stagnace a upadku (Procacci 1997: 106-109).

Po skoweni taZzeni Ludvika XII. nastalo pro Italikolik let relativniho klidu a prosperity.
Toto obdobi pontifikatu medicejského papeze Lva bylo dobou nej§tSiho rozketu
italského duchovniho Zivota. Lev X. n&hbojovnou povahu svychiedchidci a tak se sniil

i S znovuobsazenim Milana novym francouzskym krakeantiSkem I. v roce 1515. Kratké
obdobi klidu bylo ovSem zahy uk&mno nastupem Karla V. na Sgteky a v roce 1519 i na
fiSsky tan. Karel V., @&dic vSech habsburskych drzav v Ewqmteboval ziskat Lombardii
k propojeni svych drzav. To naopak neétht Zadném fgpadt dovolit francouzsky kral
FrantiSek I., ktery by pak byl Habsburky zcela &, V Nemecku mezitim propukla
reformace, coz pozici Karla V. j€Stkomplikovalo. Roku 1525 tak bylo zahajeno novéoko
Sparglsko-Francouzského konfliktu, které ézdo strhujicim vidzstvim cisgskych vojsk.
Karlovo vitzstvi mu ovSem poskytovalo takovoiepahu, Ze fimélo italské staty spojit se

s FrantiSkem I. v lize nai@ném proti Karlovi V. Ciggka vojska rdla presto i Ehem roku
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1527 stale navrch. Kdyz v3akhem taZzeni n&im prisla diky sérii nahod o dva velitele
v krdtkém casovém sledu, profnila se neorganizovanou bandu, kteraclald nsco
neslychaného Rim vyplenila. Vyplegni Rimadast&ns luteranskymi vojsky se soasnikim
jevilo jako bozi trest za zkazenost a Upadek cirdao udalost byla nejsiji reflektovana
ve Florencii, odkud pochazel Savanarola, negai z renesaimich pape& Lev X. i
vladnouci papez Klement VII. Z#sta byli vyhnani Medicejsti, znovu byla vyhlaSena
republika a ve st znovu zavladla atmosféra republikanské a ndboZeoiskovy z psatku
Savanaralovy vlady. Tato takzvana druha florentskdublika ovSem vydrzela pouze do roku
1530, kdy bylo misto po kongresu a korunovace Karla V. rukou papeelogni dobyto a
definitivné restaurovani Medicejsti (Procacci 1997: 109-1¥8)¢émto udalostem uz ovSem
doSlo po Machiavelliho smrti, jelikoZz ten z#sh kratce po vyhlaSeni druhé florentské

republiky v roce 1527.

1. 2. Zivot a verejné pasobeni Niccola Machiavelliho

Italie Machiavelliho Zivota byla tedy mistem velkébohatstvi, kulturniho a duchovniho
rozvoje, ale i botlivych konflikta, valek a neustdle se émici diplomatické situace.
Podivejme se nyni blize na roli samotného Machiitnelv tomto obrovském mumraji.
Niccolo di Bernardo dei Machiavelli se narodil 3¢tha 1469 ve Florencii, kde také vyrostl a
ziskal vzaélani (Prezzollini 1999: 14). Machiavelli pochdze gtarého rodu igdni tidy.
Jeho otec Bernardo byl advokatem, stgako se jim pozgi stal Niccolo. Ani jeden z nich
ovSem toto povolani pcit8inu Zivota nevykonaval (White 2006: 20-22). Nicchachiavelli
se uz jako mlady n&i latin¢, pro kterou jevil prozeny talent a s jejiz pomoci séneval
studiu spig staréhdkima, mimo jinych také historika Tita Livia. Nejvieak jeho vzéani
napomohl Marcello Adriani, ktery ho ovlivnil svymbiatnym fecnictvim a cynickym
nazorem na lidskou povahu, a ktery také gpzdapomohl Machiavelliho jmenovani do
Uradu sekret@ valeéné rady deseti (Prezzolini 1999: 14-21). K tomuemnsdoslo az po
prvnim vpadu Francouzdo Italie roku 1494, vyhnani Medicejskych a figiletém obdobi
teokratické vlady dominikdnského mnicha Savonaralyehoz nazory Machiavelliihis
nesouhlasil. O Machiavellihodpobeni do roku 1498 se mnoho nevi s vyjimkou tdteo,
vystudoval Studio Fiorentino, a Ze jistou dobisgbil na dvie Medicejskych, v jejichz

basnické sbirce byl také vydan minimajeden jeho sonet. Nicmérpro jeho myslenky a
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dilo je klicové zejména obdobi po pop&a8avanaroly, kdy se do #gnych adi dostala
fada novych lidi, ¥etre prdw Niccola Machiavelliho (White 2006: 20, 40-53).

Dewtadvacetilety Machiavelli byl tedy &rvnu roku 1498 jmenovan tajemnikem Druhého
kancléstvi a po roce jeSttaké tajemnikem Rady deseti pro valku. Z titujertanika Druhého
kancléstvi mel na starosti zejména vnitrostatni zalezitosti,zafenkce tajemnika Rady deseti
to byly predevSim diplomatické cesty a zahtaipolitické zaleZitosti vetrg dohlizeni nad
vojenskymi tazenimi republiky (White 2006: 55-60 ovSem itba mit na pawi, Ze
nejvysSi vladni pozice se skét®u rozhodovaci pravomoci byly vyhrazeny jenom velm
Uzkému kruhu lidi s plnym @hanstvim, mezi které Machiavelli nefiatMachiavelli mgl tedy

z titulu sveého tadu jen vykonavaci pravomoci a jednal vzdy zgdewmi rekoho jiného. Proto
také jako wednik ugimné nabidl po padu republiky své sluzby navrativSinMsalicejskym
(Guarini 1999: 20-21).

Nehled& na gesny charakter jehoradu to bylo pra¥ jeho misobeni v 8m, které nejvice
ovlivnilo Machiavelliho myslenky. JakoZto obratngcnik byl totiz Machiavelli casto
powiovan diplomatickymi misemi ve jménu republiky. Naysh cestach potkal &Sinu
nejvyznamgijSich statnik své doby, jako papeze Julia Il., dBsaSvatéiiSe Rimské
Maxmilidna, francouzského krale Ludvika XIl. @egevSim muze, ktery jako by byl
ztélesrenim Machiavelliho vladge, syna papeZze Alexandra VI., Caesara Borgiugmzn
ostat ve Vladafi obsahle pojednava (Hale 1990: 23). Ostatrsetkani

s nemilosrdnym Caesarem Borgiou, ktery Zit &@ondéle ndl sluSnou Sanci podmanit si
velkou ¢ast Italie, v roce 1502 bylo spolu s jeho prvnilahpatickou cestou do Francie roku
1500, kde se Machiavelli setkal s pohrdaniiti gvé milované Florencii mimo jiné také kv
neochot tamnich mistanskych elitfadre investovat do vojska, a slavnym vojenskym
skandalem o rokitve, kdy Florencii najaty Zoldacky kapitan Paoldelli zastavil utok na
obléhanou Pisu poté, co byly prorazeny hradbyéatonbylo hotovo se vzdat, & byl
Florerrany zavrazén, nely viabec nejétsi vliv na Machiavelliho mySlenky sepsané p#izd
ve Vladai (Hale 1990: 25-28). VSechna sva ri§v dila —Vladae, Rozpravy o prvnich
deseti knihach Tita Livia, Uvahy o éni vale’ném a Florentské letopisysepsal Machiavelli
aZz po skoteni jeho jsobeni ve vladnichiadech po padu prvni florentské republiky roku

1512, nicméa velkou wtSinu zkuSenosti, na kterych pak spolu se studigm starovkého
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Rima sta¥l, ziskal za svéhotsobeni v éadu. Hlave jeho diplomatickd mise ve Francii
Machiavellimu oteiela @&i a naplno mu vyjevila rozsah italské krize (Mart@99:93-96).
Mezi nejzasad¥)Si preswdceni, kterd v dob svého fisobeni v tadu Machiavelli ziskal,
paftilo to, Ze stat musi mit armadu sloZzenou z vlaktiani, ma-li se udrzet. Od tohoto
preswdéeni ho neodradilo ani obrovské fiasko jim vyee florentské narodni milice roku
1512 v Pratu, kde vojéci prchli bez jediného isist, coZz vedlo k obrovskému masakru a
plereni, a také urychlilo pad republiky, jejiz dny uZyopo odchodu Francouiz Italie steji
seteny (Prezzolini 1999: 69-71).

Machiavelliho dny ve statni spréskortily stejré nahle, jako z&aly s pAdem Soderiniho
vlady po masakru v Pratu a navratu Medicejskyclecdlpo Machiavelli nabidnul nové viéd
své sluzby, ale na jeho nabidku bylo Bleal s nedvérou a ges vytrvalou Machiavelliho
snahu se mu netllp ziskat Zadny dalSirad (White 2006: 168-169). Co vic, roku 1513 byl
dokonce ¥zrén a méen za domélou (East na spiknuti, ale jelikoz se skiriespiklenci brzy
priznali, byl jeSt téhoz roku propudh z Wzeni, ale vyhogh z Florencie, coz pro¢pbylo
malem tak strasné jako fyzické tami (Prezzolini 1999: 78-81).&&inu svych zbyvajicich
let tedy Machiavelli stravil na svém ospalém vergi@m statéku, ktery sice pro vzdélenost
od florentské a stové politiky z duSe nenawt ale na kterém napsal sva nggi dila \tetrg
Vladae a Rozprav o prvnich deseti knihach Tita Lifig&rezzolini 1999: 82-84). Jeho exil sice
netrval &¢né, ovSem vzhledem k nemoznosti zastavani jakéhoutddu setrvaval na
venkow i po jeho skodeni. (Prezzolini 1999: 99) Navrat do politiky meesibyl zapovzen,
ale podd#l se mu alespid navrat do viejného Zivota jakozto spisovatel, pro coz je dnes
nejvice znam. Dlouha stoleti neblaze prosiMiada® vzniknul jeSE roku 1513, zatimco
Rozpravyvznikaly delSi dobu a dokeih je az vroce 1519. KromVladae, Rozprav o
prvnich deseti knihach Tita Livim Uvah o umdni véleném sepsal také na pokyn
medicejského papeze Lva X. obséhlérentské letopisyWhite 2006: 221-227), diky kterym
se mu posléze potil vratit se do spolenského zZivota, kdyZz byl dalSim Medicejskym
papezem Klementem VII., novym panem Florencie, prén docela now ziizené instituce
Spravaé hradeb Bhem véalek Cognacké ligy roku 1526. Machiavelli ouSstejré jako za
Soderinihotasi slouzil vahavému a neschopnému péanu a Liga vakeetécéie prohrala. Po

pordzce vojsk ligy a neblaze proslulém vygleinRima byli roku 1527 of vyhnani
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Medicejsti a znovu byla obnovena i florentska rdjgab(White 2006: 239-247). Florentsky
vlastenec a republikdn Machiavelli se rozhoditapchézet o teslo sekret@, ale byl drti
odmitnut, pro 8 bylo jenom 12 hlag zatimco proti bylo plnych 555. Kratce poté, co ho
zastihla zprava o potupném odmitnuti, Machiavelermocil a zahy — 21¢ervna 1527 —
zentel (Prezzolini 1999: 119, 122, 127).

2. Machiavelliho politicka filosofie a jeji interpreti

Jak jiz bylo uvedeno vySe, Machiavelliho negFit¢jSimi dily jsouRozpravy o prvnich deseti
knihach Tita Liviaa Vladar. Problémem ovSem je, Ze zatimélada: je piruckou de facto
absolutistického panovnika,RozpravachMachiavelli jednoznén¢ preferuje republikdnské
statni Zizeni. Je to pravtento rozpor v jeho dile, ktery z&finil existenci tolika iznych
interpretaci jeho dila, a diky kterému dosud neepagediny uznavany vyklad Machiavelliho
politického mysleni. Redstaveni nejdezit¢jSich interpretaci Machiavelliho se budénevat
pozcji, nejdiive se vSak podivejme na spoié znaky Machiavelliho dila, kterégalstavuiji

zéklad jeho filosofie.

2. 1. Zaklady Machiavelliho filosofie

Machiavelli svym dilem fedevSim reaguje na tehdejSi politickou a sfEiekou situaci
v Itélii. Jak bylo popsano v prvni kapitole, Itahdachiavelliho Zivota, byla Italii v krizi, se
kterou se Machiavelli ve svém dile snazil viguat. Neni tedy divu, Ze v centru jeho
politického mysleni lezi jeho fpswdéeni o nutnosti aktivni dasti na politice. Timto
preswdéen se Machiavelli odliSoval ogtginy mysliteli své doby, k& Zili mimo politické
déni v novoplatonskych akademiich, a co se praktio&ktiky tykd, preferovali n&nnost
(Procacci 1997: 29-92, 114-115). DalSim¢@liym aspektem Machiavelliho filosofie byla
racionalita. V rozporu s klasickou antickou tradiai¢enim novoplatonismu se Machiavelli
zabyval politikou jaka je, nikoliv jaka by #a byt. Nasledkem tohotoftistupu doSel
Machiavelli k jednomu z postulatsvého politického mysleni, a sice k tomu, &evek je
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spiSe Spatny, nez dobry (Bronowski; Mazlish 1963: Foto poznani, spolu s tim, Ze lidska
povaha je v podstainenenna finasi dva zdsadni momenty Machiavelliho filosoflaprve,
jelikoz je lidska povaha nemn4, Ize se paiit z historie, jak se piSe v tvodu prvni knihy
Rozprav(Machiavelli 2001: 157-158). Zadruhé, jelikoZzgevek Spatny niZe ¢i pfimo musi
proti tmu rekdy stat v ramci udrZzeni se pouZzit nasili, jak s&atoé piSe na &kolika mistech
Rozprav(nag. Machiavelli 2001: 175-176) Vlada'e (nag. Machiavelli 2001: 28-29). Za
toto preswdéeni byva Machiavelli diky mylnym interpretacidéasto zatracovan. Machiavelli
se totiz odchyluje od trathi kieg'anské moralky a namisto toho uziva vlastni poliick
etiku, v niZ nejvysSim dobrem je zachovani statotode podle & jen skrze stat je mozné Zit
v svobod@ a blahobytu. To ovSem neznamena, Ze by Machia@ilWaloval svévolné uzivani
nasili, nic takového v jeho spisech pozokitgnd nenajde. | v neblaze prosluléiada
najdeme Machiavelliho ipswdéeni, Ze nasili jeiéba pouzivat jen v nejnu§Si mie,
nicmére Ze je teba postupovat rdZra nésili se nezaleknout, protoZe pokud se nepnuZzij
kdyZ je zapakbi, vede zpravidla k nasilétgimu rékdy pozdiji (Machiavelli 2001: 38-39).
Praw raznost, ochota a schopnost jednat, kdyZ je taapoizbi, tedy to, co ve svych spisech
nazyvavirtd, je pro Machievelliho kliovou vlastnosti, kterou musi viadespektive otané
oplyvat, méa-li se stat udrze¥irtd Machiavelli stavi do jakéhosi protikladdatunoy ktera
predstavuje nahodu,&ti ¢i Bozi zasah, zkratka udalosti, ktétévek nemize ovlivnit. Rada
renesadnich mysliteli pripisovala totiz fortuné hlavni roli v politickém i jiném Zivat
¢lovéka. Dokonce i Machiavelli je toho nazoru, Eertuna ovliviuje vysledky lidského
jednani zhruba z poloviny, je ovSem toho nazoru,Sk&sti preje @gipravenym®, a tedyim
vice virti ma vlada nebo vedouci iedstavitelé republiky, tim mensi je Sance, Ze @zisr
nahla nefizen osudu (Machiavelli 2001: 71-73). Cely konceptl tedy gedstavuje jakousi
dynamgnost v politice. Dynamika je osta&npro Machiavelliho politické &eni typicka.
Dobove peswdceni bylo, Ze nejilezitéjSi podminkou usgBnosti statu je klid a absence
spoii mezi jednotlivymi skupinami obyvatelstva, jako terbylo napiklad v Benatkach.
Machiavelli naproti tomu vyzdvihuje spory mezi oigracii a lidemgi v piipact staroké
Rimské republiky mezi lidem a senatem, jako to, osgoiva stat kigedu a umouje mu
dosahnout velikosti (Machiavelli 2001: 165-167; ¢&oci 1997: 114).
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2. 2. Interpretace Machiavelliho

V piredchozi kapitole byly popsany hlavni momenty Maedlitho ueni, které se do cité
miry objevuji jak veVladai, tak vRozpravach a které musi vzit v avahu kazdy jeho
interpret. Pes vSechny tyto spaleé rysy vyznivaji ovsem ékdila velmi rozdilg: ,Zatimco
prvni dilo se zd4 obhajovat bezskrupulézni viadeheSchopného kondotiéra a&igtup

k politice, ktery nese Machiavelliho jméno, z drbbédila na nas promlouva odhodlany
republikan.” (Znoj; Biba 2011: 15). Vysledkem tobwbzporu je existence téka negeberné
fady interpretaci od marxistickych, které tvrdi,itedska krize, kterou Machiavelli ve svém
dile reflektoval, vznikla posunem vyrobnich vatafbolgov 1986) po nacionalistické, kde
hlavnim Machiavelliho cilem byla sjednocena Italienle¢ na formu sjednoceni (Bauer
1940). Je samdgjme tieba vzit v Gvahu, kde a kdy takovéto interpretacacivhvelliho
vznikly, nicmérg samotna jejich existence dokazuje, kolika rozdfingpisoby si Ize jeho
dilo vykladat.

Vratime-li se zpéatky k serioZi$im vykladim, zjistime, Ze existujiit zasadni interpretai
proudy. Prvni z nich, ktery je charakteristickytitym zploSgénim Machiavelliho dila, je
zaloZen na preferovani #ito Vladae aneboRozprava odmitanti zlehcovani toho druhého.
Posuzovani Machiavelliho filosofie pouze na zakladadae bylo dlouha stoleti jasn
pievliadajici interpretaci, kterd vznikla zahy po Magklliho smrti s nastupem reformace a
protireformace a zgmou mysleni tehdejSihdloveéka. Ri posuzovani pouze optikovladae
dochéazi ¥tSina interprat k zawru, Ze Machiavelliho &eni je prost zlé a nemoralni.
V moderni dob tuto interpretaci nejvice prosazoval Leo Stra@g(iss 1978; Strauss 1975).
Za riklad op&ného proudu rize poslouzit nafiklad Jean-Jacques Rousseau, ,podle kterého
Machiavelli tvrdil, Ze chce vzavat vliadae, ale ve skutaosti vzalava lid o pravé povaze
vladai. Machiavelli je peswdceny republikan &/lada’ je hakou satirou nazogukazujici
lidu nevyhody nerepublikanskychizeni.” (Znoj; Biba 2011: 18). Druhy interpréta proud
tvrdi, Ze Machiavelli neni ani republikdn, ani gienec monarchistickéhaizeni, ale Ze
v obou jeho hlavnich dilech Ize nalézt jednoticiima (Znoj; Biba 2011: 18). Jednoticich
rovin existuje samaejme tolik, kolik je zastang tohoto proudu. P&t mezi & nagiklad
Antonio Gramsci, ktery vidi jednotici rovinu v rdudnim moment Machiavelliho dila.

Machiavelliho cilem je podle&norganizovat lid jako politickou silu (Gramsci X97 Tieti a
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nejnowjsi interpretace je spjata se jménem Quentina $kim takzvanou cambridZzskou
Skolou. Skinner fichazi s mySlenkou, Zze Machiavelliho spisy je néaéywnimat jako saifst
delsi tradice. Machiavellihd/lada® navazuje na takzvana zrcadla vidgaktera radila
vladaim jak vladnout (Znoj; Biba 2011: 20Rozpravypak navazuji na humanistické spisy
zejména 14. stoleti. Skinnerovy se totiz dle jeloe poddilo odhalit svébytnou intelektualni

republikéanskou tradici datujici se od statkéhoRima az do renesani Italie (Skinner 1999).

V praci se nepklanim z Zzadné z nastinych interpretaci a uzubec se nesnazim nalézt
néjakou jednotici rovinu v Machiavelliho dile, nebto neni cilem této prace. Cilem této
prace je posoudit na zakkaWladae, Rozprava historického kontextada Machiavelli daval
prednost spiSéeSeni italské krize pomoci jediné silné osobndstieSeni republikanskému.
Hlavnich interpretaci Machiavelliho dila jak semzge gedestel si jsem ovSemadom a

rozhodré se pokusim vyvarovat se preferovRuizprameboVladae na ukor toho druhého.

3. Vladar jako cesta z italské krize

Vladae dokortil Machiavelli dfive neZRozpravy v praci se protodnuji nejprve jemu. Stalo
se tak jedtv roce 1513, tedy stejném roce, kdy byl proput &zeni. Spis napsal poté, co se
uchylil do exilu na svou venkovskou usedlost. Maeklli tamni klidny Zivot kuli odtiznuti
od politického Zivota a dokonce i zprav o politiokéezko snasel, a tak nachazekahu
alespa v psani.Vladare sepsal jist alespa z ¢asti kvali tomu, Ze doufal, Ze mu umozni
navrat do politiky. Proto ho také roku 1516neval novému vladci Florencie Lorenzu de
Medici, vnukovi slavného Lorenza Nadherného, kidadl Florencii Machiavelliho &stvi.
Tento tah mu ovSem nijak nepomohl, protoZze Lorekzbu nikdy neetl a ta byla posléze

vydana az po Machiavelliho smrti v roce 1532 (Broski; Mazlish 1963: 49).

Vlada® je pséan jako jakysi manual pro viadnouciho monardhtla knizeéka je ¢lenéna do

Sestadvaceti kapitol figemz drtiva ¥tSina z nich nema vice nezdstranky. Machiavelli zde
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vladci pomoci pikladi jak ze sosasného &ni prelomu 15. a 16. stoleti, tak pomodcilada
ze starovku ukazuje, jak vliddnout, coz v Machiavelliho pojphamend vybudovat a udrZet
silny stat. Na ani ne 60 stranacladae je pokryto relativi velké mnoZstvi témat od toho,
jak postupovat b zavadni vliady v no¥ ziskanych kniZectvichigs to jakou armadu bydn
vladce budovat a jakymi vlastnostmi a schopnostnimbl oplyvat, az po to, jak se postavit
negiznit osudu. Samostatnou kapitolu — doslova i afifaz pak tvdi zawre¢na ¢ast spisu
nazvana ,Vyzva k osvobozeni Itdlie od batbaiZ ni je totiz patrné, Ze si Machiavelli od
Lorenza Il. hodi sliboval. Lorenzo se s pomoci Machiavelliho radizton¢l stat stejg

vyjime¢nym vladcem jako jehoeéd a obnovit vliadu Itdl nad Italii (Machiavelli 2001: 73-75).

Machiavellim vyteného cile ml Lorenzo dosahnout fpdevSim pomoci pdeni se

z historickych pikladi, které mu Machiavelli ve/ladasi nabizi a pomocvirtd, jednoho
ty, které vzbudily nej#tSi pohorSeni, a které pak daly vzniknout takzvanémachiavelismu,
podivejme se naéna na cely koncept machiavelismu blize. Pod pojnmeachiavelismus
rozumime povtSinou politickou doktrinu, ktera relativizuje mtkéa a stavi moc panovnika
nade v3e ostatni. Panovnik je zatowpravien pouzit jakychkoli progedki k ziskani moci
nebo k jejimu udrzeni. Tato doktrina cynického pratismu, ktera je dodnes znama pod
nazvem machiavelismus je ovSem zaloZena na zkiéékavatrzkovité interpretaci viati
ktera ignoruje ¥tSinu knihy o zbytku Machiavelliho dila ani nemduvNe, Ze by
machiavelismus s Machiavellimibec nesouvisel, ostattradicné pouzivané citace z vlatka
jako ta ze sedmnacté kapitoly, kde se Machiavalliyzd tim, zda je pro viatia lepSi byt
milovan nebo obavan: ,Lidé klidgnublizi tomu, koho miluji, protoZe laska je mor&aavazek

a ten pro sk prosgich Kklidné porusi. Pra¥ proto, Ze jsou Spatni a slabi. Ale strach z trgstu
pieci jen drzi na uzd" (Machiavelli 2001: 55), jsou skute¢ autentické. Machiavelismus
vSak gehlizi jednak rozbor a vystteni takovych myslenek, které se zpravidla nacliae o
nekolik vét dal, jako prav v sedmnacté kapitoMladae, Machiavelli zdeika: ,Panovnik ma
budit respekt, nikoli vSak strach, protoze ten vedse k nenavisti. A respekt si udrzi potud,
pokud nesahne poddanym na majetek a na jejich €yZz uZz mu nezbyva nezékoho
popravit, pak to musi padnzdivodnit.“ (Machiavelli 2001: 55). Pr&v17. kapitola o

shovivavosti a tvrdosti, jez &ma slovy: ,ldedlem panovniky by vzdycky ¢ byt
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shovivavost a lidskost, jenomze ne vzdycky je tZzméoa prosgsne.” (Machiavelli 1995:
76), velmi dobe vystihuje to, co se Machiavelli vladci snazi utatdealem panovnika musi
byt udrZzeni a ideathexpanze statu a on musi byt ochotny a schop#éatucb je teba.

Mozna je& kontroverzgjSi nez kapitola sedmnacta jsou kapitoly patnactésanacta.
V patnacté kapitole, kterou &aacastVladae vénovanou vlastnostem a ctnostem panovnika,
Machiavelli ,z&ina vykdenovat velkou tradici* (Strauss 1978: 59), jak piSeolLStrauss,
¢imz mysli Machiavelliho radikalni atok na tradi kie’anskou moralku. Machiavelli zde o
panovnikovych vlastnostech piSe: ¢¢m jedni u gho vidi hospodarnost, druzi zas lakotu,
v opraviené @isnosti krutost, v soucitu slabost a zélabt. Co jeden nadm povaZuje za
Ucelné a praktické, druhy ime mit za ¥rolomné a bezzasadové, ve velkorysosti Iz&tvid
lehkomyslnost, v uza@enosti a zdrzenlivostifgéba pychu a nafoukanostiipost se mze
hodnotit jako mazanost, pevnost jako nelstupndgnyclovéek mize rtkomu gipadat jako
morous a nelida, zbozny jako pokrytec a tak ddllachiavelli 2001: 52). Toto vSechno o
lidské povaze ale Machiavelli fika prost proto, aby ji popsal, ale spiSe, aby panovnika
pripravil na to, jak si s tim poradit (Strauss 19689). Proto také kan Machiavelli patnactou
kapitolu slovy: ,chce-li byt 8kdo dobry a usgsnym viadcem, musi saquaevsim vyhybat
tém vlastnostem, které jeho moc ohroZuji, a nesmndaidskéreci. VZdyt' Slechetnost by ho
mohla v utité situaci uvrhnout do zahuby, a naopak, co nanippohled vypada jako
Spatnost, mize znamenat progph a bezp&ost pro celou zem." (Machiavelli 2001: 53).
~Prospgch a bezp#&ost pro celou zem*“ — to pro Machiavelliho znamedézeni statu. Jak
zduraziuje J. R. Hale, panovnik je opramjednat podvodhei pouzit nasili, ale jen kdyz to
vyZaduje statni zajem (Hale 1990: 31). Statni zajgm nefastji uskute&novan
prostednictvim politiky a Machiavelli politiku vidi i@devSim jako staly boj o moc (Hale
1990: 29), jak doklada nasledujici citat: ,Na torsteété existuji dva zpsoby jednani: jedno
je ve shod se zakony lidskymi, druhé se zakorijrpdnimi. A kdyZ nestd k dosazeni cile to
prvni, pak se neda nicldt a musi se sahnout i k druhému. S&ayepanovnik musi ovladat
oboji.” (Machiavelli 2001: 56). S tim ost&tsouvisi i Machiavelliho pojetiirtd. Jak jiz bylo
piedestenovirtt v Machiavelliho pojeti neni klasickou ctnosti, zreara v podstétuzitesnost

a schopnost a ochotu jednat. S klasickou ctnogiblndobrem nema mnoho spéh&ho,

zjednoduSeh feceno, nezaleziifliS na tom, zda je panovnikovo konani mog&aspravneé,
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kdyZ je v zajmu statu (Strauss 1978: 242). ,Machii#vo rozliSeni mezi dobrem a ostatnimi
ctnostmi vede v protiklad dobra a ctnosti: zatirmtwst je poZzadovana u vliada bojovniki,
dobro je poZzadovano od obyvatelstva vykonavajicthioumilovna povolani, nebo toto
obyvatelstvo charakterizuje; dobro se stava jakastrsichem vyvolanou poslusnosti Wad
nebo dokonce Spatnosti.” (Strauss 1995: 70). Lichélypodle Machiavelliho takovouto viadu
piijmout, protoZe je realistickd, a jedirrealisticka politika m& na§fl na dsgch, navic
fungovani takového statu, kde se lid jako celekebuout dole, je podle & dostaténé

vzneSenym cilem, Ze stoji za to vyrpiipadna pikoii jednotlival (Gramsci 1970: 114-115).

Pokud mam tedy interpretoveladae jako seriézni pokus teSeni italské krize a odmitnu
premisu, Zze ho Machiavelli sepsal primasirgjakym postrannim delem jak tvrdi skteré
interpretace — nafklad jako ,nové desatero” (Strauss 1978: 71) ammi&l machinaci, ktera
svym cynismem otravila politické mysleni (Moulaki®005: 249-253) — dochazim
k nasledujicimu. Pod vlivem vyjimieych osobnosti typu Caesara Borgii a Lorenza
Nadherného, se kterymi se za svého Zivota setk&kil Machiavelli alespé na ¢as, Ze
vyjimeéna osobnost na kniZzecim stolci, vybaveréit spravnymi ¥domostmi, které
Machiavelli ve svénVladai poskytoval, niZze byt cestou z italské krize. Takovato osobnost,
vyzbrojena Machiavelliho p@gliami, dostatkenvirtl a jis€ také giznifortuny, by pak mohla
osvobodit Italii od barbdr jak k tomu Machiavelli na kondvladare vyzyva, a navratit ji

ztracenou slavu a lesk vlady Lorenza Nadherného.

4. Rozpravy jako cesta z italské krize

e

Druhym a podle mnohych tim n&jézitéjSim dilem Machiavelliho filosofie jsoRozpravy o
prvnich deseti knihach Tita LiviaToto mnohem obsahlejSi dilo dget¢h knihach po
dewtapadesati, jedertiteti a devtactyriceti kapitolach vznikalo fiblizné v letech 1514-
1518. Tuto knihu uz Machiavelli néwuje Zadnému panovnikovi, nybrz &va ze svych
pratel intelektudl Cosimu Rucellaiovi a Zanobimu Buondelmontimu, ehdi ten druhy se
roku 1522 podilel na republikanském spiknuti pidedicejskym (White 2006: 214-216,
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229). Jiz z toho, komu bylRRozpravyvénovany, je patrny posun oprotiadas, nicmér o

tom pozdji, nejdiive se podivejme na vlastni obgabzprav

Jak napovida jiz samotny nazev, je Machiavellihavhim, ne vSak jedinym, zdrojem a
inspiraci dilofimského historika Tita Livia. Titus Livius Zil osbku 59 ged Kristem do roku
17 po Kristu. Na svém Zivotnim dilegjthdch Rima od zaloZeni #sta do sotanosti,
pracoval od roku 271pd Kristem po vice nez 40 let. Titus Livius byl &asnikem a fitelem
prvnihofimského cisa Octaviana Augusta, praija také své &iny psal. Nehled na své
piatelstvi s ,prvnim mezi rovnymi“ jak byl Augustuazyvan, byl Titus Livius feswdéenym
republikdnem a ve svém dile segevsim snazil zachytit velikost zmirajiiimské republiky
(Lendering — odkaz 1). NejspiSe z tohivadu si ho Machiavelli vybral za svou primarni
inspiraci, neb6 sam svojeRozpravytvoril za podobné situace, kdyz po navratu Medicejskych
zmirala republika florentska. Livius své dilo organval do takzvanych dekad, tedy do oddil
po deseti knih&ch, prvnich deset knih se zabwj@aimi Rima od jeho zaloZeni 735qul
Kristem zhruba do roku 300fgd Kristem (Lendering — odkaz 1). Machiavellihovman
cilem je néerpat ze starakeé historie potieni pro @ni v sodasné Italii, jak piSe v Gvodu
k prvni knize Rozprav ,, Jsem smutny, kdyZz vidim, jak pouze #jku obdivujeme, co
vykonaly star&iSe a republiky, kralové, vévodové a zakonodateipalit se z jejich skuti
nedokazeme. Nenajde se vladeebo republika, vévodai vojevadce, ktery by seidil
piikladem starych narddpii ziizovani republiky, fi spravovani statu, ip viadé v isi,

v organizaci vojska nebo ve vedeni valky, v zak@mstyi nebo P rozSiovani uzemi. (...)
Proto jsem uznal za vhodné napsat o vSech Liviokyghach, jeZ zulasu nezril, a popsat
pochopeni.” (Machiavelli 2001: 157-158). Machiaiel Rozpravyse tedy primarh vénuji
dgjinam staro¥kéhoRima, i kdyz Machiavelli misty zabrousi i do jinych abti starovkého
swta jako napiklad do Sparty, a tam, kde to uznava za vhodné&itana paralely s Italii
Machiavelliho Zivota. Prvni knih&ozpravpojednava o tom, co seRimé vykonalo na
zaklad verejného rozhodnuti, druha se pak zame na rozhodnutidinéna s cilem rozgi

fimskouiiSi a teti o skutcich konkrétnich lidi, kteréyedly Rim k velikosti.
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Rozpravyjsou tedy rozsahlym pojednanim a v ramcirozsalto pFace je nemozné se
vénovat vSem jeho aspéiknh. Zanttim se proto fedevSim na odliSnosti odladae a na
momenty vztahujici seffmo kieSeni italské krize. Nejzasagii zmenou oprotiVladai je
pochopitel@ posun od vlady jednoho muze k wathnoha. To ovSsem neznamena, Ze by
Machiavelli jasg preferoval demokracii, nejlepsi je podkg wlada smisSena (Jurdjevic 2007),
kdy se vladce (konzulové), elita (senat) a lid (pefrtribuni lidu) vzajemr kontroluji, jako
tomu bylo Rimské republice (Machiavelli 2001: 163-164). Ba pelo se naopak se
v Rozpravachkolikrat (nag. Machiavelli 2001: 177-178) vymezujédr tyranim, za khoz
by jeho viadaklidné mohl byt povazovan. YRozpravachzda se, uz tedy Machiavelli ngv
ve vladu jednoho vyjimmého muze, i kdyz stale s podobnou osobnosiitgpoa to sice jako
se zakonodarcem, jenZ bude stat u zaloZeni reguliik tomu bylo v fipadt Rima a jeho
prvnich dvou krdl Romula a Numy Pompilia (Machiavelii 2001: 178)n&wteni lidu novym
poradkim vznikajiciho je ovSem podlejnzapotebi statniho nabozenstvi (Machiavelli 2001:
178-185). Ztoho vyplyva Machiavelliho kritika kéitkké cirkve, ktera je ifitomna i ve
Vladai (Machiavelli 2001: 47-48), ale Rozpravactzazniva obzvlaSsilné. Katolicka cirkve
je totiz podle Machiavelliho vinna Upadkem Italeeto nejenom kidi své zkazenosti, ale i
diky svému nadnarodnimu charakteru (LasSuth 2093:2®7; Scott; Sullivan 1994: 87),
ktery neumoituje pouZzit nabozenstvi k politickynteélim ve stejném duchu, jako t@ldli
stai Rimané, ale fedevsim proto, Ze v ¢hnech neposiluje ty spravné hodnotye&anstvi
nas totiz di pokorré snaset pozemské&ikori namisto toho jak se ®m prikofim postavit.
Kieganstvi v lidech neposiluje hodnoty jako patriotisnwdvahu avirtd, kterych je

zapotebi pro obranu vlastni svobody (LasSuth 2011: 2882

Tim se dostavam k dalSimu velkému ténRazpray jimz je svoboda. O tom, co to znamena
byt svobodny, hovid Machiavelli hned v prvnich kapitoladRozprav Podle Machiavelliho
maiji elita i lid rozdilné pojeti svobody. Takzvamandiové jejichZ cilem je ziskat moc, ajit

pii usilovani o moc ziskat maximéalrsvobodni a nikym neomezovani a vyhnout se gotup
Na druhé strah jsou lkEZni oltané, kt& ch&ji hlavrné Zit bezpéné a nebyt utl&dovani
(Skinner 2011: 91). Aby mohli byt svobodni lidéusnbyt svobodné spalenstvi. Svobodné
spolg&enstvi neboli obecné blaho, které umgg obyejnym okkamim Zit beze strachu, a

vyjimeénym olfanmim dosahnout pomoci swértu velkych ¢inu, je tedy v Machiavelliho
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pojeti podle Skinnera (Skinner 2011: 93-94) zasaddiminkou Zivotaschopnosti a velikosti
statu. Svobodné spdlenstvi miZze teoreticky vzniknout i v monarchii, ale Machikivee
k této moznosti v Gvodu druhé knilRozpravstavi skepticky: ,To ca@inni obce velkymi,
neni sledovani individualniho dobra, ale obecnéftwral A nelze pochybovat o tom, Ze ideal
obecného dobra je zachovavan pouze v republikédigy rvSe se v niclkini se zamirem jej

dosahnout.” (citovano z Skinner 2011: 94).

Jenom svobodné spoknstvi niize dosahnout velikosti. Zbyva tedy zodpdst, jak
dosahnout svobodného spmastvi. Odpodd’, kterou nam Machivelli ve svydRozpravach
predklada, zni pomoci dobrych zakoma moralky obyvatelstva (Machiavelli 2001: 160).
Dobré zakony byly fedevSim takove, které ochimvaly svobodu a republikanskéizeni
pomoci toho, Zze umoznily, aby se jednotlivé skupiolgyvatelstva mohly navzajem
kontrolovat. Viimském pipact Slo predevSim o senat a lid, jejichz vzajemné spory svou
dynamikou napomohlyRimu k velikosti (Machiavelli 2001: 164-166). skteti dnedni
interpreti Machiavelliho zdefpdevSim ztiraziuji pozitivni efekt lidové kontroly elit, jeZ toto
ziizeni n€élo (McCormick 2003: 617). Co se tykd moralkycahi, jde o naprosto zasadni
podminku fungovéani rezimu,éktefi dnesni interpreti Machiavelliho jdou tak dalekis
nachazeji spojitosti mezi fungovanim takového réigadbského rezimu a pravdomluvnosti
v politice (Martinek 2011: 278).

KdyZz na okamzik zcela odhlédnu &ladae a podivdm se nRozpravy o prvnich deseti
knihach Tita Livigjako na moznou cestu z italské krize, shledavastedajici.Rozpravyjsou
dilem geswdéeného republikana a italského patriota, kterylvitestu ze satasné krize
pomoci @gebudovéanigi znovu vybudovani italskych republik gémském vzoru. Ctnostni
oh¢ané, kterym byly také spisgnovany, se @i, nastane-li k tomu &kdy prilezitost, pokusit
vybudovat pevné zakony a instituce, které by uiowgaly existenci svobodného sp&dastvi
a dalSiho rozvoje republiky. Jak ovSem vyplyva gimpestického tonu Machiavelliho
vénovani, sam autorihs newiil, Ze takova pilezitost rtkdy nastane (Machiavelli 2001:
155-156).
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5. DV cesty z italske krize

Oke z nejslavijSich Machiavellino 8 nabizi cestu ze soudobé italské krize. Kteréch ri
republikansk&i monarchistické — daval vSak sam Machiavelli n@opednost? Vzhledem

k celkové rozporuplnosti samotného Machiavellihda di jeho interpretaci neni Zadnym
velkym prekvapenim, Ze ani na tuto otazku neexistuje jeci@mlect uznavana odpad’.
Praw naopak, jak uz to tak u Machiavelliho byva na ted@nlivé A nebo B otazku existuje
odpowdi celafada. Souvisi to samigme s intepretaci Machiavelliho dila jako celku jak
jsem jiz gedestel ve druhé kapitole. Leo Strauss by gigvrdil, Ze jednoznéné ieSeni
pomoci vlady jednoho muZe, naproti tomu Rousseayidty tvrdil opak. Bronowski a
Mazlish (1963:62) pak naiklad tvrdi, Ze Machiavelli & zaloZzenim republikan by dal
piednost monarchistickémteSeni, nehd tomu dobova situace jednoduSe vice nahravala.
Relativre zna&né mnozZstvi autér by Z'ejm¢ v odpo¥d na tuto otazku i8lo s tezi, Ze
Machiavellimu by to bylo koneckoncjedno, pokud by cesta z italské krize vedla ke
sjednoceni ltalie (Bauer 1940; Gramsci 1970; Ha¥@®9). Pro tuto praci jeitezité to ale
piedevSim proto, Ze to znamena, Ze oddowna vyzkumnou otédzku nelze peévmakotvit

v sekundarni literate a je teba prost prijit s odpo¥di zaloZené na vlastni interpretaci

Machiavelliho dila.

Moje odpovd je tedy nasledujici. Domnivam se, Ze Machiavejli dal pgednost spiSe
republikanskémuesSeni italské krize. @odi mam pro toto feswdceni rekolik a zakladam
je predevsim na politicko-historickém kontextu a vz vlastnino Machiavelliho dila.
Predre, Vlada* vznikl diive neZzRozpravya je tedy logické, Ze&si vaha by se vtomto
piipack méla prikladat jeho poz&Simu dilu. Navic Machiavelliho &ovani vRozpravach
kde seftika: ,Spisovatelé sva dila¢iSinou ¥nuji vladaim a zaslepeni ctizadosti a
chamtivosti je vychvaluji za vynikajici vlastnosstkoliv by si zaslouZili za lecjaky Spatny
skutek i pokarat. Nevybral jsem si viddaabych se vylhal stejného omylu, nybrz muze,
kteri by pro své zkuSenosti a ctnostélhpravo stat se prvnimi muzi ve stalNevybral jsem
si ty, kdo by mi mohli nabidnout pocty, bohatstvifrady, kdyby chili, nybrz muze, kt& by
tak bezpochyby dinili, kdyby mohli. VZdy po zralé Gvaze vime, Ze ctit a chvalit musime ty,

kdo Sedii jsou, a nikoli ty, kdo &dfi nejsou, ale mohli by byt. Musime si vazich, kdo
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umgji vladnout, a nikoli takovych, kievladnou, ale neugji to.” (Machiavelli 2001: 155).
Machiavelli tedy, zda se, nejen, Ze uz&tév existenci vyjiméného vladée v soudobé Italie,
ale navic tu miZzeme pozorovat i ditou miru sebereflexe, nebto, co u ostatnich spisovatel
kritizuje, jen o rkolik let drive sam udal. Zarove je treba mit na pagti, Ze them €ch par
let, co uplynuly mezi dopsaniMladare a Rozpravnejen, Ze Lorenzo Il. a ani Zzadny jiny
vladce s italskou krizi nic nedidli, naopak se situace francouzskym znovuobsazenim
Lombardie v roce 1515 jeSzhorSila. Machiavelli i@ tedy pro ztratu viry ve vladu jednoho
muZze — pokud ji kdy & — padné dvody. V Rozpravachsou ovSsem fitomné i dalSi pasaze,
které jsou #ejm¢ piimou reakci n&/ladae. Machiavelli zde totiz opousti cely koncept viady
jednoho muze a zejména jednoho rodu. PiSe o tdagnadno mZe slaby naslednik ztratit
vSe, co jeho fedchidce ziskal a republika s volenymi gkkmi muzi véele ma tak vzdy
vyhodu. ,Dva energti vladdi po sol&, jako Filip Makedonsky a jeho syn Alexandr Veliky,
si dokazi podmaniti sveéta. Tim spiS toho fize dosahnout republika, ktera size postavit
do ¢ela ne jednoho nebo dva, ale hneétalik skvélych muZi (Machiavelli 2001: 192). Na
jiném mist RozpravMachiavelli piSe: ,ZkuSenost historie déle prad,tam, kde se na vi&d
podili lid, dosahuji staty rychlejSiho pokroku negezimech absolutistickych.” (Machiavelli
2001: 236) a dokonce, ze: ,Ve spatesti, ktera cti zakon, je lid stg¢jmoudry a staly jako
panovnik.“ (Machiavelli 2001: 236). CelRozpravy jsou tedy vilasté systematickou
argumentaci ve progph republiky, zatimcdv/lada?, je, zamyslime-li se nad tim, pouhym
navodem pro panovnika, z tohoto a vSech ostatnietlanych dvoda se tedy domnivam, ze

Machiavelli by dal pednost republikanskéntaSeni italské krize.

Zaveér:

Po dikladném srovnani Machiavellindadare a Rozprav o prvnich deseti knihach Tita Livia
jakozto dvou moznych cest z italské krize v histootpolitickém kontextu jsem do&p
k zawru, Ze Machiavelli daval fednost republikAnskémueseni, jak o &m pisSe
v Rozpravach K tomuto greswdceni ne privedly jednak historické souvislosti — fakt, ze
Rozpravybyly napsany az p@ladasi a ugitym zpisobem se protigmu vymezuji — a potom
hlavre nekteré pasaz&®ozprav Uz z wnovaniRozpray jak jsem je citoval v paté kapitole,
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podle n¢ vyplyva, Ze Machiavelli witym zpisobem pehodnotil swj ndzor a mozna dokonce
vénovani Vladae Lorenzovi Il. lituje. Kron¢ toho Machiavelli ve vSechidch knih&ch
Rozpravsystematicky uvadi argumenty ve prédp republikanskéhorizeni, ficemz rekteré
z nich popiraji pedchozi za¥y Vladae. Machiavelli tedy podle # v doke dokorteni
Rozpravztratil viru vieSeni italské krize skrze jednoho vyjiiného kniZzete a daval nadale
jednozné&né prednost pozvednuti Itdlie pomoci zavedeni pevnyglubikanskych instituci
po vzoru staro¥kého Rima. Otazkou ovdemuagtava, jak pesré by msly takové instituce

vypadat, protoZze v tomto simu jsou Machiavelliho zary ponékud vagni.

Summary:

The paper studies and compares Machiavellhe Princeand Discoursesas two possible
ways out of the Italian crisis of end of L&and beginning of 16 century with the aim of
finding the one Machiavelli himself would pref@ihe Princeoffers an authoritarian solution
through the rule of one extraordinary man whidéscoursescome up with republican
solution. In this paper | argue that Machiavelefers the republican way as it's described in
the Discourses There are three main reasons leading me to thatingtion. Firstly,
Discourseswere written aftefThe Prince it is then only natural to assume that they bette
reflect the author’s final view. Secondly, in theditatory letter at the beginning of
DiscoursesMiachiavelli suggests he had lost faith of the xise of such extraordinary ruler
in the contemporary Italy and perhaps even thatdyeets dedicating hi$he Princeto
Lorenzo de Medici. Lastly, some chaptersDiscoursesseem to react on what Machiavelli
said inThe Princeand mostly rethink it. Not the virtues of one rulert the virtues of many
extraordinary men under the republican constituaom the final answer and Machiavelli's

way out of the Italian crisis.
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