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Anotace

Tato bakaléska prace postihuje fasistické hnuiCeskoslovensku v mezivéieém
obdobi. Hlavni draz se klade na organizd a programovou rogist&nost Narodni obce
faSistické a jejich i@dchidci. V textu nalezneme i dalSi organizaceitym zpisobem
s faSismem spjatychyigemz je sledovan jejich vyvoj a aktivity. Relatbmelky prostor je
také v¥novan widci osobnosti fasSismu v prvni republice, kterou bghgRadola Gajda i

dalSim zejména politickym osobnostem, které zasddlyyvojecs. faSismu.

Cilem bakaléské prace je naléztriginy neusgchu ceskych faSigt, které

vychazely od nich samotnych.
Kli ¢ova slova

Ceskoslovensko, Gajda, faSismus, Masaryk, nacionas Narodni obec faSisticka,

programova a organizai roz€istnost, gedchidci Narodni obce fasSistické
Annotation

This thesis describes the fascist movement in I@mdovakia in the interwar
period. The main emphasis is on organizational progyram fragmentation of Narodni
obec faSistick& and its predecessors. In the textam find other organizations connected
with the fascism and their development and acéisitare explored. Gen. Radola Gajda as
the main person of fascist movement is described @atither important persons are

mentioned too.

The objektive of this text is finding the reasafshe silure of czech fascists. These

reasons can be found at the fascists themselves.
Key words

Czechoslovakia, Gajda, fascism, Masaryk, natiomalisarodni obec faSisticka, program

and organizations fragmentation, predecessors aidwi@obec faSisticka
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1. Uvod

PiSi se dvacatéafitata léta dvacatého stoleti a Evropa se znovunddng miry
ottasa ve svych politickych a spoé@mskych zakladech. Gpse z@ina nenit politicke
ovzdusi, picemz vtomto obdobi fizeme pozorovat vyrazné Zny ve spoléenském
ziizeni celych stét Ony zngény zpisoboval nastupujici fenomén faSismu, ktery sice
v riznych statech ma své velice specifické znaky aadtaristiky, avSak celka@vse pro

n¢j pouziva tohoto souborného ozeai.

O obdobi pedvaleéného Ceskoslovenska, o jeho osobnostech, organizacich,
politickych stranach apod., bylo jiZ sepsano vetk@Zstvi knih, odbornych pracilanka
a jinych publikaci, av3ak tént@ského faSismu ve svém zpracovani dosti pokulh&wa.
tehdejsim Ceskoslovensku existovalo ono hnuti, které se postuprosazovalo v
nezanedbateln&asti Evropy, a &oliv secesti faSisté neprosadili a néimakovy vliv na
chod afizeni statu jako &ktera jim podobna hnuti v jinych zemich, tak dnestal \&ci co
se tye deskripce, rozboru a zpracovamiského faSismu je pamné neuspokojujici a
zjem o tuto problematiku u odbornych pracovunfe stale pohybuje spiSe v rovin
okrajove ¢i periferni. V gipac, Ze se najdou lidé, kiese dané problematicesnuji
z hlubSi perspektivy, jedna se zpravidla pouze ké (skupinky nadSeric Také z tohoto
divodu se chci ve své praci zaobirat timto fenoméne&mito lidmi, ktei Zili, pasobili a

zanechavali stopy na uzemi naSi tehdejsi vlasti.

Ve sveé bakali&ké praci budu zkoumat ideologické i@grevsim strukturdini keny
samotného hnuti. Poodhalim icité zakulisni praktiky a osobni motivace vyznamnych
lidi, kteti vice ¢i méne dulezitym zpisobem zasahli do vyvojgeského fasSismu. To vse
budu zkoumat z pohledu Narodni obce faSistické jakovniho pedstavitele¢eského
faSismu, picemz objasnim formovani &gmchidce NOF, dale jeji samotng@innost a také
se budu zabyvat pokusggskych fasSist o prevzeti moci ve stét Relativreé velky prostor,
samozejm¢ v ramci moznosti, které mi poskytuji mantinely aldkské prace, &nuji jisté
nejznangjSimu edstaviteli NOF ateského faSismuibec, gen. R. Gajdovi. Z mého
pohledu je to velmi @lezitd a zaroue kontroverzni osoba,figemz zde zagrné zatim

neuvadim gjaké dalSi hodnotici soudy. Tentesky legion&da sporny hrdina z vychodni



fronty 1. s¥tové valky nél na osudteského faSistického hnuti v 1. republice zasadwi vl
Postava R. Gajdy byla pr&yednim z &ch zasadnichidiodi, pra: jsem se rozhodl ve své

praci zaobirat timto tématem.

S vySe zmidnym souvisi minimaléh dva nasledujici okruhy otazek, které chci
v pribéhu psani bakaf&ké prace objasnit aiplizit. Za prvni okruh, ktery je dle mého
nazoru zdsadni, povazuji onyikay jak organizéni, tak také osobnostni, ze kterych a
v ramci kterych seesky faSismus rozvijel a odehraval. Na mysli mamazejmé NOF a
jejiho viidce, ale také dalSi organizace se svytadptaviteli. Druhou otazkou, ktera s tou
prvni bezprosedre souvisi, a na kterou chci nalézt odpdiva vys¥tleni, jsou dvody
pro¢ ¢cesti fasisté nebyli schopnéjakym vyrazejSim zpisobem zasahnout démd a do
politického Zivota \Ceskoslovensku. Jaké byly onyiginy a divody toho, Ze se
nedokazali prosadit stejnym igobem a stejnou &mou, jako se tomu do v mnoha
sousedskych zemich i ¥kterych dalSich statech Evropy. Tato baksita prace si neklade
za cil kompletdy popsat faSistické hnuti v mezivétem Ceskoslovensku ani detailni
deskripci Narodni obce faSistické. Své badani p@indach nezdaru z pohledu NOF
omezim pro pdtby své prace pouze na ty, které vychazely ol faSish samotnych.
Oswtlim obdobi témt od pa&atku 1. republiky az po parlamentni volby roku 1988ba’
po €chto volbach stoji Narodni obec faSisticka snatk jeikce na okrajiceskoslovenské
politiky a jeji jiz dfive mizivy vliv se v &chto volbach pouze potvrdil (Pasak 1999: 154).
Praé tomu tak bylo, je pravzakladni otdzkou mé bak&#&é prace. Nyni vyvstava také

nutnost formulace nasledujicich hypotéz:

Prvni hypotéza:

Narodni obec faSisticka byla zmitana nejednotnosgtziorovou i organizai,
piicemz tato roziStnost je patrna jiz v samotnychtgoichidcich a poatcich NOF, ktera
vznikla na zékladech relatignvelmi nesourodého hnuti v pologindvacéatych let
dvacatého stoleti. Ra#ttnost je prav tou charakteristickou vlastnosti pro faSistické
hnuti vCeskoslovensku a Néarodni obec faSistickd svymi miast kroky sgchala do

politické bezvyznamnosti bezjaké vyrazijSi masové podpory obyvatelstva.



Druh& hypotéza:

Kontroverzni osobatdce gen. R. Gajdy sedha stat stmelujicim prvkem, ktery
zajisti pro NOF pevné zakotveni na politickém nighidejSihoCeskoslovenska sasem

piinese i viézstvi faSismu v 1. republice.

Treti hypotéza:

Odrazem naivity i dosti chaotickych pém v ramci faSistického hnuti byly pokusy
0 prevzeti moci ve stétnasilnou formou. Alesppjeden zé&chto pokug mél dle jeho
aktéifi strhnout masovodast populace na stranu NOF a postavit obyvatelbaje proti
soudobé viad a politickému #izeni. Nejenom, Ze se tyto plany nepddanaplnit, ale

acinek na samotné hnuti tocho spiSe opény a tudiZz negativni.

Na za&atku své prace identifikuji v kratkosti faSismak¢ pojem a za#tim se
piedevSim na faSistické hnuti v Italii, jelikoz yznik ceského faSismu byl spjat
s mezinarod# politickymi znénami bezprogedre po prvni s¥tové valce, pedevsim vSak
s faSistickym uchopenim moci v ltali a politikoualského faSismu #bec...”
(Pasak 1985: 7). Dalsi kapitoly se jiz zaobiragidackym hnutim \Ceskoslovensku.
PopiSi ndlady ve spaleosti, které vedly k vytvi@ni prvnich nacionalisticky la&dych
subjekfi. Fiblizim zaloZeni, fungovani a pmani samotnychéeskych faSistickych
organizaci, pedevSim tedy NOF, dale se budinevat i rekolika dalSim nacionalisticky i
faSisticky la@nim skupinam, které zde @ypasobily jeSt pred oficialnim ustavenim NOF
nebo poté vyrazfiSim zpisobem ovlivnily jeji péinani a samotnou existenci. Jak jsem jiz
uved! vySe, znény prostor také &nuji gen. R. Gajdovi. Zaditim se na jehosobeni jak
pied véejnym vystoupenim vele Narodni obce faSistické, n&bbudu chtit alespo
z ¢asti popsat okolnosti, které jeho osobu formovahk i na jeho naslednoginnost
v pozici vidce ¢eskych faSist. Posledni kapitolu pakénuji marnym pokusm o ttizné
protidemokratické akcecetné pokusu o samotnyipvrat nebo spiSe pukterym reéktefi
fasSisté chili svrhnout stavajici politické ifizeni. Toto vSe koresponduje se snahou o

zodpowzeni vySe formulovanych otazek a hypotéz.
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Pri  studovani, zkouméani a tudiz sarfgjpk také zpracovani matenal
k nastiknému tématu mé prace jsem zvolil empiricko-anatytipiistup, jenZz mi pomohl

pii dosazeni zakladniho cile mého badani.

.-..Fasismus je anonymni spétest nespokojenych a odmitnutych s neomezenym
rucenim k vyrob politickych bachorek a raukskych historek, ma ovSem v &adespa
trochu idealismu uéch, ktéi se davaji osalit zdanlivym bojem proti korupcasismus je
potud vaznym problémem, pokud znamenkyt Upadek narodniho liberalismu. FaSismus

je meritkem politické dezorientace burZoazie (Féjlek a kol. 1994: 161).

Tomas G. Masaryk, 1926
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2. Co je to faSismus a kde se vzal ?

Hned v Gvodu této kapitoly bych ehbswtlit zakladni pochybeni, kterého se dnes
obecrt ¢asto dopoustime. Pod pojem faSismus totiz zahrraujek italsky faSismus, tak
ale i rtemecky néarodni socialismus. Je sice pravdou, aéeme do utité miry nalézt
shodu, ovS8em zahrnovat nacismus do jedné skupitalskym faSismem celkav pod
pojem fasSismus je nespravné, jelikoz si obargnbyly sicecast&né¢ podobné, ovSem ne
zcela identické (P&pch 2011: 13). Bvodem pr¢ se ¢asto dopoustime takto milného
oznaeni je dle mého nazoru spojitost s 2étevou valkou. Je sice pravdou, Z&kteri
badatelé zatazuji ol& hnuti pod jeden celkovy pojem faSismus¢@emz nacismus je jenom
radikalrgjSi podobou faSismu, kde v p@gli jsou rasové zajmy a motivy, avSak toto se mi
jevi jako minimal@ nepraktické i zkoumani zmi#né problematiky. Velice ddb linii ¢i
spojitost mezi italskym faSismem @&meckym nacismem vystiuje N. O”Sullivan, ktery
ve svém dile piSe o tom, Ze pro nacismus..jstat pouze naddobou a rasa obsahem. A
nadoba ma smysl pouze tehdy, udrzi-li a ochraobsiah...“ (O Sullivan 2002: 169), ale
pro faSismus v ltalii tq,...neni narod, co ufuje existenci statu, ale narod je spiS/am
statem...” (O'Sullivan 2002: 169) Nebudu se jiz dale vice rozepisovat dznych
odliSnostech v charakteristickych vlastnostechsk@ho fasSismu aémeckého nacismu,
neba’ toto neni hlavni naplni mé prace. Jen pro ilusfegt zminim pordrné zasadni
rozdil ve vztahu faSistické, resp. nacistické stran statu jako takového. \tipact
Narodre-fasistické strany se jednalo o ptmbni strany statu, ale wipad nacist
v Némecku to bylo spiSe naopak, jelikoz Ize tvrdit,vZeémecku NSDAP ovladla stét.
Prinejmensim uz kiédi svym silre protinemeckym postajm tihli ¢esti faSisté samegjme
k fasismu italskénfy a proto se budu v této kapitole alespokratkosti zaobirat hnutim,
které vzniklo po konci 1. stové véalky v Italii a do jehoZela svroce 1919 postavil
Benito Mussolini. Od roku 1922 zalo faSistické hnuti postupetasu¢im dal vice ovladat
politiku i celkow Zivot v této stedomdské zemi, azZ ji nakonedgivailo v programoé

totalitarni a expanzivni stat (Nakamy 2006: 8). Za jeden Zglomovych dfi pro

! Naptiklad J. Linz.

2 v ¥ v wus e 4z v . s e . e v .
Je vSak pravdou, Ze Cesti fasSisté méli ve svém programu také silné zastoupen antisemitismus, coz je
v tomto bodé ¢astecné spojovalo také s narodnim socialismem v Némecku.
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faSistického hnuti v Italii se povazuje 23eben 1919 a setkani v Milgnkde se sesli
pievazmié nacionalisté a vac pripadi veterani z 1. sstové valky, aby si poslechheg,
kterou k nim pronesl vydavatel nacionalisticky at@vaného listu Popolo d’ltalia. Tim
muZem byl Benito Mussolini, ktery vtiskl hnuti n&z€asci d’ltaliani di Combattimerito
coz se stalo zdkladem pro budouci faSistickou gtratde se objevuje poprvé slovo
faSismus, ficemz italské slovo ,fascio” madpod v latinském slovu ,fasces”, které
ozna&uje svazek prdit s vetknutou sekerou. Mezi dalSi znaky faSispatilo
charakteristické obteni a hlava ony znamé&erné kosSile. Mussolini byl obratny stratég,
organizator a také pragmatikehoz dokazal naleZitvyuzit. V tomto obdobi fzeme

v Itélii pozorovat zn&né socialni nafli s vnitropolitickou nestabilitou, navrch byla pe
vSudyftomna frustrace z nenapmych velmocenskych ambfcpo 1. swtové vélce. To
vSe nahravalo italskym faSish. Mussolini napadal fpdevSim pacifisty a socialisty,
piicemz je zajimavé, Ze on sam byl p@itau dobuc¢lenem socialistické strany, ze které
byl ovSem vyloden. Tak jak se postuprobjevovaly slabiny stavajiciho demokratického
politickeého Zizeni v Italii, rostl i pdet samotnych stoupeimdaSistického hnuti. Pro
ilustraci uveducisla. Ve volebnim roce 1919l faSisté 17 00Qlent, v z&wru roku
1921 se kfaSifm hlasilo jiz zhruba 248 000 stoupéne riznych vrstev spotaosti
(Pasak 1999: 11). Za pouhé dva roky je to enormst, iktery se musel odrazit i ve
volebnich vysledcich. V roce 1919 kandidati fasisezaznamenali zadny vyznafsi
Uspsch, naopak v roce 1921 ziskali jiz 39 poslaneckyemdat.® Fasistické hnuti v Italii
pozadovalo zinu spoléenského fizeni na autoritativni korporativni stat, v jehte by
stal vidc€ a spolénost by n&la nadtidni charakter. Fasisté neuznavali speteské iidy,

které povazovali za marxistické pojmy acahé ngli vytvaiet spiSe cechovrstavovske

* Svaz italskych spolubojovnikd.

* Pfestoze Italie stala na strané vitéznych mocnosti 1. svétové valky, nebyly naplnény jeji ambice na tzemni
zisky. To bylo jednim ze zakladnich rozdili mezi podminkami pro italské fasisty a fasistické hnuti

v Ceskoslovensku, které vzniklo v roce 1918 jako samostatny stat, a tudi? o néjakych vyraznéjsich
neukojenych Uzemnich ambicich zde nebylo mozné mluvit.

5 .. v ,
Tyto volby Mussolini povaZzoval za svou osobni prohru.

® Zde mame dalgi priklad odlisnosti od ¢eskych fasistl, ktefi nejenom co se tyce volebnich vysledkl nebyli
Uspésni, ale i ¢lenska zakladna rostla jen pomalu a spiSe ¢asto stagnovala. Celkové dynamika rlstu a
akceschopnost hnuti v Ceskoslovensku se neda s Italii viibec srovnavat.

7 e e e s e
Mussolini si nechdval tikat ,,duce”.
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korporace. H. Arendtova piSe, Ze.Mussoliniho interpretace korporativniho statu ayl
pokusem fekonat nechvathzndmé narodni nebezfles tidne ovladané spoknosti no¥
integrovanou spol&enskou organizaci...Fasistické hnuti, ,strana nadarsami®, se
zmocnilo statni masinérie, protoze tvrdilo, Ze egentuje zajem naroda jako celku...”
(Arendtova 1996: 369). Pravonen faSisticky korporativismus Ize oZiaza oficialni
doktrinu fasismu, femz ideovym vyjatenim byla Charta praektera néla nastolit
politiku celospoléenského smiru. Co secty vztahu k Zidovskému obyvatelstvu, jak jiz
naznauji vyse, v Italii byl odpor u¢i Zidam relativreé slaby gedevsim v prvnich letech a
az vroce 1938 se v Itélii objevujecith podoba antisemitskych rasovych zakoovsem
tyto nikdy nebyly uplatovany tak brutélé a tak intenzivs, jako tomu bylo v nacistickém
N&mecku. V listopadu roku 1921 se fasistické hnigihgnilo na politickou strantia vée
vrcholi znamym ,pochodem rRim* v fijnu roku 1922. FaSisté obsadili hlavniésto a
Mussolini byl nasled& powiten sestavenim noveé vlady, coz znamenakesivi faSismu

v Itélii. Mussolini se stal opravdovym viadcem iél Byl vidcem faSistické strany,
predsedou vlady a také stakele Velké fasistické rad§. Jak je jiz patrné z dosavadniho
textu, mezi zakladni stavebni kameny fasismiilpaidcovsky princip’. Fagismus v s@b
obsahuje teze ve smyslu toho, Ze sprudst se sklada z nejvyssihadee, ktery v rukou
drzi veSkerou moc, je vSemi uznavanou a nezpoctelbau autoritou a také z mas, které
maji byt \idci posluSné a maji se nechaideem vést. W dcovskému principu se
podrobréji vénuje nap. N. O’Sullivan, ktery piSe, Ze,...vuadcovsky princip je
v souasnosti obvyklou sloZkou vSech soudobych aktikystic rezini. FaSismus je vSak
jedinou moderni ideologii, kterd ot@r¢ umistila kult vidce do jadra svého cani.
Zakladni a nejdlezitjSi funkci vidce je slouzit jako symbolickéeleisreni mytu, ktery
utvad historicky osud svého lidu...O"Sullivan 2002: 147). DalSi charakteristickou
vlastnosti faSismu je expanzivni duch, kteryzeme spdbvat v mytu znovuobnoveni
Itdlie po vzoru iimského impéria, coz Mussolinfasto zdrazioval. Jako dalSi

vyznamrjSi postavu italského faSismu v oblasti ideologievyanezeni zminim je&t

8 Vyhlasena 21. dubna 1927 (Pasak 1999: 15).
® Narodni faSisticka strana (Partito Nazionale Fascista).
1% jednalo se o nové vytvoreny organ, ktery de facto pfevzal funkci parlamentu.

! Osoba viidce (diktatora) ztélesriovala autoritu statu a byla nejvySe postavenym zdrojem prava i celkové
Zivota ndroda.
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Giovanni Gentileho. Gentile faSismus ozowal za idealisticky, a Ze vyzdvihuje osobni
moralku a pipravenost nést @i u kazdého jedince. Nepostradatelné jsou verfasitaké

duchovni hodnoty a nabozenské éwit italského naroda.  DalSimi vyragsimi

piedstaviteli fasistické ideologie byli A. Rocco aBattai.

Na konci této kapitoly je&tv kratkosti os¥tlim nazory a pohledydkterych badatél

na onen fenomén fasSismu. Je zajimavé, Ze badawgi&asto znané rozdilné pohledy a
nazory na pokusy o identifikaci faSismu, na jetiwqul a obsah. Nd&fklad E. Nolte tvrdi,

Ze faSismus je pouze reakci na hrozici marxistidkeologii, jelikoz,...bez marxismu
neexistuje zadny fasSismus...FaSismus je antimarxjskbery usiluje o zdeni protivnika
prostednictvim vytveeni radikal® protikladné a pece blizké ideologie..."
(Nolte 1999: 56). Znamy sociolog T. Parsons jioee 1942 fiSel s mySlenkou, Ze se
faSismus,...vyvinul z vyk@erenosti a napti vyvolaného nerovnafmym hospodéskym a
spoleenskym vyvojem — Slo o zarédeu podobu teorie kolize faSismu s modernosti..."
(Paxton 2007: 239). S. M. Lipset popsal faSismk® jayjadeeni nelibosti nizsi sedni
tiidy, picemz tvrdi Ze faSismus je ,extremismusedt” (Paxton 2007: 241). Existuje
mnoho interpretaci a mnoho pohieda fenomén faSismu. Jen pro ilustraci jsem uvedl
v kratkosti alespio n¢které pohledy &kolika wvédci. Tato kapitola rla za cil pouze
struené priblizit zrod a ideologické zazemigalevSim faSismu italského, nébpraw na
ten navazovalesti faSisté a jim se budgnovat v nasledujicich kapitolach své baksié

prace.

14



3. Pavod vzniku nacionalistickych nalad a okolnosti

formovani prvnich fasistickych zableski v Ceskoslovensku

Prvni naznaky existence ditych skupin ¢i skupinek dive ¢i pozcji hlasicich se
k ceskému faSistickému resp. tehdy spiSe naciondéstia hnuti, se zaly objevovat
pomérné zahy po konci 1. s¥ové valky. Powstnych stmelujicich prvk které zadavaly
vzniku nacionalistickych nalad vditych kruzich a¢asti spolénosti trodnou fdu, bylo
v té dol& relativie mnoho. Byla jimi mimo jiné velice znepokojujictisice, ktera se zdala
ziejma téndi okamzit po ustaveni nové samostatné republiky. Tim nekérpbylo
narodnostni sloZeni statu. Zde mam na mysdevsSim nemalé a Ppetné narodnostni
mensiny Nmci'? a Matan®®, které dohromady tedly témet plnou jednu fetinu
obyvatelstva a jejich protistatni naladygkdy i aktivity, namfené proti mladému
Ceskoslovensku, vyvolavaly neklidCeSi a Slovaci tvili jen zhruba 65% obyvatel
republiky (Pasak 1999: 59). DalSim faktorem byl tag@eny stav hospotekych, ale i
politickych pongri a nemalou roli hrdla také obava &dy aZ kraji levicovych,
bolSevickych¢i dokonce vtomto duchu reva@oich nalad, které se &ds projevily i
realré. Jako piklad mohu uvést kratkou existenci Slovenské rdgubtad, ktera sice
stejré tak jak rychle vznikla, tak také zanikla. Ov3enn @@ za nisic se v Zelezné Radha
Sumav objevil daldi problém, to kdyZ se 1.redecky prapor ruskych legii rozhodl
vzpourou nastolit diktaturu proletariatu. Podobnypbtizi, které musela viadackdy
dokonce teSit i vyhlaSenim stanného prava, se v prvnichchetesamostatného statu
objevovalo relativd mnoho (Nakonény 2006: 36,37). Bhem reékolika malo let od vzniku
Ceskoslovenska se vytkita fada nacionalisticky orientovanych hnuti, které oviesly
relativne maly pa@et ¢lend. Ti jiz tehdy zastavali podémné radikalni postoje. Dale zminim
jes€ vyhrarény postoj wi¢i skupince politiki, ktefi byli uréitym zpisobem sfizreni
s Prazskym hradem, resp. prezidentem T. G. Masaryk&de jsem ctd identifikovat
nekteré spojujici faktory v jinak roiseném, rkdy chaotickém a relatignvelmi malo

koordinovaném jednani konkrétnich subjestaktéd.

2V roce 1921 Zilo v €SR 3 123 000 Némcl, coZ bylo cca. 23% z celkové populace.
BV roce 1921 Zilo v €SR 745 000 Madard, co? bylo cca. 5,5 % z celkové populace.

Y T2v. »Skupina Hrad“ byla neoficidlni skupina zformovand v prvni republice kolem osoby T. G. Masaryka.
Patfil sem ddle mimo jinych tfeba tehdejsi ministr zahranici E. Benes.
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Vznik ¢eského faSismu je pak vicE mén: také spjat stehdejSi mezinarédn
politickou situaci, pedevsim pak s Mussoliniho uchopenim moci v Itafiijru roku 1922,
kdy se naslednzaiinaji vytvdet mizné typy fasistickych skupin a hnuti ve statechoyr
v hojném pdétu (Pasak 1999: 60).

Jiz v tomto roce se také u nagiraji objevovat ufité tendence, které lze spatat ve
stéle siliciméeském nacionalismu. P&tnou rozbuskou pro jizigjmy, ovSem omezeny
rozmach faSistického hnuti eskoslovensku, je datum 5. ledna 1923 a atent@haps
mladym anarchistou Josefem Soupalem na Aloise Basktery pak naslednzentel dne
18. Unora 1923 na nasledky onoho atentatuc¢lebj2011: 27). Bvod, pra@ praw Alois
RaSin, resp. atentat na jeho osobu spachany, g&nsiarvnim impulzem a mozna trochu
také vyuzitou zaminkou k rozmachu prvorepublikovéadismu je #ejmy. RasSin byl
jednim z ,mu# 28. fijna“, ktei vtento den roku 1918 vyhlasili samostatny stit,
piedevSim také proto, Ze on sam bytepdcenim po cely s§ Zivot velmi
nacionalistického smysleni a orientovani. Mimo jieléo postoj pedevsim k politice T. G.
Masaryka a E. BeneSe byl od¢atku velmi skepticky, ba do &ité miry minimalré
nazoro¥ velmi opozéni. Témito svymi nazory byl RaSin prvnim fasist u nas
samozejm¢ relativreé dosti sympaticky, coZz ovSem neznamena, Ze bydjoxdoiipac Ze
by atentat pezil nebo na & nebyl vibec spachan, on sam s jistotou vstoupilaih bul’
nékterého z pedchidci NOF, a nebo poz§i do samotné ustavené Narodni obce
faSistickeé. Jisté ale je, Ze jeho nasilna smrt datdy podreét a zanedlouho se &alo |
v nékterych politickych kruzich volat po ,vi&dsilné ruky* a vytvéeni peve tizeného
centralizovaného statu. Objevovaly se sympatie tdzsivi italského faSismu,
Mussolinismu¥® se n#l stat zazrenym lékem pro ,churavou spdleost a systém
pluralitni parlamentni demokracie¢hbyt odmitnut (Pasak 1999: 60). Antonin Klimek a
Petr Hofman ony prvni kEky a pa@atky na zaéatku dvacatych let charakterizuji takto:
,Cesky fadismus se zmatemdil od patatku 20. let. Nebyl zdaleka tak militantni jako
v okolnich statech, hla¥ntech porazenych, typickych i jevem u nds neznamym:
ozbrojenymi, proti danému stavu Stvoucimi sdruZembiywalych dstojniki a vojaki.”
(Klimek, Hofman 1995: 53).

> Alois Ragim byl prvni prvorepublikovym ministrem financi.
'® Jednd se o organizovani spolecnosti do korporaci fizenych diktatorem (Pasak 1999: 60).
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Jiz v pa&atcich samotného hnuti se nldadostaténé podchytit a oslovit vyrazfjSi
pocet pevieg ukotvenychélena primo spjatych s danou konkrétni skupinfiuorganizaci.
Duvodi a probléndi bylo mnoho. Nazorova nejednotnost a fti&knost, mlhavy
mysSlenkovyci ideologicky zaklad, relativhopakované sidani lidi na vedoucich mistech,
ktefi ch&li casto naplnit pouze své osobni ambice. To vSe ie&shu hnuti
v Ceskoslovensku v dobéch jeho¢atku i pozdji samozejmé neginaselo, ani finaset

nemohlo ®gjaky vyrazrjSi usgch, tist a masovou podporu.
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4. Predni spolky a organizaceceskych fasSist — dilezité

mezniky

4.1 Fredchidci NOF

AZ do roku 1926, kdy se ustavila Narodni obec fa$i&, na naSem uzemfigobilo
nékolik menSich i ¥tSich nacionaknebo vicaii ménre faSisticky orientovanych skupinek.
Tyto skupiny seasto spojovaly, prolinaly, aby za nedlouho se dx sggt odclily, coz
jist¢ nebylo znakem sily a odhodlanosti, ale spiSe w&yoh odliSnosti fedevsim u lidi,
kteri se radili k vedeni jednotlivych organizaci. Za nejvyan&jSi organizace prvni
poloviny let dvacatych jsou vSeobé&cpovaZzovany tytoit Klub ¢ervenobilych, Narodni
hnuti aCeskoslovensti fasisté. Jelikoz hygsky fasismus fiedevsim ve svych gétcich
doprovazen relativh silnymi antisemitskymi naladami, neni protéejm¢ nahodou, Ze
prvni knicky a zaklady faSismu u nas se daji vystopovat dstanHoleSov, kde se j&st
v prabéhu 1. s¥toveé valky odehrdly dva protizidovské pogromy (Nad&my 2006: 41).
Rici o rnskteré organizaci, kteraipdchazela NOF, Ze byla pgatou prvni faSistickou
organizaci WCeskoslovensku je velmi obtizné, a proto se budétos kapitole zaobirat

.....

Narodni obce faSistické.

4.1.1 Néarodni hnuti

Narodni hnuti, které vzniklo v Praze v roce 192%, povazovat skute¢ za jednu z
prvnich fasSistickych organizaci u nas. Faktickyemasvojicinnost zapdalo az na sklonku
roku 1922, kdy se wasopise Narodni demokracie objevila prvi zpravam,tze bylo
vytvoieno ono Narodni hnuti...,stoupenci nosili ndpadné odznaky: kolmy zlaty' me
s pismenem ,N*, coZ znamenalo narod. Za podklac hyataceskoslovenska trikolora
v kruhovém lipovém énci. V provolani podepsaném Eduardem Ryboenc¥slavem
Bukovskym a organizaim sekretéem Narodniho Hnuti FrantiSkem Friedlem se wad
Ze pes obnovu statu paistaleté porob statisice nasSeho lidu znovu atirderlinu, Vidni

a Mosk¥!...Cizactvo tu velil...Nejsme stranou, jsndgestmym narodnim hnutim...”
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(Pasak 1999: 65Myslim, Ze toto velmi trefé vystihujeci shrnuje postoje Narodniho
hnuti, které si za sy vzor vzalo italsky faSismus a ve svém programayvalo k @isté
Ufadl a ozbrojenych sil od ,cizdK, aby byl zajiSén klid a pdadek, coz se odrazilo i
v provolani Narodniho hnutjNarode ceskoslovensky, obracime se na tebe ve vazré dob
Net'eba mnoho slov. Tvojefiovidi, Tvoje usi slySi, a proto Tvé srdce seeha Tva dusSe
trpi...Nejsme ve svém statoma, jako je Francouz ve Francii, Ital v ItaliNémec
v Nemecku! Dokud mohou cizi i domaci rozvratniciciliona stat, na republiku a jeji
predstavitele, dokud mohou cizi zmtmavatelé vyhat ceského a slovenskéha@lmika
Z prace a brati cizince, dokud ngbe ceskoslovensky ¢an dosiciceské nebo slovenske
odpowdi u statniho nebo statopravnihgadlu, dokud mze bytceskému gednikovi spilano
v novinach, na salzich, ba i v Narodnim shroma&fd jen proto, Ze je fislusSnikem
naroda ceskoslovenského...“(NA, f. PMV, k. 50, s. 24, Provolani Narode
ceskoslovensky!). Dale prosazovalo Halad zruSeni vazanych volebnich listiti
zamezeni diktatury kterékoli strany nebmy (Pasak 1999: 66). OvSem spiSe nez faSiste,
alespa@ do zn&né miry vyznamu toho slova, bylienové Narodniho hnuti skupinkou
¢eskych nacionaligt ktera byla vicedi méns zavisla na narodndemokratické stran
v dele s Karlem Krami@m'’, jehoZ nazory a postoje se safigjzé nemohly nepromitnout
do postaj tohoto volného sdruzeni. V podobném duchu jakedgpkaamé kladlo Narodni
hnuti diraz na slovanskou otazku a odmitalo uznanéts&e vliady v Rusku. Co secty
ideologie, ta se nesla ve znameni antisemitismtikanunismu, Gzce vyhr&ného
nacionalismu a také zn@ného panslavismu, ktery jakozto fenomén tobasu
v Ceskoslovensku je mozné mezi politiky jednaamaspojit prae s Karlem Kram#&em,
ktery byl pedsedou Narodni demokracie. Sam Krars@ pozdji o faSistickém hnuti
vyjadil ve smyslu, Ze & se s nim pla neztotofuje, tak ,..t0 neni zase tak Spatné
hnuti...“(Klimek 2000: 368). Jako dalstiglad vyroki K. Kram&e na adresu fasismohu
uveést nasledujici; Zaplar panhih, i kdyz se to jmenuje faSismus (Kotlan 2009: 36)
Ackoliv si Narodni hnuti vzalo za vzor faSismus ikglsspol€nych znak bychom nasli
nemnoho. Samotny nacionalismus v pojeti Narodnthgitse od italského postoje 2na
odliSoval uz ze své podstaty, n€bge jednalo o prosazovani spiSe obrannych pgstoj

které nely zajistit viibec samotné zachovani a existenci éhgzniklého samostatného

7 Karel KramaF byl prvnim Ceskoslovenskym piedsedou vlady. Ve své funkci setrval v obdobi od 14.
listopadu 1918 do 8. ¢ervence 1919.
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statu. Naopak ten italsky se nesl v expanzivnimhdua snah o roz&ni Uzemniho i
mocenského vlivu za stavajici hranice ltalie. Terd&ladni rozdil je pak mozZné ¥idu

témst vSech subjekita skupin v prvorepublikovér@eskoslovensku, které Izeiadit pod
hlavicku nacionalistickéi faSistické organizace té doby.

Narodni hnuti bylo obeén podporovano spiSe mladSi generagdsto ziad
narodrédemokratické strany a velky vliv na rozmach Narbdnhnuti mezi fedevsim
pravicow orientovanymi studenty &h Viktor Dyk'® kterého lze ozrét za mozna
nejznangjSi postavu spjatou s timto hnutim. Celk@vSem nebyl charaktétenstva zcela
monoliticky.*®

Z celostatniho hlediska bykdenska zakladna zta¢ nevyrovnana aigjmeé nejwtsi
podporu hnuti nalezlo v hlavnimési, a také proto byla jeh&innost znan¢ geograficky
omezena. Zaidci predstavitele Narodniho hnuti zde mohu jen pro zajosajmenovat
tieba L. Prochdzku nebo L.idéka.

Za pomyslnou t&ku za samostatnym fungovanim Narodniho hnuti |z&povatiijen
roku 1923, kdy se toto hnuti &aéa ¢im dal vice sblizovat €ervenobilymi. Akoliv obg
organizace jestponerné dlouhou dobu vystupovaly pod svymi vlastnimi ngziak de
facto relativié rychle navzajem splynuly figemz toto splynuti Ize povaZovat za polozZeni
z&kladh pro pozdjSi vznik Narodni obce faSistické (Re¢gh 2011: 29).

4.1.2Cervenobili

Psal se 8. listopad 1922 a na Pravnické fakuK v Praze se objevil vylepeny letak,
ktery nesl nazev ,VSem dobryreskym vlastenom* a vyzyval k vytvéeni narodni
organizace. Podepsany byferveno-bili“, aviak dodnes neni zcela jasné, kdaunyprem
této vyzvy, kterd poloZila zaklad prvnimu setkamiostinci v Marianské ulici v Praze, kde
se seSlo kolem padesati budoucigbna, kteri zde 30. listopadu 1922 zaloZili Klub
cervenobilych (Nakonmy 2006: 41). Za nedlouho bylo ueg®no dalSi veéejné
prohlaseni ve forletaku, ktery vSak jiz & na swdomi oficialre zalozeny Klub, resp.

vedeni Klubutervenobilych. V prohlaSeni se uvéa ,Narodnicesky stat je v nebezfie

'8 Viktor Dyk byl ¢esky bdsnik, nacionalisticky orientovany autor a také politik.
Y Mezi ¢leny se radilo také velké mnozstvi advokatd, Zivnostnik( i néktefi zastupci z fad inteligence.
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Neznérna troufalost naSich émeckych spolualani, velika povolnost jistych kruhviici
jich smelym pozadavim, vzbuzuje v3eobecnou obavu viech dob€gtni, Ze stat nas
nebude statem narodnim, nybrz narodnostninfRiSska straz, 10. 11. 1927). Psava
citovaném textu rizeme spdbvat silné protidamecké postoje, které byly vtisknuty do
programuweského faSismu t&hpo celou dobu jeho existence v 1. republice.

Mezi nejviditelrgjSi predstavitele Klubu ¢ervenobilych zde mohu @it
narodridemokratického tajemnika Josefadéru, ktery byl vSeobecnym organizatorem.
DalSimi byli Zderk Zastra, Jii Branzovsky, spisovatel Josef H&dd, senator Matus
Dula®® nebo Frantisek Mar&$

Jak jsem jiz uvedl| v iivé&jSi kapitole, poatky nebo spiSe prvni ¥&na vystoupeni
ceskych faSist muizeme sledovat v obdobi bezptestrt po atentatu na Aloise RaSina. Ne
jinak tomu bylo uCervenobilych, ki# se po atentatu takéastnili setkani v Praze na
Vaclavském nawsti, kde nechydli ani Narodni demokraté.

Cervenobili byli relativl blizci Narodnimu hnuti, oviem za fésini ideologickou
mysSlenku zde povaZzuiji &ty druh ceskoslovenského nacionalismu spojeny s Sovinismem.
Jejich pozadavky vychazely z téhpolitické a socialni demagogieiigemz se snazili ve
swvij prosgEch vyuzit soudobou nespokojenost obyvatel s politikehdejSich koaihich
stran ve vlad Tato organizace &a zhruba 160@leni, avSak oproti Narodnimu hnuti
méli Cervenobili lite propracovanou organig@ strukturu (Kreja 2004: 14). Skupina
byla v podstat volnou odnoz{Ceskoslovenské narodni demokracie a tak i jejictatjako
byly ,nacionalismem Kk lidstvi“ nebo ,ne socialismede laska k narodu”, pochézela &l
narodnich demokrat Chyb ve suj vlastni neprosfth se ovSem dopoudithned i svych
zasatcich. Jako iklad mohu uvést naivni viru a snahy o proniknutiCiskoslovenské
obce legion#ské aCeskoslovenské obce sokolské, které oviem dostigpstaly za T. G.
Masarykem a tudiz nazory a myslenky, které si séteuenobili nesli, se nemohly setkat

u t&chto organizaci s ohlasem (Gregoto{995: 19-20).

% Matts Dula byl poslancem Revoluéniho narodniho shromazdéni Republiky ¢eskoslovenské a pozdéji
senatorem za Ceskoslovenskou narodni demokracii.

' po jistou dobu byl Frantisek Mares rektorem Univerzity Karlovy v Praze.
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4.1.3Ceskoslovensti fasisté

Ackoliv bylo nekolikero dalSich skupinek, odnozi éznych organizaci, které by také
bylo mozné oznat za redchidce ceského faSismdi za jedny z prvniclkeskych faSist,
tak posledni vyznangsi skupinou, kterou se budu v ramci této kapiteapyvat, jsou
Ceskoslovensti faSisté. Ti secah objevovat a utvidet piblizné ve stejné dob jako
piedchozi d¢ mnou zmihované organizace, avSak na rozdil od nidlsopili, a to
piedevsim ve svych gatcich, zejména na Uzemi Moravy a své centruitn yrHoleSow.

V roce 1923 si také zvolili svéhaqrsedu F. L. Stelziga a generalnim tajemnikem byl
Robert Mach, ktery vydavaasopis Hanacka republféakolem kterého s€eskoslovensti
faSisté organizovali. Pré\R. Mach byl wid¢i osobnosti v ramci organizace a on sam své
pusobeni ve dvacatych letech dvacatého stoleti spojgd s Bkolika faSistickymi
skupinami (Habrmanova 1994: 20P)eskoslovenskym fasign se podalo navazat styky

s faSisty v Italii, ovSem jejich motivem bylo poubigkani finatni podpory ze zahratii o
cemz s¥dci zapis zilenské schize ze dne 15ijna 1925:,...byly navazany gime styky

s italskymi faSisty a Ze jest se naditi fitci@inpodpory &chto...” (NA, f. PMR, k. 272,
FaSistické hnuti ¢SR.Cis. 12504/pes. V Brré dne 29tijna 1925) Ceskoslovensti fasisté

si poérné dlouhou dobu zachovévali svou vlastni orgatnzastrukturu. Jestdokonce
zacatkem roku 1926 maji vlastni samostatnéigeha jako samostatna organizacespali
existovat v unoru 1926, kdy se stavaji jednim xileh pilic nové politické strany
Narodni obce faSistické (Rech 2011: 40). Téma zaloZeni a ustaveni NOF budu
samozejm¢ jeS€ podrobrji rozebirat v jedné z dalSich kapitol své prace.

Nejen organizéné, ale i nazoro¥ ziejma roztiStnost formujiciho se faSistického
hnuti nemohla vést k U&ghu, a proto se Zaly stale vice objevovat snahy o koordinaci.
Nasledujici obdobi az do ustaveni NOF v roce 1%26pojovano sdkolika pokusy o
sloweni, s dohady o formu kooperace, 0 ndzev novéhth arsamoiejmeé také o obsazeni
posfi. Dokonce i samotny pojem faSismus a jeho pouzibgloi také jednou zifgin spofi
mezi jednotlivymi organizacemi, jelikoz velké mnbisclena i predstaviteh v ramci
zminovanych i skupin odmitalo takovéto oz&eni z fiznych divodi a mimo jiné proto,

Ze se obavali negativniho vniméni ze strany obyvapgescasto zdanli¥ negekonatelné
rozpory a odliSné nazory doSlo na konci roku 1922&¢kému spojenectvi a sloéani

> 0d jara roku 1923 prejmenovany na ¢asopis Narodni republika.
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nejprveCervenobilych s Narodnim hnutimi@emzZ no¥ uskupena organizace nesla nazev
Narodni hnuticeskoslovenské. &kavany efekt vSak tento postup fiepsl, ba naopak.
Byly zde i silné hlasy, které #ly proti takovéto spolupraci a talast Fedstaviteh stale
vystupovala jakoby v opozici proti Narodnimu hntgskoslovenskému a prezentovala se
pod starymi nazvy (PeSa 1953: 221). Vysledek byiztakovy, Ze vedle Narodniho hnuti
deskoslovenského, zde déale existovali opoiziCervenobili a opozni Narodni hnuti.
Narodniho hnutteskoslovenské po¥mé brzy zanika a jeho vedeni zanedlouho po jeho
ustanoveni zalo ztracet kontrolu nad samotnymi svymi organinace

DalSi pokus o sjednoceniipes! duben roku 1924, kdy se ustavila nova, alespo
¢asteéng sjednocuijici organizace, ktera nesla n&Zeskoslovensti fasisté — narodni hnuti
obrodné, od kterého se vsak zahy @pifa tzv. Rodobrarfd (Kotlan 2001: 41). Bylo
dohodnuto vybudovani speéleeho vedeni, ale organizd samostatnost ustala
zachovana. Nayustavené hnuti se snazilo mimo jiné vice oslovitipadré prildkat do
svych fad studenty, Kemuz ngla poslouzit opt now zaloZena organizace s nazvem
FaSistické studentské sdruzeni. Konec roku 192§ ogt zmeény tentokrat v podab
organiza&ni struktury. Vznikla tzv. Rada sedmi, byla takéwoyena zemska Usdi a
rovrez byly zZizeny Zupy spravované Zupnimi vybory.

Je Zejmé, Ze prvni etapa, prvni faze vyva@jeského faSismu se nesla ve znameni
pokusi o kooperaci a jednotny postup orgadigaroztisttného hnuti. Tyto snahy byly
vSak zahy doprovazeny zZmeou nerozhodnosti, négnéjSimi dohady & uz o podobu,
nazewi fungovani danych organizaci. Byla patrna nejednodtazce spojeni a sjednoceni
organizaci, kterégkdy rizr¢ fuzovaly, aby se zanedlouhodmeshodly a od&pily se od
sebe. Poukazani prawna tento prvek nejednotnosti nazorove i orgamizav prvni
poloviré dvacatych let dvacateho stoleticaskych fasisi byl icelem mého snazeni o
nastin vyvoje ve sledovaném obdobi, netmjsou ony kéeny, na kterych vyrostla v roce
1926 Narodni obec faSisticka. Pégwoto a z tohoto id’odu jsem se zde pustil do popisu
zmirénych skuténosti, udalosti a okolnosti.

NezZ z&nu rozebirat samotnou NOF, povaZuji za nutné zg&# jesést dalSi bod, na
kterém se nacionalisticky ladé a faSisticky orientované organizace, které zthd p

Narodni obci faSistickoutgobily, neshodl\i spiSe nebyly schopny angjaké ucelené

> Rodobrana byla polovojenska organizace Hlinkovy slovenské |'udové strany. V roce 1927 byla oficialné
zakazana a rozpusténa.
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VI

formulace. Nejednotnost a také nazorova idthost byla samdejmosti v oblasti
ideového vymezeni, coZ jsem se jiz snazil pops&evyu jednotlivych organizaci. Az
ideovy programCeskoslovenskych fasist Ize povaZovat za prvni, alespa Gasti
relevantni dokument. Dokument, ktery v 8alibsahoval hesla jako ,blaho vlasti budiz
nejvyssSim zakonem“ nebo ,proti idei ideu — pro¥sp psst', prezentoval idedeského
faSismu jako ideu narodniho stateskoslovenského, ve kterém je jedinym suverénnim

narodem narodeskoslovensky.

4.2 Narodni obec faSisticka a jeji prorény aneb kaeny preduréu;ji

Pokusy o sjednoceni faSistickyah nekterych fiznym zmisobem nacionalisticky
orientovanych organizaci itheme vysledovat prakticky nép celym obdobim prvni
poloviny dvacatych let dvacéatého stoleti. Jak jsmmsnazil nastinit jiz vySe, faSistické
hnuti vCeskoslovensku tio znasnou roziistnosti nejen nazorovou, ale takiegevsim
organizani, coz vyvolavalotasto dohady a pochybnosti. Neni se pr&gmu divit, Ze
zaloZzeni Narodni obce faSistické bylo samotnyninjegleny vnimano jako iglomovy
okamzik, ktery spojitzné skupinky a organizace. Pro faSisty tak vywatasignaly, Ze
koneiné bude existovat jednotné hnuti, které nastoli npofticky systém. Nagle, které
faSisté vkladali do rodici se Narodni obce fadistibyly veliké, nebt se jednalo o prvni
aspesny sjednocujici pokus hnuti, do té doby tak charaitické svou nejednotnosti. NOF
mela neilis akceschopnému a réEienému hnuti finést iliv jak samotnychélent, tak
i potenciondlnich vodia.

4 Program Ceskoslovenskych fagistd byl uvefejnén zacatkem roku 1925.
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4.2.1 Oficidlni ustaveni NOF vroce 1926 a dalSifiruzené ,podrizené”

organizace

14. Unora 1926 se v prazském hotelu Zlatd husal koimaoradny sjezdéeskych
faSisti, na kterém zazity vyroky, které mohly byt chapany jako nazné&kpiedzwst
vzniku rejaké takové organizace, jenz by byla graasteSujicim nebo spiSe integrujicim
subjektem. O rsic pozdji byla skuténé 23. Fezna 1926 ustavena nova organizace, ktera
nesla nazev Narodni obec faSisticka. Bylo takéavasto zakladni organigai ¢leneni.
Mistni organizace se nazyvaly jednotami a kazdaged musela mit minimatindeset
clema (NA, f. PMV, k. 1022, Jednadad). Zemské organizace se pak nazyvaly Zupami.
Byly to sdruzeni polovojenského charakteru, kdeobyplatiovano relative tvrdého
viidcovského principu. Déle se vyiily tzv. direktori€>. NOF sepsala také &v
organiz&ni fad, kde nejvysSim fpdstavitelem hnuti je samepn¢ vadce, fFicemz
v pripadt smrti nebo odstoupeni novéhddee jmenuje generalni &n NOF, ktery se
schazel minimalkh jednou réné, ale obvyklecastji v pripad okamzité paeby. Za dalsi
duleZity organ lze ozngt stalou vykonnou radl, ktera se schazela n@dcovu vyzvu
jednou zactvrt roku. Zminim je&t tajnou radu, kterd byla spiSe poradnim organem, a

astedni vykonny sbor, jenz ¢hjiz rozhodovaci tlohu (P&ch 2011: 44).

Jak jsem zde jiz uved|, tak mezi popudy, které yekllutvaeni Narodni obce
fadistické lze vystopovat mimo jiné touhyinést fasistickému hnuti €eskoslovensku
vice giznivaa a k tomu ndly napomoci i 6izné menSi organizace d@idruzené skupiny,
které zgaly vznikat relativi v kratké dob po ustaveni NOF. Gajanova o tomto pise
nasledujicim zfisobem: ,Zacaly byt také #zovany sekce, syndikaty a stavovské
organizace na zaklad faSistického korporatismu. Bylarizena zewdélska sekcea
zenedelsky syndikat, Zivnostensko-obchégmimyslovy syndikat s Gsdim v Bratislay
a faSistické odbory. Byla vyti&na samostatna organizace mladeze (Omladina)/@znio
1928 bylo ustaveno faSistické studentské sdrupsmdz pedsedou se stal Jan Vrzalik.
FaSistim se roveZz poddilo proniknout do r/ad legiondu, kde vytvali novou
legiond'skou organizaci Nezavisla jednot&skoslovenskych legiohd | do Sokola,
zejména prazského, sfipronikly faSizujici tendence (Gajanova 1962: 40). Co sec&y

> Jednalo se o Fidici a koordinagni organy.
*® Resila zakladni otazky hnuti a pfipravovala program pro generdlni sném (Pejcoch 2011: 43).
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postoje Ceskoslovenské obce legidské k NOF, nebo rafl k samotnému tdci R.
Gajdovi, tak,...obec legion@ska vystupovala proti generalu Gajdovi a to ve stiéRu i
publikacemi...“(Karlik 1926: 13). Dale se takeé ustavila organizacana Junaci NOF, coz
byla skupina, kterou Ize oztitiza jakousi milici Narodni obce fasistickdJkolem Junéak
N.O.F. jest sdruzovati mladez v N.O.F. organisovanesti ji v duchu kraghnarodnim
s programemdovychovnym a byti pomocnou organizaci N.O.F. aghr vzdy a vSude
narodni raz N.O.F. a jeji zajmy(NA, f. PMR, k. 272, Z organizaihotadu Junak NOF
paragraf 2). \Cele zendd¢Iské sekce stanul C. Svozil s centrem v Rjost. Syndikaty a
dalSi organizace #y zajistit, aby se do NOF #Zali hlasit nejenom i@vazri obyvatelé
venkovskych sidel, ale takésldici, zZivnostnici a obchodnici,figemz Fedevsim za
Gcelem hjeni zajin téchto skupin byl #izen onen Zivnostensko-obch@domramyslovy
syndikat. FasSisté se také pokouseli na svoji strdskavat celé firmy a podniky, které se
snazili podporovat jejich propagaci a tim zajislanym firmam, které se émakym
zpisobem pihlasili k NOF, napiklad vy33i odbyt. Eel popisovanych snah jegimy.
FaSisté by si tak zajistili nejenom sympatie lidie i finartni podporu ze strany firem
s fasSisty sfizrénych. Pro ty firmy, které si skute¢ urcitym zpisobem s NOF zadaly,
vSakcesti fasisté byly v korsaém disledku na obtiz, neBgraw tyto podniky zaaly byt
spiSe ¥tSinovym obyvatelstvem vystavovany bojkotu. Dal&jamizaci, kterou zde jest
zminim, je Nezavisla jednotaeskoslovenskych legiola jenz n€la stat v ukitém

protikladu nebo rafji vymezovat se proffeskoslovenské obci legioiské.

V tomto obdobi, &sré po ustaveni NOF, fizeme pozorovat obeémist sebevdomi
ceskych fasist (Kotlan 2009: 35). Byla zaloZzena i cékida dalSich néis vyznamnych
organizaci, kteréiznym zmisobem byly na NOF napojery piimo podizeny. Mohu zde
uvést napiklad dale Jihoslovansky refer&t NOF nebo Narodwiskeu jizdu. Velkym
problémem se ukazala &mejednotnost a tyto organizace setitka potykaly se zri@aou
nestabilitou a nedisciplinovanosti svyctleni. Casto zanikaly nebo se od NOF
distancovaly a od&povaly, aby zanedlouho znovu prohlasily, Zétqmti pod faSisticka
kifdla NOF. Jako ifklad mohu uvést Omladif(

Je Zejmé, Ze faSisté sléanim sledovali vzestup svého hnuti, avSak nespofaitem

zustava, Ze ani wthto letech nedokazali vyuzit potencialdkierych nacionalisticky

%’ Omladina zanikla jiz v druhé poloviné roku 1927, coz bylo kratce po jejim zalozeni.
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smysSlejicich obyvatel,fpdevSim sednich vrsteweskych mist a tato #ejma neschopnost
zaujmout potenciondlni ffyrzence a votie provazela NOF jiz té&h od samotného
pocatku, coz ji zéadilo mezi velmi malo vyznamné ba periferni organg& politického
Zivota v tehdejSin€eskoslovensku (Kotlan 2009: 37). | v dal$im vywdiichazi k iiznym
odSgpujicim tendencim jako tomu bylo vipadt zaloZeni Moravské NOF, kter4 se sice
pozcji vraci do Narodni obce faSistické, ovSem jsou pd&Ené wité autonomni snahy u
faSist na Mora¥, které jsou reprezentovany Cyrilem Svozilem, jemd paatku
vystupoval proti fjeti Gajdy za wdce NOF (Klimek — Hofman: 1995: 150).

4.2.2 Ideova a programova vychodiska Narodni obcagistické

Urcitou charakteristiku a naznaky ideovych zakilada kterych faSisté stéy, jsem se
snazil os¥tlit jiz v prvnich kapitolach své prace a da&ité miry je také uvadim v kapitole,
kde @iblizuji predchidce Narodni obce faSistické. €hsem poukazat na zjevny nesoulad
a také na programovou i ideovou fd&tnost jiz v samém p@tku faSistického hnuti v
Ceskoslovensku. Musim zde v3ak podotknout, Ze ustalOF znamenalo alespo
casténé uceleni programovych a ideovych charakteristiaynim tkolem tét@asti prace

je popsat a shrnout &ch nekolik zakladnich ideovych a programovych vychodisek

O tom, Ze jednim z Ustdnich motiw a cili politického bojeii odporuceskych faSist
byla osoba T. G. Masaryka a také E. BeneSe se mys&musim déle rozepisovat, nébo
toto zmiuji v prabéhu celé své préace relat&rtasto v fiznych souvislostech. Je ovSem
zajimaveé, Z€esti fasisté a do zti@é miry i jejich program, zase tak vyrgamevyb@ovali
s intenci demokratického systéemu prvni republikem8zejm¢ Ze vystupovali proti
vladnouci garnitte i politickému systénfd, ale jednalo se spiSe pouze @itou formu
negace &kterych gednich osobnosti a sociélnich skupin. Je vSak prautk faSisté téeén
vzdy vystupovali protiviadéf® a snaZili se vpasovat do role reprezentanta nejgud
vrstvy obyvatelstva (Kotlan 2009: 64). Musim alalptiknout, Ze toto se jim poti jen

do velice omezené miry. Co s&dyrejakého ohlizeni sgeskych fasist do naSi historie,

8 Velmi vystupovali proti vazanym kandidatnim listinam.

*7a vyjimku lze oznacit snad jenom nékolik mdlo narodoveckych skupinek ze zac¢atku dvacatych let a také
kratké obdobi v predmnichovské dobé (Kotlan 2009: 64).
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tak cerpali z tradic narodniho obrozeni a nacionaligtitkka'eni z devatenactého stoleti
(Pefoch 2011: 13)Cesky fasismus byl velice nacionalisticky orientoganspise nez o
faSismus séaste&n¢ jednalo o jakousi formu nacionalismuijdegmz,,... cesky faSismus ¢h
zparatku mlhavy program. Byl vyb@jmacionalni, za@¥eny hlaveé proti Nemaim, ale i
Jinym cizakim®, brojil proti internacionalistickym socialigin a ,narodre vlaznému*
Hradu, byl prostoupen antisemitismem, horoval pexlu silné ruky a distu statu. Nebyl
vSak tak militantni jako v sousedni statech, kdeps®i stavajicim rezimm bouila
ozbrojena sdruzeni byvalych vojakerestoze zitazioval socialni spravedinost, rezoldtn
odmital ,cizacky Mardv socialismus:® (Pasak 1999: 61). Né&gelstvi k socialismu a
zejména ke komunismu bylo témtrvalou zbrani v politickém slovniku fadisa do
.marxisticko-bolSevického pytle* faSisté zahrnovalipodstat celé spektrum levicové
politiky tehdejsihaCeskoslovenska (Kotlan: 2009: 66). Pro ilustrachy&leni fasist zde
uvedu vyiatek z ,ideové rezoluce* NOF, ktera byla vyitgna jejim generalni smen?®:
.---proti nim budeme bojovati do posledni kapky kavelo posledniho okamzZiku Zivota,
proklinajice poslednim dechem vSeckyfikbérod svrhli do zahuby.émito negateli je
liberalismus, realismus, socialismus a Zidovstvbetalismus vyssal hmatnmalého
ceského cloveka, realismus zkazil povahu lidu, socialismusgi nkaeny néarodniho
blahobytu a Zidovstvi a zeds&vi tyje ze zbyik ktery hyeny zanechaly na bojisti. Zanik
naroda je konénym cilem dchto nestir...“ (RiSska straz, 7. 2. 19280 prostoupeni
¢eského faSismu antisemitismengddi i projev J. Scheinosta na sjezdu v Mladé Boleslav
kde prohlasil, Ze antisemitismus u Narodni obcestiaké spatuje ve ,vasnivem
nacionalismu této organizace,... a p#aproto jsouclenové a pedstavitelé NOF také
antisemité. . (Klimek-Hofman 1995: 157),FaSismus podle Scheinosta jeéekanskou
civilizaci, a je tudiz proti Zidovstvu..(Fejlek a kol. [ll 1994: 229). Antisemitismus pak
mezi ¢eskymi faSisty zesilovalipdevSim veiicatych letech dvacatého stoleti. Jak je jiz
patrné z textu této prace, velmi negativni vztati faSisté k narodnostnim mensindm
Zijicich v tehdejSinCeskoslovensku, &mz souviselo ono silné vlastenectvi NOF. Mezi
dulezité priorityéeského faSismu pdttaké panslavismus. 8o se jednat o jakousi formu
slovanskéiiSe ¢i federaci slovanskych nardd ktera by byla hrazici mocenskou

alternativou pedevsim uc¢i Némecku. Z tohoto jeiejme, Ze Narodni obec faSisticka nez

30 v P
Tento sném se konal 5. Unora 1928 v Praze.

31 v Vs v, v . . .
Jednalo se predevsim o mensiny némecké a madarské.

28



aby tihla k @meckému nacismu, ¢@ mnohem blize k Italii. Je sice pravdou, #ejme
existovaly utité kontakty i s skterymi lidmi piimo napojenych na NSDAP které ovéem
nently néjakého tSiho vyznamu a jednalo se pouze o pokus jak zifikancni
prostedky (Pasak 1999: 89). Ve srovnani s ltalii se W&gti faSisté nedokazali prosadit
mimo jiné také kuli politickym i spole&enskym poraram v tehdejSinCeskoslovensku. J.
Schmidt, kterého jeStnize uvadim v souvislosti s kontaktyegdstaviteh NOF na
NSDAP, se nil vyjadiit o ceskych faSistech ve smyslu, Ze.Nema divery v usgch
Gajdiv, porevadzcesky narod je vice pokrokovy a proto na diktatumjdBvu pd@itati
neni mozno.{NA, f. PP, denikovy zapis L. Henycha 5. 7. 192Y)deologickém napojeni
na italské faSisty ci i jeden ze zakladnim stavebnich kainerebo radji jeden ze
z&kladnich poZadawukcs. faSist, kterym nglo byt Zizeni stavovského statujigemz
....cilem ¢eského faSistického hnuti bylo vy®woi korporativniho statu, jehoz podstatou
bylo nahrazeni demokracie parlamentni...moci stawonsK (Pasadk 1999: 83, 84).
Oporou statu, ktera vychazela z Mussoliniho koneepaly byt stavy, které by byly
postaveny na zakladocti socialnich skupin, ixéemz se rdlo jednat o,...stav clnicky,
zenedelsky, obchodnicky, Zivnostensky a duggumacujicich. Kazdy zdh stavi by se dale
clenil na prislusné odborné syndikaty..NA, f. PMV, k. 731, Zprava o vzniku NOF). Na
konci této kapitoly jestnenecham bez povSimnuti fakt, &asti fasisté urputnzastavali a
propagovali keg’anskou vychovu a moralku.tRazem je i snaha zavést povinnou vyuku
naboZenstvi (Kotlan 2009: 66). Daleilimvelice kladny vztah k venkovu, kde se snazili
zakladat tzv. ¢erné koridory“, coz byly venkovské oblasti s retadi silnym faSistickym

vlivem. S timto souvisely i blizké vztahy s agrétranod® (Kotlan 2009: 39).

32 . v T P v P v, ,
Néarodné socialistickd némecka délnicka strana.
33 o v v s / ,
Predevsim s ¢asti agrarni strany okolo R. Berana.
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4.2.3 NOF jako nadstranické hnutici politicka strana?

7 ~Z

UZ od samotného patku existence Narodni obce faSistické seéregi ot vynorovat
neshody a rozbroje uviitaSistického hnuti. Relati¢rvelké a vazné pnuti Ize vypozorovat
mezi ceskym a moravskym vedenim NORigemz giciny byly vedeny nejizn¢jSimi
zajmy. Z&aly se objevovat také ostré konflikty nazorové deje takovy zde chci
prezentovat. V tomtoffpact byl pficinou svaru spor o to, jakym &gpobem se ma NOF
dale vyvijet a profilovat. Zda ma nadaléstat utitou formou hnuti a nebo se stat

politickou stranou.

Fakt, Ze Narodni obec faSisticka &mje k prongné z nadstranického hnuti k podob
stranické organizace, se daji pozorovat jiz grmhzahy po jejim ustaveni. Je moznégtid
postupr zesilujici nadzor, Ze by se NORIa skuténé pretvait v politickou stranu, coz se
de facto potvrdilo na sjezdRiSské faSistické rady, jenz se konal naatieu ledna roku
1927 v Bri. Pravdou ovSemustava, Zze @ se z NOF skutaé stala, i kdyZz pogkud
specificka, pesto politicka strana, tak oficialni prohlaseni sj@zdu pro tento fakt
nenasedcovalo, nebé ,...nemiZzeme se nikdy stati politickou stranouééiem slova
smyslu...ale jako volné politické sdruzeni(Selska straz, 7. 1. 1927). Na tomto sjezdu
byl také zvolen Gajdatdcem. V péibéhu roku 1927 postugrstéle vice fevazuji ndzory
pro podobu NOF jako oficialni politické strany. @u$ tento por@rné vyznamny posun,
ktery mel mit velky vliv na dal&i psobeni a existenci organizdtese opt nesetkal
s prijetim nag¥i¢ celou strukturou ani u nejvysSickefdstavitel. Nagiklad Robert Mach se
s prerodem nemohl sifif a pro stale rostouci rozpory byl nakonec z N©€la vylogen a

s nim odeSladast jeho pivrzend.

VySe zmirné je jenom dalSimifkladem Stpeni a tendenci Kistni Narodni obce
faSistické na zcela zasadnich otazkach, kteréoustdto k odlodgenici vytvoreni dokonce
organizace k NOF opaxii, jako tomu bylo v fipac praw zminované Machovy fraki
skupiny. Je sice pravdou, Ze NOF zaznamenal#éupa:ateini prvotni aspchy, které
muzeme spabvat v do znéné miry masogjSich shromazghich konanych nejen na Uzemi
hlavni nesta. AvSak i nadale se Narodni obec faSistickdgespiSe jako nevykvasené

hnuti, které spojuje snad pouzeita nechdi vic¢i stavajicim pordraim ve stat. Byla to

**V/ tomto okamziku se fagisté v ur&itém slova smyslu rozchazi s Narodni demokracii, kterd od této chvile
vidi v NOF nékdy spiSe konkurenta neZli spojence.
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ovSem organizace zmitana spi§étnim a spory nez akceschopna sila, ktera by silaiska
vétSi miru stalé podpory obyvatelstva. Navic je natigaznit, Ze na tehdejSim politickém
nebi se proti Gajday skupiré chystalo dalsi nebez§iez pohledu toho, Ze by NOF
ustoupila jest vice do pozadi. @&vodem bylo vylodeni Jitho Stibrnéhd® z narodss
socialistické strany, resp. jeho pokusy o budowudowé politické Strany slovanskych
socialist®®. Tato strana se #ala profilovat sil& ,protihradnim* a nacionalisticky
ladénym programem, coz byla i doména praMarodni obce faSistické. O od&géni
informoval dobovy tisk: ,vcera konal se v Praze ustavujici sjezd naestaialnich
odsepenai, stoupené osobni politiky J. $tbrného. Wast na @#m byla pry silna, ale
mnozi z fitomnych jsou znami jako faSisté.(NA, f. Vystiizkovy archiv MZV 1., k.
2369, Rudé pravo 9. 5. 1927). Okruh kolemiil#hého mohl byt pro NOF nebezpg

v tom smyslu, Zze mohl bytipazlivéjsSi pro ty, ktéi sice sympatizovali s odporeniidv
~hradni politice" a nacionathlacdknou rétorikou, ovsem odmitali az tak radikalni pest
které gedstavovali pr&vfasisté z NOF (Klimek, Hofman 1995: 152).

4.2.4 Pokusy o sjednoceniékterych subjekta z pravé ¢asti politického spektra
pohledem NOF

Jak jiz naznéuji v predeslé kapitole, v oséhliifiho Stibrného a jeho na@vvzniklého
uskupeni, mohlo vedeni NOF sfuatat potencionalniho konkurenta. Také proto s&alya
objevovat nazory pro @itou formu spoluprace a kooperaceril®ny i predstavitelé
Narodni obce faSistické se nakonec rozhodli in@ioxznik nového subjektu pod ndzvem
Liga proti vazanym kandidatnim listinam, kter4 geotila sice za Gasti jes¢ dalSich
drobnych subjekf’, oviem tyto skupinky iy v podstat zanedbatelny vliv. Motivy ke
spolupraci ze strany NOF vSak byly vedeny i obaraipadajiciho hnuti, coZz seca#o
projevovat na Slovensku, kde se ¢gdb od Gajdy hned &kolik politickych subjeki.
Jako piklad mohu uvést Stranu slovenskych faSistov netestldnsko-faSistickou stranu.

) Stiibrny byl jednim z ,muz( 28. fijna“. PGsobil jako poslanec jiz v Riské radé béhem let 1911-1918,
pozdéji byl poslancem Narodniho shromazdéni a dokonce také po urcitou dobu zastaval funkci ministra
obrany.

3 Pozdéji prejmenované na Stranu radikalnich socialist(.
% Jako priklad téchto subjektl mohu uvést napt. Odborové sdruzeni hudebnik( nebo Jednotu ¢s. domova.
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DalSim pragmatickym idvzodem byla snaha alespoast&né usgit v blizicich se volbach
roku 1929 a dostat Gajdu ariBtného do parlamentu (Gregorévi995: 56). Usednimi
postavami Ligy se stali sami@gn¢ R. Gajda a J. 8brny. ,,...po porad® zastupgé Ligy
proti vazanym kandidatnim listinam, dosSlo dnes dlghee k definitivnimu ustaveni. Za
predsedu zvolen posl.70iStibrny, za @adujiciho mistofedsedu posl. gen. R. Gajda...“
(Poledni list, 28. 11. 1929)ak vyplyva z pedeSlého, na Gajdu zbyla v uvozovkach pouze
role mistopedsedy a je nutno podotknout, Ze sdm Gajda Ligti yaaanym kandidatnim
listindm i dalSi pokusy o @itou formu sjednoceni vnimal dosti opatra sta¥l se rekdy
relativré zdrzenli. Mimo jiné se obaval o ztratu svého vlastnihowli@ba vidci Ligy se
mezi seboucasto vzajem& obvinovali z touhy ziskat absolutni vliv na chod tohoto
politickeého subjektu a také a@jaké divére mezi Stibrnym a Gajdou sefgjmé¢ neda moc
hovait. Patrré obava o ztratu vlastni pozice vedla Gajdu k neterirdohody, kterou bylo
v ramci vytvdaeni Ligy ustaveno, Zze NOF transformuje svou orga&nizstrukturu, coz de
facto znamenalo jeji rozpusti v ramci Ligy, kde ovSem zastupci NOF rginvétSinu. Ve
volbach konanych 27ijna 1929 tento subjekt pragmatického spojeni \pmtal proti
vladk autorit. Tvrd se ot Utatilo na prezidenta T. G. Masaryka a takédgevsim, jak jiz

Z nazvu vyplyva, proti vazanym kandidatnim listindsteré ,.ma za keéen v3eho zla...”
(Gregorové 1995: 54, 55) Podobna hesla se nejvice objevovala ngedyolebnich
plakatech(Gregorové 1995: 54, 55). O tom, Ze @stinim volebnim tématem Ligy byl boj
jako nap. ,,...pomozte svym hlasem dne Zjha, svou podporou a svymi sympatiemi po
volebnim zapasu dati smrtelnou ranu dneSnimu vaiebrddu s jeho vazanymi
kandidatnimi listinami a s jeho volebnim otroctviogjniti pritrz orgiim sobeckého
stranictvi, v nichZ se utapi narodni zajem(NA, f. Vystiizkovy archiv MZV 1., k. 2369,
Sttadz ¥ise 17. 10. 1929 ,fpdvolebni letak). Liga proti vazanym kandidatnirstifiam
slavilacaste&ny usgch, kdyz do poslaneckych lavic zasedli mimo Gaj@fébrného jest
Pergler a jeden senatorsky mandat ziskal Trnobyarisga se vSak s 0, 96 %, cozZ bylo
70 857 hlas, umistila na Gplé poslednim migt{ které jest zarwovalo zisk alespd
n¢jakych mandat. Tento volebni vysledek vSak byl relativaklamanim pro lidry Ligy,

kteri otekavali mnohem vysSi zisk htaéKlimek, Hofmann 1995: 203).

Za kratko po volbach se &y opst vynorovat dalSi problémy pramenici do Zné
miry z osobnich animozit, které byly prakticky vzgsitomny a podkopavalyi dusily

32



alespa néjaké naznaky vzestupéeského faSistického hnuti. Jakéikked mohu uvést
situaci €srg¢ po volbach, kdy #t poslanci Ligy proti vazanym kandidatnim listinam
nemohli utvdit poslanecky klub. NasledrStibrny za&al vyjednavat siedstaviteli jinych
mensSich politickych uskupeni zastoupenych vé&rgvne. Gajda ovSem tyto Bbrného
snahy prakticky minimakn ignoroval a stal sélenem klubu I'd’aki®®. Stibrny navic
doufal, Ze Gajda bude poslaneckého mandatu zbavsawuwslosti s probihajici tzv.
.Sazavskou aférou” a tim padem by mohl na ustaynpost dosadit &koho ze svyctrad
(Klimek, Hofman 1995: 205). Myslim, Ze zndimé skuténosti dostatén¢ oswtluji jaka
panovala mezi vrcholnymi fpdstaviteli Ligy proti vazanym kandidatnim listinam
atmosféra. Také proto byl tento projekt odsouzerelksgchu. Rozpad uskupeni vSak
znamenal relativhcitelnou ztratu pro samotnou NOF minim&lknhlediska personalii. Jeji
tfady se rozhodli opustit napKiiz*°, Snepp nebo Paulus (Klimek, Hofman 1995: 206). Pro
ilustraci zde budu citovatlanek z dobového tisku, ktery referoval nasledoyiNapjaty
poner mezi radikalni stranou poslance /®irného a fasistickou skupinou Gajdovou,
skoril nyni Uplnou roztrzkou tim, Ze proti protestuisas utvoil Stribrny tak zvanou
Narodni ligu, jeZ nastupuje na misto byvalé straagikalni a strany slovanskych
socialisti. FaSisté ohlasili uz fed tydnem neftelstvi této nové str@na povedou boje
proti ni, tak jako proti véem stranam druhym. Fe&isesou velmigkce, Ze S$tbrny ziskal
jako hlavniho organisatora této nové Narodni liggavou ruku Gajdovuwieditele Pauluse,
jenz bude nyni obji2zticeska rdsta, aby vSude tam, kdellhfaSisté své posice, ziskalqu
pro stranu Stibrného a peved| stoupence Gajdovy ké&iBtnému. FasSisté nebudou ovsem
zahéalet a budou odpovidat stejnymisgbem Stbrnému.” (NA, f. Vystiizkovy archiv
MZV 1., k. 2369, Ceskoslovenska republika, 27. 4. 1938pojeni s J. $brnym a jeho
radikalnimi socialisty bylo s dlouhodobého hledigk@ Gajdu a jeho NOF bezesporu
chybné rozhodnuti, jelikoZ...to novy impuls faSistickému hnuti mwegeslo, naopak — vliv
a paetclenii NOF, jeZz se potykala s vaznymi fiaammi problémy, az do roku 1932 klesal.
Z priblizne 80 000c¢len v roce 1927 na asi 56 0@Teri v roce 1932./(Kotlan 2009: 38).

Ackoliv projekt Ligy proti vazanym kandidatnim lisém v podstat neusgl, béhem
tiicatych let dvacatého stoleti se objevovaly i dp@liusy o kooperagci ptimo sowdinnost

38 . sy .
Hlinkova slovenska |'udova strana.
39,0 v . ; .
Viidce ¢eské zemské organizace.
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NOF s jinymi subjekty. Za jeden takovy pokuszeme oznét Narodni frontu (NF), ktera
byla zaloZena v jdbéhu roku 1934, kdy dochéazelo k prohlubujici se sp@ai iznych
faSistickych, nacionalistickych a pravicovych skupi také k jejich sblizovani s narodni
demokracii. Vramci NF se propojilo hnectkolik subjekti jako Narodni strana
Zivnostnictva a obchodnictvaGSR, Selsky svaz, Narodni tabor, SdruZeni katolickyc
zentdélcu a jiné, ale také samigmé Narodni obec faSisticka, kter&eplstavovala
pocetre nejsilrgjSi slozku now vzniklého uskupeni, v jejim&le stanul jizZd&Zce nemocny
prof. FrantiSek Mare$ (Pasak 1999: 139). SaiinSktibrny se svou jiz Narodni ligou se
nestal sotésti Narodni fronty, iiXemZ divody miZzeme spabvat v odporu k offovné
spolupraci s Gajdou (Pasak 1999: 139xkdliv Ize najit tendence, které &y vést

k utvareni Narodni fronty jako jednotné strany, tak nakokesytvareni réjaké celistvé
integrujici struktury nedoslo. Gajda se snazil paelh ugitou nezavislost NOF a zarave
co nejvice ovliviovat nebo ragi pln¢ ovladnout Narodni frontu. V ramci NF byly patrné
postupemiasu stale silici hlasy, které odmitaly spolupraméabou Gajdy. Jeho osoba se
ukazala byttastou pekazkou pro moznost kooperace gaké dlouhodo§Si spoluprace
v ramci faSisticky a nacionalisticky orientovandbora tehdejsi politiky. Gajda nakonec
relativré brzy po ustaveni NF rozhodl o odchodu Néarodni dbsistické z této organizace
(v srpnu roku 1934). Rozhodnutilo opst také pordrné neblahy vliv na samotnou NOF,
neba’ nejenom konkrétni osoby jako byéba Vazn$P, ale dokonce i celé jedndfyse od
NOF odtrhly, resp. staly ¢leny Narodni fronty, coz bylo sam@me¢ opstovné oslabeni,
kterym byly zakotieny snahy naopak o zesileni faSism@eskoslovensku. Celkové
oslabeni ¢lenské zakladny zaznamenala NOFedevSim na venkeéy kde Gajdovo
rozhodnuti vyvolavalo «lenstva dezorientaci a nepochopeni. d¢lddku znamenalo
vystoupeni z Narodni frondy pro Narodni obec fadisu ,,. jeji oslabeni i ztratu moznosti

zasaddji ovliviiovatcs. politiku* (Pasak 1999: 140).

V ramci této kapitoly povazuji také zaildzité zminit, Ze se objevil jeStdalSi
vyznamrjSi pokus o spolupréci pravicovych, nacionalistickgyslejicich skupin v prvni
polovirg tricatych let dvacatého stoleti. Jednalo se o Narsjgninocerff(NSj), avsak po

“ piisobil jako mistopredseda Narodni fronty.
* Jednalo se zejména o nékteré jednoty vychodoceské a jihoceské.

2 NSj vzniklo 28. fijna 1934 dohodou Narodni fronty, narodni demokracie a Narodni ligy pod
predsednictvim K. Kramare (Pasdk 1999: 154).
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piedeSlych dvou zkuSenostech se ho Narodni obedi¢&gisodmitla zGastnit. AZ do
konce prvni republiky jiz vystupuje NOF samostatpiicemz ve volbach davala svym
&leniim casto pouze @ita doporgeniéi konkrétni instrukce koho maji podporoVaNOF
se vSak stale vice &@aa obavat Upadku vlastni strany, protoze byla mjmé takeé
kritizovana za nepbni svych zédsad a slib Zlomovym okamzZikem pro Narodni
sjednoceni iy byt parlamentni volby konané 19. 5. 1435/e kterych se vyhrotily dv
zakladni politické linie, fcemz zde byl velmi silny pravicéwzantteny politicky proud. |
vzhledem k tehdej&i zahranépolitické situact® Narodni sjednoceni vkladalo do voleb
velké nadje a a@ekavalo dobry volebni vysledek. Pravdoisstava, Ze ziskalo pouze
456 353 hlak, tedy 5, 57 %, coZz znamenalo zisk 17 maid&olebni vysledek byl
samotnymicleny NSj povazovan za velké zklamani a relativniapku. Po volbach se
z&inaji stéle vice stuypvat spory mezi subjekty v ramci Narodniho sjednackteré tak
bylo odsouzeno ke svému zaniku. Co s&tfarodni obce faSistické a parlamentnich
voleb v roce 1935, tak tou dobou stoji Gajda a jeboputnici snad jeStvice na okraji
ceskoslovenské politiky bezjakého vyznamésSiho vlivu, coz potvrdil i volebni vysledek
167 433 hlag, tedy pouha 2,03 % (Pasak 1999: 154).

Na zavr kapitoly mohu konstatovat, Zze snahy o sjednoeenysSi miru kooperace
mezi rekterymi vyznamgijSimi skupinami viceti mérg hlasicich se k faSismu, byly de
facto odsouzené k nelghu jiz ze své vlastni podstaty. Prim hraly osambicecelnich
piedstavitel jednotlivych skupin, ktié byli sdruzeni & v Lize proti vazanym kandidatnim
listindm, tak i v dalSich uskupenich. Pro samotivDF pak @ast v tchto projektech
znamenala spiSe oslabeni vlastni pozice, jelikidzto snah &kdy vzeSel potencionain
silny konkurent, tak jako tomu bylo wipadt Ligy proti vazanym kandidatnim listinam.
Praw z tohoto uskupeni se vyfila z pohledu NOF relativnsilnd Narodni liga. Jindy se
zase od Narodni obce fasistické odtrhlyitérfrakce a wktefi ¢clenové gimo presli dorad

konkurergnich subjeki.

* Takto alesponi ustné podporovanou stranou byly také po jistou dobu agrarnici.

* Ve volbéch ziskala nejvétsi pocet hlasi Henleinova Sudetendeutsche Partie, ktera ziskala 15,18 %, druha
byla agrarni strana se 14,29%, treti pak Cs. socidlni demokracie, ktera obdrzela 12,57% hlast (Pasak 1999:
154 — 155).

*V této dobé je jiz zfejma stupnujici se agresivni zahranicni politika nacistického Némecka (Pasdk 1999:
153).
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5. Radola Gajda

Vést spor o to, kdo byl nejviditedjsim, mozna nejvlivgSim, ale zajisté take
nejrozporuplgjSim symbolem faSistického hnuti prvni republiky jeaprosto
bezgednmétné. Neni to samadejmé nikdo jiny nez ten, ktery #h z pozice vidce NOF
zajistit vittzstvi fasismu Weskoslovensku - gen. Radola Géfda

5.1 Gajdovaéinnost pied a za 1. sétové valky

R. Gajda se narodil 14. unora 1892 v Kotoru, nédrimo valéném gistavu tehdejsi
Habsburské monarchie. Co sedyGajdovych rodii, ¢asto se spekuluje o jeho mozném
Slechtickémc¢ernohorském jovodu. Anna, rozena Jak@eva a otec Jan Geidl se spolu se
svoji rodinou pozgi piesthovali doCech, a proto Gajda mohl nayébvat gymnazium
v Kyjové, ze kterého byl ovSem vyléen. Maturity na gymnaziu po externim studiu
nakonec v roce 1909 zdé&rdosahl (Nakongy 2006: 302). Okolnosti vylaeni ze studii,
stejre tak jako mnoho dalSich Gajdovych Zivotnich peripgtou stéle pedmétem dohad.
Tvrdilo se, Ze @vody byly jednoduse v nezvladnutéiva zejména jazyk avSak toto se
zda byt opravdu sporné, jelikoz je pravdou, Ze &apl na jazyky relativa talent, na coz
existuji i pozdjSi swdectvi. Ovladal &mecky a italsky jazyk, kterymi se mimo jiné
mluvilo v doméacnosti, kde Gajda wigtal. Domluvil se také plyrérusky, srbochorvatsky,
francouzsky a dohovi se bez tlumoénika i s Angléany (Klimek, Hofman 1995: 8). Svoje
prvni vojenské zkuSenosti ziskava jiz v roce 1Z)ména na fani svého otce narukoval
do habsburské armady k Zlastreleckému pluku v mistsvého rodist a za nedlouho se
Gcastnil svych prvnich opravdovych vojenskych akdzw Balkanskych valkaéh Rok
1914 jiz Gajdu povolava k 1. pluku vitkkého jezdeckéhoétbstielectva a jako prvni
pusobist na z&atku 1. s¢¥tové valky mu byla fisouzena vychodni fronta a okoli Hadi
Poté nasledujeiploZzeni na frontu srbskou, kde jiagobi jako pobénik velitele. Netrva

tomu dlouho a Gajda se naslédmostava na druhou stranu konfliktu. Na srbskété&on

*® pGivodni vlastni jméno bylo Rudolf Geidl.
* Jednalo se o sérii konfliktt na Balkanském poloostrové v letech 1912-1913.
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piebshnul &i byl zajat Cernohorci a naslednzaslerén do jejich armady s kapitanskou
hodnosti. Vydaval se za lékea akoliv lékarstvi nikdy nestudoval a Zadné alespo
piibuzné oborové zkousky neéh{Chab 1932: 2). Dokonce i T. G. Masaryk se jiaee
svych spisechdnoval Gajdovi a jeho vydavani se za ligkekdyz napsal,...Jak znamo,
unikl za véalky z posadky v dalmatské Gernou Horu, ale nehlasil se jako vojak, nybrz
jako léka: psychologicky vyznamny fakt, odhalujici celéhojdGa Srbové, spojeni
s Cernohorci, poznali, Ze Gajda lékam neni, neboposilal ¢Zce rarné vojaky bez
oSefeni z boji& na frontu...” (Fejlek a kol 1997: 241). Do Ruska se poté Gajdzstalc

v ramci ruské zdravotni mise, ktera proslachamdni evakuaci skterych zdravotnickych
pracovniki po porazcecernohorské armady. Idvod pr@& se touzeb® snazil dostat do
Ruska v rdmci této zachranné evakiiaoperace jeiejmy. Mimo jiné by totiz Gajdu za
zbeéhnuti z rakouské armady nepochytmeminul trest nejvyssi (Nakotrey 2006: 303).
V Rusku byl na konci roku 1916 po @Spé evakuaci zazen k 1. srbské dobrovolnické
divizi, jenz se také dastnila boji v Rumunsku. Pozgi se kongn¢ dostava Ks. legiim,

S nimiz se z&astni proceskoslovenské legioié pamatné bitvy u Zborova, kde se Gajda
jiz dostava, také do ¢&ité miry shodou nahod, do velitelské pozice. Ruslitel naSich
legion&a byl natolik pod vlivem alkoholu, Ze nebyl schopeg#eho, natoZ vést arméadu do
bitvy, tudiz ho musel ¢&do nahradit a tim muzem byl pgavGajda. 2. pluku
ceskoslovenskému velel tehdy podplukovnik Zambglektsky v den utoku se opil. A tu
Stabskapitan Gajda, ktery velel 3. praporu 2. Plwida, Ze hodina utoku proSla, Ze druhé
casti jiz uta’i a on Ze jest nema rozkazu k postupu, odebral se do Stabu pkdei,po
zjiSteni situace sam 7evzal plukovni veleni.“(Dostal 1927: 5). DalSim U&nym
vojenskym poinem, ktery musimeijpsat na Gajilv vrub, je stetnuti u Volosovky. Tou
dobou vladl jiz v ruskych armadach chaos, rozklambafala atmosféra, avSak 2. plék
legion&u se pod Gajdovym vedenim dokéazal probitémeckého obkteni (Klimek,
Hofman 1995: 21). Po uz#ani tzv. ,Brest-litevského mird® mezi toho casu jiz
bolSevickou vladou v Rusku a ciskym Nemeckem, se zalo schylovat k bitvam a
bojaim pro ¢s. legion&e zvlag nebezpénym. Jednalo se o bitvy s bolSeviky, kde jiz Slo
legiim o vlastni existenci a moznost se gaitkdy vratit do své vlasti. V takto pohnuté
doke prosli¢s. legioné mnoha vojenskymi sty nagiklad o Irkutsk, u jezera Bajkal, kde
se Gajda velmi vyznamenal, a dalSimi. Gajda, kteyly 2. z& 1918 povysen jiz do

*® Uzavien byl dne 3. bfezna 1918.
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hodnosti generadlmajora, se také se svymi muzi wraaslouzil o dobyti Zelez¥ich
uzla na Transsiliské magistrdle mezi &gaty Novosibirsk a Irkutsk. PoZjl se dokonce
natas stava jednim z velitelvojsk kElogvarcjského admirdla Kébka, gicemz Gajda
....Ma ze zdatku usgchy na frong i Uspechy osobni...“(Chab 1931: 8)ale vojenska
situace na frowtse postupd,...ustaluje a Rni v Kokakiv neprosgch...” (Chib 1931:
8). Do vlasti se Gajda vrétil 11. 2. 1920 uz seusttouhou manzelkou, kterou byla velice

pavabna Kat&ina Cerkeskd’

Po celou dobu vojenskych operaci proti bolSéwikGajda zastaval velmi vyhramy
antikomunisticky a antibolSevicky postoj, a to ikdace v dob, kdy byl ¢s. legiim i ze
strany poz¢jSiho prezidenta Tomase G. Masaryka dopovan mir s bolSeviky a uz#ni
dohody. | pesto Gajda stéle trval na svém nazoéruazném peswdéeni. ZkuSenosti
zdoby boji o Transsibiskou magistralu gen. R. Gajdu #na determinovaly a
pieducovaly jeho poz#Si postoje a nazory v obdobi prvni republiky. Tg poté
samozejm¢ promitly i celkow do ¢eského faSistického hnuti. Mam na mysli vykireost
¢eskych fasSist vaci komunistm a téndt permanentni spory a nigelstvi sT. G.
Masarykem i E. BeneSem. O tom, Ze mezi Gajdotedgpaviteli hradni politiky panovaly
nejen politicky, ale také osobno&tmakotvené rozpory napsal Jan Karlik v roce 1926 ve
své stati.,...jsou urcité povahy, jez se navzajem nesnesou. Jsou ¥lastpredurceny
k tomu, aby navzdjem na sebe narazely, aby seafpotir kizily si cesty, kdykoliv se
stretnou. Takovymito dwma protichidnymi povahami je povaha dra BeneSe a generéla
Gajdy..." (Karlik 1926: 12).

Celkow je nutné piznat, Ze kdyZz mluvime o Gajdédvminulosti v obdobi prvni
swtove valky, existuji #izné spekulace a zahady, které byigovaly jest dikladné
vyjasreni a vyswtleni (Kurfurst 1926: 50). Cilem tét@asti prace bylo alespiore zkratce
priblizit predevSim vojenské zésluhy R. Gajdy. Dale jsentlchminit Gajdiv dosti
vyosteny vztah s pozgsim prezidentem T. G. Masarykem a E. BeneSem. @ssory
mely s velkou pravépodobnosti s§ pavod uz v obdobi vataych let a iily na faSistické

mezivaleéné hnuti u nas takeé velky dopad a vliv.

49 v v
Kol¢akovova netefr.
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5.2 RAisobeni v prvnich letech samostatnéhBeskoslovenska

Gajdovi byla na zaklad jeho jmenovani generalmajorem je&e Sibie, uznana
hodnost generala Vritly v now vzniklé republice (Klimek — Hofman 1995: 48). Patbi
vysluzné a byl pdélen Zemskému vojenskému velitelstvi v Praze, aleegdiv osud a
dal3i jeho psobeni bylo znmé nejisté. Udajt se o #m uvazovalo jako o vojenském
veliteli na Podkarpatské Rusi, ovSem Gajdu stdlakt minulost. Nei jeS€ vyreSené
vztahy z prvniho manZzelstvi, dokonce mu hroziloinéwvi z bigamie. Mnohem va#jsim
problémem se vsak jevil jeho vztah k samotnémuigeetovi mladého statu. Jak jsem jiz
uvadl vysSe, Masaryk si Gajdu zrovna neoblibil a jejatobni averze vznikla uz v dobéch
pusobenic¢s. legion&i v Rusku. Dost mozné to byl prdWMasaryk nebo ¢kdo z jeho
okoli, kdo ch&l podnitit zapdeti vySetovani Gajdova dvojZzenstvi. Nakonec se od
puvodniho zamru upustilo, protoZze by vznikl nebezpg precedent. Podobnychipadi
mezi navrativS§imi legiofd se objevovalo po#iné mnoho. Aby bylo budovani nové
armady provazenouznymi soudnimi spory natf@nymi proti byvalym legionam, se
zdalo relativis riskantni a problematickeé.

KdyZz se zantime na wité ideové nebo politické nazory pagzgiho vidce NOF
v dobs piijezdu doCeskoslovenska ze sibkych boji§ a v prvnich letech jehoapobent,
tak ukitd specifikace nenitbec jednozn&ma a snadna. Klimek a Hofman se vyjgd
nasledovs: ... zaradit Gajdu po navratu do vlasti politicky neni snadJeho nazory byly
Zprvu Zejm¢ nestalé a zmatené. &ds se uvado, Ze patil pred valkou k narodh
socialistické mladezi a hradni informéisali o jehoclenstvi v socialni demokracii. Co o
nem vime, tomu nena&léuje. Gajda sdm v ktnu 1926 vyslanci P. Maxovekl, Ze se
kdysi hlasil — asi jako sympatizant — k bezvyznastmradicce s jepfim Zivotem: narodnich
délnikii. To bylo jedno z nedonoSenych embrgdeho, co se poz{ zvalo faSismus...
(Klimek, Hofman 1995: 53).

V novémCeskoslovensku se ale dlouho n&dla v roce 1920 byl poslan na Vysokou
valeinou Skolu v PaAZi. Odsud se vraci 2po dva roky pozéi a stava se velitelem 11.
pesSi divize v KosSicich. Své jmenovani vSak sam Gajuanal jako odklizeni své osoby na
Slovensko. Mij nézor je, Ze tomu nebylo Gglniak, jelikoZ vojenské sily v KoSicich byly
nejblize nej¥tSimu potenciondlnimu n&geli statu, kterym bylo Mdarsko. B svém
piijezdu do KoSic byl srd@é¢ vitdn tamnimi vojaky i distojniky, ktéi ho radi vidli jako

sveého noveého velitele. Ztiaa cast vojaki totiz nebyla tehdy spokojena s faktem, Ze zde
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slouzi az pilis velké mnoZstvi tistojniki z byvalé ciseské armady. Za svéhaigobeni
v KoSicich byl ponarné obliben mezi vojaky i svymitgtojniky, ale také se jeho osob
dostalo welych ohlag ztad mistnich okani. Jeho jménem byly pojmenovany tgai
nedaleké lazt kterym se od té doby feklo jinak nez ,gajdovky“ (Klimek, Hofman
1995: 51). Dokonce i jedna z mistnich &owzniklych Skol nesla Gajdovo jméno. Na
zmirénych faktech je jasnvidét, Ze Gajdovi neschazel potencial k tomu byt ollilae
nasledovan, ale otdzkouistava, pr¢ toho nedokazal nalegitvyuzit. V té dob byl uz
vztah Gajdy a Masaryka vice nez chladny a sam gearibyl nazoru, Ze by sisky
general nil byt z vysokych dstojnickych pozic a z armady odstaven. PépediobrE i
kvili jeho vazbam na faSistické organizace tehdgobici na naSem Gzemi. iiegg mnou
n¢kolikrat naznaované nefatelské vztahy mezi hlavou statu a R. Gajdou, Sente
generalem V.itdy pciitalo jako s nejvhodf)Sim potencionalnim budoucim adeptem na
post né&elnika Generalniho Stabu armadypskoslovenské republiky. Za svéspbeni
v KoSicich dostal relativhkladné hodnoceni, proto byl dne 29. prosince J828Sen do
hodnosti generala IViidy. Gajda se stava stale vice popularni z&ladarcitych kruzich
¢s. armady, jelikoz zastaval velmi skeptické pozit& francouzské vojenské misi u nas.
Francouzsti distojnici se chovakasto velmi povySeha jejich postoje ukazuji jaky pohled
méli na Ceskoslovensko, které povazovali tnza réjaké kolonialni Gzemi. Sdectvi
nam podava i korespondence mezi tohsu prvnim velitelem francouzské vojenské mise
gen. Pellé &s. ministrem zahradii E. BeneSem. Pellé se odvazil navrhovat nejeéngm
v armadnich pogrech a c¢eskoslovenské generdlitale dokonce i zemy na Udrovni
politické a vladni (Klimek, Hofman 1995: 54). Samioteskoslovensti istojnici z&ali
¢im dal casgji vyjadiovat nespokojenost s francouzskou vojenskou misi v
Ceskoslovensku. Gajda byl s Francouzi &&ma kordy, coz mu ¥adachés. distojniki
piinaselo ony posstné plusové body. Objevuje se vSak i mnohdatepa jeho osoba byla
napadana zZiznych stran. K odjrcam patila samozejm¢ skupina kolem E. BeneSe,
dustojnici francouzské mise, a ani Zné c¢ast politického spektra mu nebyla zrovna
nakloréna. Utoki se dékal z politickych kruli zleva i zprava. Zejména komunisté mu
stdle nemohli fijit na jméno. Nkteré pravicové kliky mu zase &iyaly jeho rekdy
problematicky vztah s admiralem Kakem a fsobeni v Blogvarctjské armad.
V samotnych KoSicich se daji i vystopovat Gajdomynp politickéci spiSe véejné kiacky,
které byly spojeny s jeho anonymniétankem v novinach, ktery se tykal ne zrovna
vyznamnych pot§ek na hranicich s Miarskem v roce 1923 (Klimek, Hofman: 57). Ve
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svém ¢lanku vyzyval véejrg, i kdyZz jen inkognito, k oteenému setnuti ba dokonce
k valce se sousedskym statem. Z mého pohledu s@Zzzpgmjevuje jeho neprdetelnost,
zaslepenosti neochota pochopit mentalitu a postoje drikésti obyvatel. Gajda byl sice
velice dobry vojak a velitel, avSak iggné mikni a naslouchani lidem mu bylo cizi.
Vyzyval k valce, ale nebral v potaz unavenost fidil. s¥tové valce a naslednymi boji
v okoli TéSina, na jihu Slovenska a jinde. Touhy pgakém ogtovném ¥tSim konfliktu
mezi lidmi jis€ negevazovaly. Dokonce se mu pdiia proti sol& casem popudit East
armadnich dstojniki, kterfi ho oznaovali za osobu nebezf®ou a chili, aby byl rejakym
zpisobem pod dozorem a hlidanivddi pro¢ se Gajdovym vzplanutym tuzbam nedostalo
vyslySeni je mnoho. Jakotiglad mohu uvést vSeobecnou nethkiradikalistickym
feSenim a také trathi antimilitarismus's. spolénosti (Gregorowi 1995: 19).

Rok 1922 a 1923 je obdobim, kdy se Gajda uz dostiv&ontaktu minimaka s
jednou organizaci, kterou jsem vySe #oval jako gedchidce NOF. Mam na mysli tzv.
Cervenobilé. SAm Gajda popiral, Ze by jiz v roce218®l uzsi kontakty nebo vyvijel
dokonce aktivnginnost uCervenobilych. Rznal v3ak, Ze mu bylo, a to dokonce vicekrat,
nabizeno wdcovstvi, které pry ale odmitl. OvSem o rok pdedse s nejétsi
pravdspodobnosti do styku s vedenibervenobilych dostava s jistotou a jiz ve dvacétych
letech existovaly nézory, které tvrdily, Ze Gajdastal se clenem, zdastnil se osobh
organizani prace vCervenobilych...Tytoéei byly jiz vr. 1923 napsany a uegneny
v casopise Narodni hnuti a to drem J. Skélou, ktekytias@luje, byl na venek na oko
predsedouCervenobilych, kdezto ve skinesti jak 7eceno byl jim Gajda...“(Kurfurst
1926: 50)V roce 1931 napsal Vaclav Chabtséajde v ni je&tdale. Vyjaduje se k tématu
vztahu Gajdy s prvnimi faSistickymi skupinkami. &ige,,...skupiny jako Narodni hnuti,
Cervenobili...vznikaly bito z jeho iniciativy, nebo za jeho spafadti a s jeho &domim.
Meély pripravit verejnost pro jeho plany...{Chab 1931: 12)ledna se o obdobi vrcholicich
spoffi mezi Gajdou aCeskoslovenskou obci legiaiséou. Ta se Usty svého vedeni
profilovala spiSe levicayi v duchu Masaryka. To samigmé muselo byt v kontrastu
s postoji Gajdy, ktery s vedeni@s. obce legioridké nél nemalé spory a rozép Zawr
roku 1924 vsak ipnesl Gajdovi optovné povySeni a zastava p&nme vyznamny post
averzi \ic¢i francouzskym dstojnikim a z moci své pozice & reorganizaci sboru prév
na ukor francouzské vojenské mise ve péohpdistojniki ceskoslovenskych. Zatek
roku 1926 se nesl ve znameni jmenovani také bywatéskéeho legiori@ gen. Jana
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Syrového do funkce @élnika hlavniho Stdbu. Poté co se stal Syrovy rmenis obrany,
Radola Gajda. Vyznamnou roli a velkou zasluhu nanovani Gajdy do této funkceétn
pravdspodobré predevsim FrantiSek UdrZal a narods socialisticky exministr Ji
Stiibrny, gicemz listy vydavané jejich stranami davaly gong jasré najevo vice nez
souhlasny postoj s Gajdovym povySenim (Moulis 2@m):

V této dolé se za&ina v rekterych politickych kruzich uvazovat o oktroji igyave
prosgch spiSe socialistickych politickych stran. Pro Bigka a BeneSe bylo kbvé
zjisténi, jak by se ktakovému pokusu postavila arntadjistsni postofi Vi
zvazovanému planu oktroje bylaildzité. Bene$ se tak najednouwtaas Gajdou i jeho
rodinou vice stykat naiznych veéerich, spoléenskych udalostech i v soukromi. Vysledek
sondy do postoje @éalnika Stabu byl ovSem pro BeneSe neuspokojivyd&ae stast
k takovymto krokm velice skepticky a dokonce pohrozil, Ze by mobjo zakr@&eno i
vojensky. Reakce na sebe sabefizé nenechala dlouhéekat. Jiz 13. 5. 1926 vychazi
v listu Nova Svobodalanek od sociakkrdemokratického politika R. Bech§nktery nesl
nazev ,Hleda se general". Usgreny text pak varoval iied blizicimi se faSistickymi
bouremi a gfipravami na péL Psalo se, Ze postuporganizujici se faSisté hledaji svého
vadce pro pevrat, kterym nil byt néjaky vysoce postaveny armadnistbjnik. Jelikoz jiz
diive se po &akou dobu spekulovalo o Gajdownapojeni na faSistické organizace a
struktury, je #ejmé, kdo by mdl byt tim ddajnym vidcem faSistického fpvratu. Zde
musim podotknout, Ze onelnek Rudolfa Bechynbyl s ugitou mirou pravépodobnosti
bud’ pitimo objednan &ym z okoli hradnich politik nebo se finejmensim jevil do jisté
miry tendegini. Je sice pravdou, Ze pocilou dobu zaéaly rast paty ¢lena faSistickych
organizaci a 13. 4. 1926 pxdtha relativie velka manifestace faSistickyctlena a
piiznivci na Slovanském ostrdw Praze, ale opravdova hrozba fasistickéheeBibyla
podle mych soui ne ili§ realnd a realisticky proveditelnd. Jestlizibec existovaly
n¢jaké relevantni ndznaky, Ze by se KidaSisté skuténé odhodlali, pak tyto indicie byly

zvelicovany hradnimi politiky nebo jejich sympatizantyariédlouho nasleduji pro Gajdu

*% Tehdejéi predseda agrarnika.
Ly ele armady jiz stal pravé gen. R. Gajda

> pug mél udajné probéhnout udajné nékdy na zacatku ¢ervna roku 1926 pfi pfilezitosti zahajeni
viesokolského sletu v hlavnim mésté.
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jes€ nepijemngjSi chvile. Blizi se ona péstna a rozporuplna ,,Gajdova aféra“, ke které
vedla cesta néasledujici. Dr. V. Bmk’® zaslal na Ministerstvo narodni obrany olivin

z dajné Gajdovy Spionazainnosti ve prosgch bolSevického Ruska a gen. Jan Syrovy
musel Gajdu poslat na nucenou dovolenou. Naslgdrenoval generalskou komisi, ktera
méla ona obvigni proSetit (Nakong&ny 2006: 317). Tady musim uvést pome znané
ironicky fakt, Ze informace o Spionaznich aktivitaziskal V. Bodek od J. Kratochvila,
ktery byl sdm velmi pravgodobr silng prorusky® orientovan u? v dobéach svého
legion&ského fisobeni v Rusku a po navratu do vlasti s nighlt veden dokonce soud.
Komise nakonec zprostila Gajdu vSech obrin Pozdji byli u civilniho soudu Kratochvil
spolgné se Solo¥vem, coz byl druhy zdvojice, od které pochazelyajad
kompromitujici informace pouzité Bokem, us¥dceni z Kivych obvingni. OvSem jest
pied tim se konal proces u Karného vyboru Ministerstarodni obrany, ke kterému byl
Gajda pohnan poté, co ho komise zbavila okvinKarny vybor zasedajici od 14. do 21.
prosince 1926 jiz shledal Gajdu vinnym z komproiiifeh styki se déma so¥tskymi
agenty, z umyslu fijpravovat statni fgvrat a ze Spionaze pro Stsky svaz. Gajda byl
nasledg zbaven vojenskych hodnosti a degradovan na powdhwa (Nakonény 2006:
319). Pokusil se jeStdomoci jiného rozsudkuipd Odvolacim karnym vyborem. OvSem
v kongném disledku po nejasnych a zamlZzenych s&utstech, kdy udagnmél dokonce
urcitym zpisobem zasahnout Masaryk, byl s kémeu platnosti dne 17. ledna 1928 na
zaklad vynosu Ministerstva narodni obrany general Gajeindivné odsunut z armady,
zbaven vojenskych hodnosti a stal s&jzoouhy vojin v zaloze. Myslim si ale, Ze je dosti
nepravdpodobné aby Gajda, vystupujicitivk i v pozdjSich letech znm¢
protibolSevicky a protikomunisticky, byl skét® sowtskym agentem. TudiZz je mozné
konstatovat, Zze Karny vybor vynesl nepravem odsoiztgzsudek, avSak tuto skamest a
akt nespravedinosti nedokazal Gajda politickgdoveejnosti spravé prezentovat ve sy
prosg@ch. Znovu se potvrzuje realita Gajdova v budouce&e jvice viditelného velmi
slabého a naivniho politického mysleni. Na rozdilnskterych jinych prvorepublikovych
politiki ¢i politickych elit jednoduSe nedokaze odhadnoutiasit, ktera i k jeho

porazce. Neni schopen z oné porazkyéiiytnic pozitivniho, minimaléd alespa ze

>3 Tehdejsi znamy ,hradni advokat”, ktery mél blizké styky s prezidentem Masarykem (Pasak 1999: 84).
>*V to dob& ministr narodni obrany.
> Pfesnéji ,,probolsevicky*“.
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stredredobého hlediska. Zde je na ndisivést ndzev knizniho dila pgAntonina Klimka a
Petra Hofmana, kié v roce 1995 vydali de facto Gap Zivotopis. Kniha nese velice
piiznatny nazev: ,Gen. Radola Gajda —é&zt ktery prohral®, coz myslim velmi trefn
vystihuje Gajdv osud a situace, ve kterych se nachazel a angazoysIre ¢i nedmysir

jiz od svého navratu d@eskoslovenska. Prezident Masaryk se o Gajdovi Wjate
.-..Gajda je politicky analfabet. Neznd lidi, nezn&pni a je veden pouze svymi osobnimi
sympatiemi a antipatiemi. Programu politického neamysli na pevrat, ktery pirozere

by mu rdl prinést téz finathi sanaci. Tato sanace, podlekterych, je pitom hlavni
veci.* (Fejlek a kol. 1994: 257).

Samotny Masaryk se o Gajdovi resp. o jehdeaidZ v doB kdy dané téma hybalo
meédii a hlavi verejnosti mnohokrat wejr¢ vyjadroval. Jako fiklad jeho postoje zde chci
uvest vyiatek z interview s tehdejSi hlavou statu, kdy¢esla kauza a proSewani
nebylo zdaleka u svého konce. Otazka redaktoraePriggblattu z#éla: ,MiZete, pane
prezidenterici neco na objaseni Gajdovy aféry? iejnost by byla velmi vdna za ¥cné
poweni.” (Fejlek a kol. 1994: 159), odpéskl takto: ,...jiz delSicas ped sokolskym
sletem §ily se povsti, Ze faSisté cHji sokolskeho sletu uzit nebo zneuzit k svému
vystoupeni. Major Kratochvil, ktery jiz ze $#ima nedveru ke Gajdovi a dvody toho
naznail ve svych publikacich, rozhodl se pro tyto sty Ze uvéejni své informace o
Gajdovi v plném rozsahu. Vyhledal dr. Bka, aby se s nim poradil. Dédel jsem se o
veci a o planech dr. Batka a pozadal jsem ho hned, aby upustil od"ejveni; nechtl
jsem potldit nepriznivé zpravy o Gajdovi, jenon¥¢la byt \wc naped Gedre vySetena.
Dr. Bowek vyhovl a odevzdal vyp@di majora Kratochvila a Solovjova ministerstvu
narodni obrany. To se stalo 8ervence; 10cervence dosadil ministriitlennou komisi,
ktera nela vec administrativié vySefovat. Gajda byl s timto Setrnym postupendcad
srozungn a chel si po dobu vysSébvani vyzadat dovolenou. Ale nedostal slovu, naepak
Veceru (13.c¢ervence) uviejnil nepravdivy a neloajalni interview. Tak dalvpi signal k
pozdijSim tiskovym Stvanicim. Sgetelem k tomu je celkem |hostejné, zdali ministerst
jak se vytyka, pochybilo skouposti svych zpraWFejlek a kol. 1994: 159).
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5.3 Gajda — viidce ¢eskych faSist

Muze se zdat, Ze prékvili a na protest svému odsunuti z armady se Gajpainau
hlasi kéeskym faSistm resp. v té dabjiz vzniklé Narodni obci faSisticke ¢koliv diive
napojeni na faSistické hnuti odmital. OvSem jaknjgi¢ uved| vySe, Gajda pravpodobré

v

uz z divgjdich doB® mel kontakty steskymi faSisty a jedevsim s lidmi #ad
Cervenobilych. Je nezpochybnitelné cgsti fasisté se postavili za Gajdu v jeho procesu a
ve svych tiskovinach se stdivproti jeho vypuzeni z armady a z&igtieni jeho jména.
Potencionalni ufimnost &chto postaj ¢i piipadné cile ponechavam strandisska straz

o Gajdo¢ piipadu psala: .,.odsuzujeme co nejrozha@ginjednani hradni kliky, ktera,
vedena zastim proteskému a slovenskému faSistickému nacionalismuupbkse
protizakonnym zjpsobem zniti na osobni i véejné cti naSeho Mice generala Gajdu..
(Ri8ska straz, 10. 11. 1927). Pralastré fasistti funkciondi a faSistické noviny tak
vehementd a s takovou urputnosti obhajovali Gajdu je otazkkierou ponechavam
otewenou. Jako nejpra¥godobrjSi se mi jevi fakt, Ze si od Gajdy a jehtipadného
piichodu do vedeni NOF slibovali rogni clenské zakladny, iflivu volic¢t, vyrazrgjSich
aspcha ve volbach a stim sam@pme také spojenou vysSi miru politického vlivu.
V neposlednfact se jednalo o naptni stranické pokladny, coz by Gajdovo jméno mohlo
zarwit. Ne vSichni, ktéi o prijeti Gajdy za wdce NOF rozhodovali, byli této mySlence
zcela naklomni. Zde se oft projevuje nadzorova disproporce fadach nejuzsiho vedeni,
které si neni zcela jisté, zda chce mit svéldce pra¢ v osolé R. Gajdy. Napiklad C.
Svozil se staél zpotatku proti a vyslovoval pochybnosti. Gajdovi bylde goosléze
skut&né vyhrazeno misto budoucihaidce a z&atkem roku 1927 jim byl slavnostn
prohlaSen vramci konani kmského sjezdu NOF. Gajdovo jmenovani je naprosto
pielomovy okamzik nejen pro samotného Radolu Gajdupi@devsim to feducilo osud
NOF a obec# faSistického hnuti v prvni republice. Je sice pgmy Ze po zapeklité
,Gajdow af&e“ chovala nemal&ast obyvatelstva i¢i byvalému generdlovi ziaé
sympatie a také stoupal m piznivcl a ¢leni NOF, avSak Gajda sam nedokazal
piilezitosti vyuzit. V dlezitych chvilich ¢asto nevolil spravna politickd rozhodnuti.
Napiklad v roce 1927, kdy #i faSisté v utitych oblastech statu relati¥rjest velmi
silné pozice, rozhodl se do komunélnich voleb ndidovat, coZ nebylo zrovna proziravé i

> Jeste pred soudnimi tahanicemi kolem jeho osoby a fizenim pfed Karnym vyborem.

45



vzhledem k budoucimu vyvoji. Jeho rozhodnuti gestnit se voleb kritizovalo hned
nékolik direktori jako nap. Jan Scheinost, ktery prohlasil, Zze je Gajda jakditik
neschopny a Ze musi byt veden (Klimek — Hofman 19%93). Gajdv postoj vyvolal
znany rozruch a nesouhlas i mg¢adovymicleny. ,Rozkol v N.O.F. , zapaty po volbach
do obci, pokrauje dale...vystoupilo hoincleni N.O.F. zjednotlivych jednot, nebo
kladou za vinu #dci N.O.F. gen. v. v. R. Gajdovi, Zze nebylo dodrZzglovo jim dané na
sjezdu v Mladé Boleslavi..(NA, f. PMR, k. 272, Narodni obec faSisticka a goyrv ni
panujici. C. 19.368, v Praze dne 9. listopadu 1927edBednictvu ministerské rady).
Narodni obec faSistickd prochézela v letech 1926927 ugitou vnittni krizi, trpela
roztiSttnosti a jednotlivé skupiny a skupinky &sto od NOF odflovaly. | kdyZ seieba
pozckji vracely, tak celko¥ toto budilo dojem nejednotnosti, kterou¢lmpo svém
provolani vidcem Gajda z#mit a jeho osoba &a mimo jiné konéné naplnit také onen
vidcovsky princip. Jeigjmé, Ze Zasti se mu po ditou dobu délo ocekavani do &ho
vklddana napiovat. Celko¥¢ se mu vSak nepotlbp ustavit z NOF jednotnou a celigty
pusobici organizaci, ktera by byla reprezentanteského faSismu. Naopak, jeho nazory a
rozhodnuti vyvolavaly¢asto protichdné a rozporné reakce mezi nejetzrymi ¢leny
NOF, ale také mezi §kami organizace. Gajda si¢asto jednal jako autoritativniadce,
ktery ma silu pod sebou zformovat pluk nasledovndvSem jen v witych oblastech a
casto zejmeéna veeech finaknich ve swj vlastni prospch, coz nélo negativni dopad na
mysl| rekterychéleni organizace i na jeji realné fungovanéky to dokonce vypadalo, Ze
vadce si z NOF snazil wtht spiSe jakousi soukromou firmu nebo spiSe steknze niz se
pak dostaval k peztim od daré i samotnychéleni. Vybrané penize &y byt primarré
uréeny na fungovani a zaj&ti chodu nafiklad organizaniho aparatu. Je vSak nanejvys
pravdépodobné, Zze Gajda si s nemaldasti finanich prostedki hospodél dle své
vlastni vile a ¢asto ke svému osobnimu préspu nez ve prosgh NOF. Gajda byl
aplatny v tom smyslu, Ze dokazal jmenovat funkcienéstranyloveéka, ktery ho zrovna
piedchazejici den pozval na dobré jidlo nebo na hixbanket a ze své pozicédce
k tomuto n&l skuten¢ opravréni. V. L. Vodak ve své stati vzpomina na zémy problém:
»,Gajda byl na véer v Horovicich u jistého tovarnika, kterého obratem rukyemoval
protektorem nového Gtvaru, vyjmutého z prazské.ZBplp to pasmo od Hovic az do
Zbraslavi. V Bernaticich u Tabora jmenoval krajskgédelnikem ing. $pana. V Dolnich
Kralovicich jmenoval krajskym délnikem/editele Haviika. Na &sti pisly Zidenice.
Jinak by se stalo, Ze kaz¢gn-hostitel, dostal si kraj..." (Vodak 1934: 13, 14).
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Cesti faSisté i jejich &dce byli dasto znané ohebni a pruzni ve svych postojich i
ideovych nazorech. Jeden takoviiklad mohu uvést ap pifimo u R. Gajdy, ktery se
v roce 1927 seSel v prazském hotelu Graf dokometaika némeckymi nacisty, které na
schizce ved!| Juliem Schmitft Tito lidé ceskym fasistm doporuili mimo jiné, aby ve
svych proklamacich a vystupovani zvyrazniiegevsim antisemitistické myslenky, a aby
vyjadrili svoji podporu ukrajinskym nacionaligh. Vadce €mto navrlim vyhowl a za to
méla byt gislibena ze strany nadisfinancni pomoc. Uvedeny konkrétnfiglad je jenom
jeden z mnohaifpadi, kdy Gajdovo rozhodnuti vyvolavalo nevoli a neshod nejuzsim
vedeni NOF, protoZze obchody s NSDAP se pochogitelgkterym vrcholnym
piedstaviteim NOF giliS nezamlouvaly. Zanedlouho vypukla v celém hruize, ktera
brzy nabrala v podstat permanentniho charakteru, #dee — sjednotitele stala se
piinejmensSimcasto rozporupkavnimana osoba samotnyieny Narodni obce faSisticke.
(Gregorové 1995: 53).

>7 Schmidt byl mnichovsky primyslnik, ktery patfil do relativné blizkého okruhu Adolfa Hitlera a také byl
osobnim davérnikem tehdejsiho Séfredaktora Ustfedniho nacistického listu Volkischer Beobachter
(Gregorovic: 1995: 53).
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6. Akce ceskych faSist namiirené proti demokratickému

Zrizeni

Cesti fasisté a jejich vystupovani se nafzetasto jevit jako groteskni az amatérské.
Ja bych zde pouzil slovo zoufalé. Tohle slovo \yg8 stav ¥ci nejlépe a uskutaeéné
akce protistatniho charakteru, jenZlynna Narodni obec faSistickou a jeji budoucnost
velmi negativni dopad, byly snad vice nez zaslepSaéotni akteri ¢clenové a pivrzenci
ceského fasSismu & pochybnosti o Gelnosti a praktinosti pokug a akfi nasili. NOF o
sokx déavala ¥dét ..jedine ruSivymi, nepromySlenymi akcemi a nesympatickymi
aférami..” (Vodak 1934: 10).

6.1 ,Sazavska aféra“

Za priklad podobnych okamzikv ¢innosti ¢eskych faSist a jejich sympatizaitzde
nejdiive uvedu akt nasili, které vykonala ozbrojena skkg na ministerském radovi
Jaroslavu Vorlovi. Jednéa se o tzv. ,Sazavskou afégamando tvdgili ¢lenové Omladiny
NOF, ktei meli v nocnich hodindch z 22. na 23. srpna 1927 vtrhnoutilyoJWDr. Vorla,
jenz zde byl tohaiasu na dovolené adnmit Gdajré u sebe materialgi dokumenty
tykajici se pestupkového a karnélitzeni vici R. Gajdovi. \idce udaji o celé planované
akci wdél a dokonce ji sdm osobmoswtil (Vodak 1934: 47). FaSismn Slo o spisy, které
mély byt dokonce op#ény poznamkaméi dopisem samotného prezidenta Tomase G.
Masaryka.

Musim zde poukazat na provedeni celé akce. TénZnaokulhavalo a neslo se ve
znan¢ komickém duchu, &oliv ptiprava a planovani &o skute&né az vojensky raz,
samozejm¢ v omezeném rozsahu pro feliu danou situaci. i€padeni o vyustit
v ziskani otch dokument, které by byly naslednpo jejich odcizentleny ozbrojeného
komanda, jehoz velitelem byl Jarosla¥tiVa, predany urychleth do Prahy do rukou
vedeni NOF. Neni uz ale jasné, co &hGajda a jeho soukmenovci se ziskanymi
dokumenty dlat. Zda by je pouzili na dité oterreni Karného vyboru Ministerstva

narodni obramy ¢i dokonce samotného prezidenta neni jisté. Nejg@adobrji se jim

2y praci jsem Karny vybor zminoval v souvislosti s aférou R. Gajdy.
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jednalo pouze o ziskani informaci tykajicich sehmn&arného procesu, ktery bytidr
vadci ¢eskych faSist veden. V Gvahu a v planech se objevovalotik moznych zsohi
provedeni operace, avSak nakonec ¢zild varianta, ktera se nesla v duchtingho

ozbrojeného ataku na vilu Jaroslava Vorla.

Kdyz pominu uz samotny v¥b ¢leni komanda, jehoZlenové nebyli zrovna lidé pro
podobné akce stveni, tak celko¥ se tato trapna zalezitost nesla ve znameni arsiari
Samotné provedeni muselo byttwpdne z noci na 23. srpnai@oZeno na 25. srpna 1927.
Duvod prodlevy je dosti komicky, ale zaraverelmi jednoduchy. JednoduSe nebylo
k dispozici auto, které by Gtniky k cili utoku gepravilo. Dokonce ani samotni akté
piepadu pak nebrali celoww zejme zcela vazy, coz lIze vyist z velice patelského
rozhovoru jednoho z&lena komanda s JUDr. Vorlem, jeho Zenou&na, zatimco dalSi
prohledavali dm. Operace se jednozmg nezddila podle gedstav, jelikoz ministersky
rada tvrdil, Ze zadné vySe zmimeé dokumenty u sebe nemad, a proto nakonec skupinka
ozbrojenych muiZ nasla pouze jakysi tiskopis bez podpisu, ktery otdnmic dokazat.

Nasledr se vSichni uténici stadhli s nepigzenou a nulovym vysledkem.

Celd aféra mla na faSistické hnuti spiSe negativni dopad. \dksdten bylo pouze
snizeni kreditu a dita stagnace samotné faSistické organizace nejerelkow mezi
obyvatelstvem, ale dokonce i medizmivci ¢eskych faSist, neb@ operace na Sazav
byla i nekterymi samotnymtleny gijimana rezervovana nesouhlasn Jednalo se pouze
o dalSi akci, kde stesti faSisté sami s¢buskodili, pogvadz posléze byla zakadzana
Omladina. Nkolikero faSistickych pedstavitel bylo odsouzeno sice k relativnizkym
trestim odreti svobody, avSak zaiéneuSel ani samotny Radola Gajda. Ten ppztravil
dva nesice v pankracké ¢znici (Nakong€ny 2006: 73). Jednozday vysledek, ktery
muzeme pozorovat je takovy, Ze samotna akce &korfiaskem a vyznanin ublizila
obrazu Narodni obce faSistickéfiggmz tato organizace &a brzy stagnovat a
popisovana aféra byla jednou z vyznamnyékiadit Upadku (Kotlan 2009: 36). Narodni
obec faSisticka se snazila od ceteiwdistancovat a tvrdila, Ze s timtdepadem nema nic
spol&ného, a Ze jsou nepravem almwani. Pry se jedna pouze o pokégk zasahnout a
oslabit NOF.,Pro ¢ faSisté? Prosgt proto, aby se mohlo jiti do tsdi N.O. F. a aby se
mohlo zakrditi hlavné proti vedeni N. O. F.“(RiSska straz, 25. 8. 1927¢itované
prohlaseni se mi vSak jevi jako velice nepegnatiobné, a domnivam se, Ze ti kdociio

byli skute&n¢ ¢lenové NOF nebo jeji sympatizanti uzikvsamotné podstata cilu utoku,
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jak o tom s¥d¢i zapisy vySdujicich ¢etnikii: ,Dne 23. Srpna 1927 kratcered patou
hodinou ranni piSlo k domu¢. p. 131 v Sazay ve kteréem bydli na letnim Bytada
ministerstva narodni obrany dr. Jaroslav Vorel @m&mych muZ...Ti, ktéi vesli do bytu
dra. Vorla, Zadali na &m, aby jim vydal dokumenty tykajici se procesu g¢aé&ajdy..."
Samotny pepadeny dr. Vorel Gtmiky piimo ozn&il jako faSisty a vypo¥dél nasledujici:
.V noci ze dne 22. Na 23. Srpna 192#paden jsem byl Sesti ozbrojenymi faSisty ¥, byt
kteri na m# vymahali doklady v disciplinarnieei Gajdow, hlavre dokumenty presidenta
Masaryka“ (NA, f. PMR, k. 272, Zapis Zemskéltetnické velitelstvi pr&echy,&is. Jed.

853., oddleni vCaslavi, Stanice v Saz&. 37. Policejnimueditelstvi v Praze).

6.2 ,Zidenicky pu¢"

Prinejmensim wkteri fasist&® si po celou dobu své existence pohravali s mysienk
pute nebo statnihofpvratu a péitali s tim, Ze v uWitém momentu tive nebo pozgi k
pievzeti moci dojde (Klimek — Hofman 1995: 225jejné jednou z nejznasSich akci je
tzv. ,Zidenicky pw“, ¢&i spiSe pesrji ,Zidenicky pokus o pu‘, ktery se ndl Gdajre
piipravovat a planovat jiz od roku 1929. Nakonec @ jenom uskutail o vikendové
mrazivé noci z 21. na 22. ledna 1933. Cela akatognes znan¢ zahalena pod rouskou
tajemstvi. Hlavni nezodpézenou otazkou tstava, zda wdce Gajda o planované akci
védel, jestli ji dokonce samijpravoval, a nebo o nadchazejicim Gtoku pouze zhil
fadisti na Svatoplukova kasarna 43sfho pluku v Zidenicich u Brna netani poreti. Na
piedem ztraceném a bezwpotm pokusu o statnif@vrat je ovSem jasnvidét naivita,
ktera seteskym fasistickym hnutim tahla po celou dobu jekistence. Naivni chovani a
piedstavy se odrazely gmech a samdejm¢ ve vnimaniceskych faSist vétSinovym

obyvatelstvem statu.

Pro celou akci byli kifovi predevsim ii muzi. Je to Oliich TesaR’, Duchoslav

GeidFP! a zejména Ladislav Kobsin®k ktery celou akci vehemeritmpodporoval a da se

>%$lo i 0 piedni piedstavitele hnuti.
% Rotmistr tehdejsi posadky ¢s. armady.
61 .

Bratranec R. Gajdy.

%2/ té dobé jiz byvaly nadporucik &. armady.
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predpokladat, Ze také inicioval. Spiklencélirbyt ve spojeni s centrem NOF v Praze, coz
nazng&uje onu variantu, Zze Gajda o celé chystané opeedél. DalSim dikazem, ktery by
swdcil pro Gajdovo zapojeni nebo dokonce pro roli hiaeniniciatora, je zjisini, Ze sam
vadce jiz ve faSistickém tisku t@dpovidal rok 1933 rokem ¥i#stvi Narodni obce
faSistické (FaSistické listy, 29. 11. 1932)ie® Kobsinka a Tesaka proudily velmi
pravdépodobré i do uUstedi NOF zpravy o stavu smysleni nemalisti distojniki

v armad. V jejich pripact se jednalo o bemskou posadku, ktera udajmela smyslet
znané profasisticky. Proto bylo v planech §itano s tim, Ze sef@padeni vojaci nebudou
branit a naopak se k revoludiigoji a jihomoravsti fasisté budou spiié sés. armadou
pochodovat na Prahu. Tady musim upozornit na vedtiera opravdu byla takova, ze
urgita ¢ast armadnich itojniki byla rozarovana z pogtra v republice a uiitym
zpasobem naklogna fasistickym myslenkam. Dokonce se spekulovateoéném zapojeni
a angazovanosti gen. S. VojcechovskéhqNakonény 2006: 119). Spojeni
s Vojcechovskych se vSak nikdy neprokazalo, a tataio moznost zapojenii spiSe
Zivelného pidavani se vojak do rad faSistickych, byla na drovni sci-fi vize, kteai@jme
nabrala realnou podobu pouze v Rlakadislava Kobsinka. Plany byly dalekoséahlé.
PrisluSnici Narodni obce faSistické z oblasti UhenskEradisé¢ méli blokovat nejen nssto
samotné, ale daletBclav a Hodonin, zatimco faSisté z¢Buic, TiSnova, Brna a HruSovan
meli obsadit Brno. Déle se piaalo s podporou vojenskych posadek v Olomouci a
Hranicich (Pasak 1999: 122). Pravdou je, Ze opesagmotna poté probihala velmi
chaoticky. O naprosté népravenosti s¥dci i to, Ze znénacést fasidi, ktera néla utok na
kasarna provést, sdilvec nedostavila nebésre pired z&atkem akce dezertovala. Tady je
mozné vidt skut&né pevné a odhodlan&gswdceni v boji za faSistickou ideu. Kobsinek
a rekolik desitek dobrodruly kteri byli jen chaks vyzbrojeni rgkolika pistolemi a nozi, se
nakonec skuta¢ odhodlali pro atak. Cela trapna eskapada trvalavgmi kratkou dobu,
nez se fekvapenym vojakm za pomocietnikii, kteri jiz dorazili ke kasarndm, poti®
Kobsinkovu skupinu Upkrozprasit.Cast pdisti se pod#lo zatknout ihned, &kteif byli
zadrzeni az podkolikahodinovém hledani, protoZze seme poschovavali ve vojenskych
prostorach. Zbytky revolucioha se rozutekly do okolnich l@ésa postupé se vracely
domi, kde je zanedlouho navstiviketnictvo a policie, kter4d sami@gmé bez milosti
zatykala. Akce ,Gajda — granat”, takovy totiz nestda akce nazev, skéta stejré jako

63 Tehdejsi zemsky vojensky velitel pro Moravu.
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zatala a ostath ani ze samé podstaty skimnjinak nemohla. Slo o naprosté fiasko a
samozejme porazku atonika. Vysledek byl peduken jiz ped samotnym zagetim akce,
avSak mnohem zajimgéi je zaobirani se otazkou, kterou jsem uved| v¥8a se jednalo

o snilkovsky napad, ktery se urodil v hlavach Kokaia Teséka, a nebo jestli za tim vSim
opravdu stalo ustdi NOF. Vyvstava zde jeSfedna varianta rozuzleni a to takova, Ze cela
akce byla provokaci a zaifky v pozadi tajs tahala skupinka napojena ng&kaho

z hradnich politik prostednictvim svych ageaita informatod, kteri byli v ramci Narodni
obce fasSistické dokonagasto ve velmi vysokych funkcich. Celé nasledné trgséani se
neslo ve znameni zdhad a nedokazanych &hko#, o cemz s¥dCila i existence
zadhadného kuryra, na kterého se jghdm giprav na pt a pozdji i u soudu Kobsinek
odkazoval. Tento kuryr &h koordinovat pipravy a fungovat jako spojka mezi testim
NOF a Kobsinkem. ZahadrvSak zmizel a jeho totoZznost neni dodn&®kodré znama.
Ackoliv se u soudu poz{l nepoddilo zcela prokazat dast vedeni NOF na pu

v Zidenicich, tak zde oviem ale musim zmétének, ktery vySel v dobovém tisky:.ac
Gajda existenci kuryr popira, vysvita zizznych okolnosti, Ze Narodni obec faSisticka
pouzivala skute zvlastnich posl k vyfizovani giznych ¥ci. P tom nelze ne¥it, Ze
Gcel navsév kuryni v Brre sledoval ziskdvani vlivu v kasérnach, zejména meazi
dustojnictvem..” (NA, f. Vystiizkovy archiv MZV |, k. 2382, Pravo lidu, 9. 6. 133
Redlnou moznosti takéagtava, ze zmimého dordovatele zprav si Kobsinek zcela
vymyslel, aby ospravedlnil své jednani, jelikoZz Ipdsedly mysSlenkou @uproveést a

z mého pohledu skute¢ neni [iliS pravdpodobné, Ze by s diletantsky provedenou a
zorganizovanou akci vojenského charaktesimico spolénéhoclovek, ktery nel bohaté
vojenské zkuSenosti z mist nejvySSichiZdme si o Gajdovi myslet co chceme, ale
takovym ¢lovékem nepochybh byl. At uz z naznéenych variant je pravdiva kterakoliv,
vSechny s¥dci v neprospch faSist samotnych. Jestlize stalo za celou akdieast ogt se
projevila prazdnost a chaba operativnost v samotveseni¢eskych fasist. Kdyz by vse
bylo pouze zboznym fanim bezvyznamného Kobsinka, znovu se musi hardaeni
NOF, jelikoz si gkteri clenoveé @laji vlastre co chtji a samotnému hnuti jen Skodi. Pokud
by za vSim stali lidé napojeni na prezidenta rejgybhebo na ministra zahraiij a
myslim, Ze nad touto moznosti se nelze jenom potissndmenalo by to pouze potvrzeni
oné naivity a zaslepeni, jelikoZz se faSisté nechwlizit proti sob samotnym, snadno

obelhat, vyprovokovat a v neposledadt opitovre v ocich verejnosti zdiskreditovat.
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Po nepod&ném pdi a zateni p&istd musi zakonit nasledovat soud. Vy¥ewvani a
zateni neunikl samdejm¢ ani Radola Gajda, kterého zadrZela policie 23.1933
v Holi¢i na Slovensku. Sem kratcéep provedenim utoku na kasarna Kobsinkem a jeho
nasledovniky odjel (Pasak 1999: 121). Senat Statsvldu v Brd pak nad peisty vynesl
pone¥rné nizké tresty a &které zatené osoby & Radoli Gajdy dokonce osvobodil
s konstatovanim, Ze se nepblitaprokazat dast samotného Gajdy naepratu. Zagrem
bylo predsedou soudu proneseno nasledujiStatni soud nefite souhlasit s ndzorem
obZaloby, Ze fepadeni kasaren byloripravovano ustedim Narodni obce faSistické a
Radolou Gajdou, a Ze bylo vyslednici snah tétotipké strany o nasilnou zmu
demokraticko-republikdnskeé statni formfy(Lidové noviny, 27. 6. 1933Na zmihovaném
soudnim procesu &o ziejme také nemaly zajem hnedkolik tehdejSich parlamentnich
stran. Na osvobozujici rozsudek Gajdy a jeho spatigyniki tlacili narodni demokraté a
také strana agréarni, protoZze vnimalidee a jeho faSisty jako potenciélprosgsné Ci
piipadré uziteiné (Kelly 1995: 107). S osvobozujicim rozsudkemvSak nespokojila
Kancel& prezidenta republiky, ktera evideatnesouhlasila s vyrokem a postupem soudu.
Ani levicové orientované strany politického spektra imtaly stat opodal. K& a socialni
demokraté vyvijeli tlak jiz v gibéhu soudu. Ckti mnohem tvrdSi postup a odsouzeni
pwista véetnt Gajdy. Jako dkaz natlaku zde chci uvést vystoupeni R. Dominika
z pavodnich stranickych struktur. Dominik, ktery u saugisobil jako gisedici, odeSel
ztad socialnich demokrat Nasledw vstoupil do Narodni obce faSistické, za ni pzd
kandidoval a dokonce ziskal poslanecky mandat WPas89: 123,124). Brzy dochazi
k obnoveni procesu a tresty se jiztigpily. NejvysSi si odnesl L. Kobsinek, jenz byl
odsouzen na dobu dvanacti let 2al&D Kobsinkovi vychazelo v fiochu soudniho jednani
ponerné znané mnozstvilanka, ovsemcasto nély nasledujici charakteyPokud se tye
obZalovaného Kobsinka, neni jeho duSevni stav v&losinka dené prohlizi soukromy
lékar. Je pry stizen t. zvexmeiskou psychozou, kter&ipeho vystupované neurastenii je
velmi silnd.” (Narodni listy, 4. 6. 1933). Trestu neuSel ani nstav Geidl, ktery dostal
trest dvou let ¥zeni. | Gajda sdm vSak neunikl a soud mu tentakiiGtil Sest nisiai,
ackoliv se ani td’ nepodélo s jistotou prokazat spojitost Gajdy s Kobsinkeesp. s
pokusem o plt Gajda stéle tvrdil, Ze o #8m netusil, a Ze Kobsinek rozh@&dnejednal
z jeho gikazu.
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Vysledek, ktery fineslo dobrodruZstvi v Zidenicich nebyl pro NOFodpta# zadny,
a jestli vibec rgjaky tak znovu jednoziaé negativni. Nkteri faSisté ¥etné Gajdy dostali
tresty ¥zeni, diskreditace NOF vzrostla &aké uvazovani oifpadném pevzeti moci ve
sta€ v budoucnu se dostalo, dle mého nazorug jefste do roviny opravdu usiwné a de
facto neproveditelné. DalSim Kobsinkovyrgdittvim byla realnéd hrozba zakaganosti a
zruSeni Narodni obce fasSistickélimz se uz dokonce ¢alo smtovat i ustedni vedeni
NOF. Pr@& se tomu tak nestalo jiz nebudu déale rozebirat meg@mavam stranou.
V neposledniac se po Utoku na kasarna v Braidenicich podnitilo je$tvice véejné

protifaSistické vystupovaniiad tehdejSichiedstavitel ¢eské kultury (Nakonay 2006:
119).

NOF a cesky faSismus se v prvni polo¥intticatych let dvacatého stoleti po
provedeném pokusu o puocita ve vleklé krizi, jenz trvala vice nez rok.¢lsl
bezprostedni souvislost prévs popisovanym nepoenym dobrodruzstvim v Zidenicich.
Béhem nastalé krize opustila organizaci &mietina jejihoclenstva a usedni direktorium
NOF dokonce zsmlo zvaZovat nejen znu nazvu, ale také moZznost volby nového
predsedy. (Gregoro®il995: 44).
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7. Shrnuti a za¥r

V posledni kapitole bakailské prace se dostavam k &@énému zhodnoceni svych
poznatki. Chci zde shrnout odpédi na otdzky mého badani, které jsem formuloval
v Gvodni kapitole a také sumarizovagenic¢i neowteni nastisnych hypotéz.

Jak piSi v ivodu, oba hlavni okruhy otazek spolepbestedre souvisi, a proto se na
né pokusim odpo¥dét ucele’ a dohromady. Kdyz se podivame riadrhidce Narodni
obce fasSistické a na prvnitkiky onoho hnuti, na kterych se v roce 1926 ustawild- jako
Gdajre jednotna organizace, tak se jednalo bezesporuubosonejtiznéjSich zajnii a
postoji ¢asto nesourodych a ¢&ds také dokonce protikladnych. Hnutiélgpnékdy dosti
sobeckymi pohnutkami svych vlastnickegstavitel, coZz se vyrazh projevilo i v dolg,
kdy se NOF pokouSela o kooperaci s jinymi subjeitgspd cast&né programoe
blizkymi, tak jak to popisuji v kapitole 4.2.4 Pauo sjednoceni gkterych subjekt
Z pravécasti politického spektra pohledem NOF. Potvrzujensge prvni hypotéza, netho
zde mizeme pozorovatigjmou roztiStnost nejenom nazorovou, ale i orgaxiza ktera
provazela NOF i jeji fedchidce po celou dobu mezivéteeho Ceskoslovenska. NOF
bojovalacasto sama se sebou, nez aby se salikt na dosazeni proklamovanychicl
sklizela kritiku i od ®kterych vlastnicktlena. Celkow mohu konstatovat, Ze NOF a jeji
predstavitelé postupovali a chovali sesto zgisobem, ktery poSkozoval organizaci
samotnou. S timto souvisi i &eni druhé stanovené hypotézy, ktera se tykice Narodni
obce faSistické. U gen. R. Gajdy sice &tu miZzeme nalézt dity potencial pro
naplréni opravdoveé trdcovské podstaty faSistického hnuti. Jeho osobd srskute&ne
mohla byt tou, kterd pro NOF strhne davy, avSakman jeho aféry a osobni ambice, ale i
chaby cit pro politiku a spravna rozhodnuti ve gpy&as znamenaly, Ze postava R. Gajdy
spiSe nezifnosem byla v &kterych okamzicich pro Narodni obec faSistickouopFmem.
Treti a posledni hypotéza se tykéegevdim nepodaného pte v Zidenicich, ktery
samozejm¢ nebyl rozitkou pro masové wgstvi faSismu u nas a zfmou ¢ést

obyvatelstva i gkterécleny popudil proti NOF.

Neni pochyb o tom, Ze faSistického hnuti v mezitdden Ceskoslovensku je,éane
vSeobect znamou a studovanou problematikou, velmi zajiméaw@. Melo svoji pongrné
velkou dynamiku vyvoje, sv&ast&éna vitzstvi a také své problémy, které nakonec

pievazily. Také proto se Narodni obec faSisticka wikuestala #akou masovou
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organizaci, kterd by dokézala nadchnout a zburoa\at paity obyvatel pro uskutaeéni
svych¢asto nesourodych plan

Na konci své prace chci jgédivést vyiatek z charakteristiky faSismu od F. Peroutky:

,D uikladre vime, co je faSismus: zanicena, jita vile k moci, sbirdni nespokojehc
a ctizaddostivé ze vSech kotita odsunovani starosti co s takovymi lidmi az nahgirden
po vikzstvi, postaveni rozumu pod cit, tak vytrvalé kidmi p-edepsané ideje do hlavy, az
v ni nezbude nic neZ stranicka spolehlivost, pavy@®pagandy nad pravdu a organizace
nad ducha...systém jedné strany, Istivé vyklady, esvoboda nakonecrgce jen je
svoboda, boj proti korupci nejife a obohaceniici potom, urdla hospodéska
konjunktura na statni utraty...stadni podrobeni sdomi#, katastrofalni vyvraceni
lidského druhu z toho mista, kam jej postavilo i¢ké& a humanistické devatenacté
stoleti...” (Peroutka 1947: 135).

F. Peroutka, 1947
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