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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!

AUTOR/KA PRACE:
p¥ijmeni: Honzik Jméno: ]akub

NAzev PRACE: US and Russia: Resetting relations. International
cooperation from geopolitical perspective.

AUTOR/KA POSUDKU:

Pfijmeni: Romancov Jméno: Michael
Pracovisté: [PS

TYP POSUDKU: Vyberte typ posudku

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. |Cil prace B4 [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace X [] [] []

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 |Llogicnost struktury prace

3.2 | Vnitfni provazanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Uroveri pozndmkového aparatu a odkazl

3.5 | DodrzZeni cita¢ni normy

RR(R Rk |R

3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna
platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Oprévnénost a vhodnost priloh

3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1
logicka provazanost, graficka podoba textu)

) Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znak).

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou”
2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1-2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroja k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1

) Vyplnujte Cislici na Sskale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,
plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

Autor si zvolil atraktivni a aktudlIni téma, které zpracoval na poZadované urovni jak z hlediska
obsahového, tak i z hlediska formdlniho. Za jediny vyraznéjsi nedostatek jeho textu povaZuji
skutecnost, Ze i kdyZ shromadZdil znaéné mnoZstvi odbornych zdroji od respektovanych a
renomovanych autord, byl by jeho text, dle mého ndzoru, vyvdZenéjsi, pokud by pouZil i texty
ruskych autord, ktefi nejsou povaZovdni za "zdpadni", napfiklad tedy materidli z asopisu
Russia in Global Affairs. V této souvislosti chci zdtraznit, Ze se nedomnivdm, Ze by takové
rozsifeni zabéru zdroju mélo/mohlo néjak vyrazné ovlivnit zaveéry, k nimZ autor dospél, s nimi
se bez zdsadnich vyhrad dad souhlasit, pouze by tak ziskal pestrejsi Skalu ndzort a argumenti
pouZivanych v Rusku.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Jak mUZe budoucnost vzajhemnych vztahl USA a Ruska, respektive jejich spolupraci, ovlivnit
fakt, Ze se USA diky bridlicovému plynu stavaji dlleZitym exportérem této suroviny?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacna:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakai):

Komentar ke zdiivodnéni v pripadé nedoporuceni:
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