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Hnuti Tea Party pé#t v soudobé americké politice k patrmejzajima¥jSim, by’
zarover nejkontroverzgsim, fenométim. At je jiz povaZzujeme za nefalSovanou reakci
vefejnosti na neschopnost federdlni vidhgit pativé hospodéské a sociélni problémy
dnesSnich Spojenych s@iatci za reakci ,zinscenovanou® vlivnymi osobnostmi ipokého
Zivota stojicimi v pozadi celého hnuti, vliv Teartana rozloZeni sil na politické scéie
nepopiratelny. Zarovese jedna o téma velice aktualni. Todeji na jedné stranzajimavym,
na druhé strahse jeho analyza stava vzhledem k faktické absediborné literatury o to
analyzu pokusil a da g&i, Zze v zasa#ls Usgchem.

Posuzovana diplomova prace je réleda do ti kapitol. Tyto kapitoly pedstavuji
logicky provdzany a na sebe navazujici textovy usrpV prvni ¢asti prace je stime
nastikna historie vyvoje populismu v USA, se zvlastni §Fswnovanou ,Bostonskému
¢ajovému dychanku“, na¢jt se stoupenci Tea Partgasto odkazuji. Cilem autora zde neni
podrobré rozebrat historicky vyvoj v americkych koloniichtep vypuknutim valky za
nezavislosti aspirace a cile populistickych hnuti devatenactétoleti, ale spiSe ukézat, Ze
Tea Party neni ojeditym uUkazem na americké politické séérale Ze navazuje na jina
podobna hnuti minulych desetileti. Toto ukotveriaazeni do SirSiho historického kontextu
je dle mého nazoru u podabaktualniho tématu vhodné a je i celkemiddgrovedene, ki
by tato Uvodni pasaZz mohla byt &o obsahlejsi.

Druha, stZejni kapitola prace je zatiena na okolnosti provazejici vznik hnuti Tea
materiai — pamfleti, politickych manifest, prohlaseni i zprav v dennim tisku — aby mohl
lépe proniknout do struktury Tea Party, kterd jegkad negehledna a jiz tvid celafada
diléich seskupeni a organizaci. Kucer identifiktjgti hlavni organizace a popisuje jejich
politicky program, jejich hlavni aktivity a zdrojejich podpory a financovani. Zde se régn
otevira vhodny prostor pro diskuzi nad otazkoujatt@ miry je Tea Party sk grassroots
hnutim a do jaké miry se jedna o sofistikovanolthandivnych lobbyist a podnikatal o
vyuziti vSeobech rozSfené nespokojenosti se stavajici situaci a s palitikdvou
dominantnich americkych stran k prosazeni vlasg@ndy a priorit. Jelikoz, jak jiz bylo
zminréno, odbornych publikaci analyzujicich Tea Partggém velice méalo, proved| autor za
ucelem lepSiho uchopeni zkoumané problematiky vlagtrizkum formou dotaznik
distribuovanych po internetu (viz s. 21-22tdghac. 1 na s. 63-65). Tentogakum @inasi
nektera zajimava zjighi, kterd na jedné strardo jisté miry potvrzuji vSeobeg&mozsftené
stereotypy ohledhstoupent hnuti Tea Party (ndjklad o jejich giklonu ke konzervativnim
hodnotam), ale na druhé stéamkteré tyto stereotypy vyvraci. V kazdémipadt se jedna o
poddaeny pokus feklenout nedostatekighledovych informénich zdrofi a doplnit analyzu
problému reakcemitfmych protagonist

V tieti kapitole pak autor analyzuje (sebe)prezentaa Farty na wejnosti formou
masovych protest proti federdini vlad a zejména jeji angaZzovanost na podporu



vytipovanych kandidatve volbach do Kongresu v listopadu 2010. Tyto yg#iou, dle mého
nazoru sprawh identifikovany jako doposud nejii usgch Tea Party, na druhou stranu
v8ak Kucer upozduje na to, Ze tento Usgh mohl byt jest vétSi a Ze podporackterych
kontroverznich kandidat v republikanskych primarkach ve vysledku usnadmii&zstvi
Demokratické strany (viz s. 36—39 a volby v Delavarv Nevad). V zawru této kapitoly
pak konstatuje, Ze vstupem do Kongresu ziskalienig|predstavitelé Tea Party” sice Sanci
obhajovat principy, které hnuti hlasa, avSak tecitobude pordrné obtizré splnitelny —
jednak je politicka agenda Tea Patgsto neujasina a spiSe negativisticka (s. 45), jednak
jsou rekteré pozadavky v podstatesplnitelné (s. 46).

Zawr shrnuje dosazené poznatky a hodnoti dosavadniTeal Party na americké
politické scén. Autor se nesnazi jeji vznik a jeji aktivipauSals odsoudit ani je nekriticky
neobhajuje — spiSe realisticky hodnoti jeho SaneedalSi peziti a zaroveé odmita
zjednoduSené teorie ohladautenticity jehograssroots povahy. Ponechava stranou otazku
prezidentskych voleb vroce 2012, n&Znprace nebyla primagnzaneiena a jejichz
hodnoceni z pohledu vlivu a G§mosti Tea Party by bylo nyni ptkud peccasné. Otazka
vliivu Tea Party na nominaci republikdnskych kantlidé&espektive na Wistvi Mitta
Romneyho v primarkach) vSakire bezesporu zaznithem obhajoby.

Autor zpracoval opravdu velké mnozstvi zdrojo cemz s¥déi i fada citaci
konkrétnich vyrok, které ilustruji a dokladaji autorovy argumenty. jazykové strance je
prace psana relatignbezproblémo¥ — oltas se objevuji problémy s interpunkci,cad®
drobné stylistické nedostatky, avSak nic z toh@esiji nesniZuje kvalitu prace. Poznadmkovy
aparat je rov&Z zpracovan konsistertna sphuje paticné nalezitosti, navic je paimé
rozsahly (celkem 222 pozndmek), ovSem bez tohd, layise autorova prace stavala pouze
kompilaci grejatych vyroki a ivah. Po formalni strance tak praci shledav&m jayhovuijici.

Zawrem bych rad podotkl, Ze diplomovou praci Maximackra povazuji za pin
zpasobilou k obhajo& Autor do jejiho zpracovani viozil velké usili gthe zatim pedtasné
hodnotit, zda se jeho z&y potvrdi¢i nikoli, jeho analyza vzniku a vyvoje Tea Partydje
mého nazoru velice dod zpracovana a jeho argumenty jsou logicky konsané a
preswdcivé. Z tohoto dvodu praci doportuji bez dalSich vyhrad k obhajsls hodnocenim
vyborné a zarové si dovoluji navrhnout, aby komise, i v zavislogfkonu kolegy Kucera u
obhajoby, zvaZila navrzemiochvaly dkana Fakulty socialnich wd Univerzity Karlovy
v Praze za vynikajici diplomovou praci.
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