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Graficko-formalni a jazykova strdnka

Prace je velmi dobfe zpracovana, dobie se Cte. Je pfehledné ¢lenéna. Gramatické a formalni
chyby se objevuji sporadicky, a to zejména v prvni poloving prace (chybny tvar feckych slov
grammateus, spravné grammateis, a araginomai, spravné anaginomai, na str. 6 a 11; zaména
¢eského ,,a“ s anglickym ,,and* na str. 8; chybna forma biblickych odkazti J 7.52 a Lk 19:14-
18 na str. 12 resp. 16; ,,musel stat totiz obZalovany pied davem, ktery ji bude soudit* na str.
16; chybéjici data navstiveni webovych stranek).

Vybér a prace s podklady

Autorka pouziva na bakalarskou praci obdivuhodné mnozstvi literatury, vétSinou anglické,
dovede velmi dobfe vybirat a odlisit podstatné od nepodstatného, dovede své zdroje velmi
dobfte hodnotit, srovnavat a interpretovat; prace s podklady prozrazuje jejich velmi diikladné
studium ze strany autorky.

Uroveti zpracovéni prace

Uroveti je skuteéné velmi vysoka, dle mého nazoru vysoce pievysujici naroky na bakalatskou
praci. Zvolené téma je velmi trefné. Autorka jasné formuluje svijj cil a vede Ctenafe i pres
jednotlivé kapitoly, které jsou vzdy pfedem uvedeny a jejich obsah nakonec strucné a
prehledné shrnut. Autorka dovede své prameny vyborny zptisobem hodnotit.

Autorka pravidelné praci konzultovala s vedoucim, a to velice poctive a pripraveng.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou A (vvte¢né).

Odtivodnéni

Prace je velice silna v prvni a druhé kapitole, kde se autorka zabyva vykladem epizody o
cizolozné zen¢ z Janova evangelia J 7,53-8,11. Exegeze je zpracovana brilantnim zptisobem.
Urcita potiz nastava v kapitole treti, kde se autorka pokousi zjisténé skutecnosti aktualizovat a
aplikovat na socialni praci, coz je i pfes enormni usili, vynalozené pfi exegezi, mozna tim, co
pracovnik by si ziejmé& vystacil 1 bez znalosti Janova evangelia), v n€kterych, ale podstatnych
momentech ovSem velmi dobra (napf. v ptipad¢ autorCiny tivahy o slovech A4ni ja té
neodsuzuji, jdi a uz nehres); v sazce je totiz predevsim otdzka, zda je evangelium pro socidlni
praci vibec néjak relevantni, ¢i pro praci pastoracni podstatné. Trochu problematickym se mi
ovsem jevi sympaticky pokus odliSit od sebe socidlni a pastoracni praci, kterou autorka na
zéaklad¢ pouzité literatury vnima predevsim jako péci o to, co bude po klientoveé smrti;
problematickym se mi zda i obecny ndzev prace, kterd je ovSsem obsahove naopak velmi
konkrétni. I pfesto si myslim, ze si autorka pln€ zaslouzi navrhované hodnoceni; bylo pro mne
stejnym potéSenim praci vést.

Otazky k obhajobé

Skute¢né rozdil mezi socidlnim a pastoraénim pracovnikem spociva pouze v tom, zZe se
pastoracni pracovnik snazi pomoci klientovi ke spase (v naSem piib¢hu: ze ,,je jasné vidét, Ze
se Jezi§ zajima o zenin Zivot po smrti‘, str. 34)? Je motivaci ,,zZivota bez hiichti* ziskani
spasy, nebo ma né&jaky dopad i na kvalitu Zivota vezdej$iho?
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