Posudek oponenta na diplomovou praci Jany KOUBKOVE
Kruté po#sSeni v dile markyze de Sade a jeho nasledovnic

PredloZend studie patmezi tematicky nejorigindtjsi diplomové prace poslednich
n¢kolika let.

V prvni ¢asti wnované ,zivotu a dilu markyze de Sade“ Jana Koubkekirnuje
biografii zvoleného autora a historicky kontextemt umoznil vznik a $éni takzvané
libertinské literatury. Poéthto Uvodnich literamhistorickych pasézich studentk&ephazi
k samotné Sada@vtvorke, piipomina dje nekterych jeho romah a podrobgyji analyzuje
vybrana témata (nasili, nadsazku, uzivany sloyiigstavivost..., ale i vztahy mezi @ba
pohlavimi ¢i otazku obléeni a nahoty). Také stk nastiuje recepci Sadovych ¢l
v devatenactém a dvacéatém stoleti.

Druhacast diplomové prace jemovanaitem francouzskym autorkam, které ve svych
dilech do wité miry navazuji nadkteré aspekty sadovské poetiky: Laure (Colette riRt)g
Pauline Réage (Dominique Aury) a Jean de Berg @izt Robbe-Grillet). | kdyZz u dvou
posled® jmenovanych fevazujecisté eroticky naboj nad filozofickou reflexi typickouq
spisovatele osmnactého stoleti, najdeme u nicluiéite teoretické prvky ,Sadova odkazu®
(pozadavek radikalni svobody, sexudlni ¢éeost, odhodlani branit vlastnifigtup
k vyhledavani slastifipd spoléenskymi konvencemi), tak podrofsi vlivy tematické.

Rozbor Sadovy tvorby je po mém soudu vykorpracovan a propojeni ,boZzského
markyze“ s jeho o dv s& let mladSimi nasledovnicemi také fungujéekvapiv dolre.
Nasledujici drobné poznamky tedy kegstavuji gjaké vazné vyhrady k celkové koncepci
diplomové prace, ale spiSe zamysleni nad tim,istalo opomenutdi neddeceno. Samy o
sok® jsou geswdcivym dikazem toho, Ze mneguloZzena prace velmi zaujala.

1. Vzhledem k dlezitosti tohoto tématu pro nasledny rozbor iliaa dila bych
octekavala m®jakou jemrjSi analyzu Sadova udajného atheismu. (Jdeev o
atheismus? Pokud jetkdo bytost® preswdéen o BoZi neexistenci, proStvditeli
neustale spild a doslova s#iito co nejprovokatiw)Si dusSevni idlesnou blasfémii?
Josef Fulka v poslednich studiich celkerfag®dcivé dokazuje, do jaké miry Sade ve
svém systému Boha nutnpotebuje, by v negativnim smyslu jako jakéhosi
metafyzického ,fackovaciho panaka“.)

2. Podobr problematicky je i Sad/ vztah k francouzské revoluci. Zgatku ji sice
(Cisté sobecky) vita jako kdelku Bastilly, nicmég jeho pozdjSi Uvahy vedou
podstaté jinym smerem. Napiklad kralovrazdu povaZzuje za ,acte irrémédiable”,
ktery spol€nost uvrhne do krvavého chaosutd to znit paradoxn ale Sade byl
v tomto ohledu vice ,tradnim Slechticem” nez anarchistickymiiem.

3. Autorka spravt poznamenava, Ze devatendcté stoleti se Sadacswatibzat z &in
literatury a filozofie, zatimco ve stoleti dvacatéochazi k jeho postupné rehabilitaci
ustici (zejména v Sedesatych a sedmdesatych letedpravdovou ,sadomanii“.
Vzhledem k oprawnému odstupu, ktery si studentka udrzuje od d&radh
negativnich hodnoceni, by mozna nebylo na Skodivpbde kriticky i na pa¥kud
piehnanou vase kterou tento filozof a spisovatel vyvolaval o &b pozdji. (Dnesni
pohledy na markyze uz jsotigge jen o poznani mé&€wslavné, nez tomu bylo v letech
Sedesatych.)

4. Sade niZe bezpochyby sehrat roli jakéhosicifele svobody”, nicméh existuji i
vyklady davajici jeho mysleni do souvislosti s lithémi rezimy. Chapu, Ze podobna
interpretace nekoresponduje se smysSleniimvybranych autorek, takze pro dalsi
analyzy by nebyla nosna, nicn®émpro uUplnost by ma byt alespa zmirgna.



(Napiiklad Camusv Clovek revoltujici kde je s¥t Sadovych zamk prirovnavan ke
koncentrgnim tabofim.)

5. Francouzsky filozof Gilles Deleuze velmi striktrozliSuje mezi skutanym sadismem
(vzruSenim pocbvanym @i tyrani jiné osoby) a stylizovanym masochismem
(konsensualni hrou mezi &ma dosplymi lidmi). Zda se mi, Ze dila Pauline Réage a
Jean de Berg vychazeji spiSe z druhého principe tedy s opravdovym sadismem
nemaji moc spotaého.

Prace je napsana kultivovana@estinou bez citel§Sich zavahani, takze vesSkeré
opravy jsem mohla bez problémyzn&it pfimo do textu. V nasledujicim ¥ upozoiuji
jen na rkteracastji se opakujici formalni pochybeni:

Nazvy citovanych &8 se piSi kurzivou, nazw§lanki se davaji do uvozovek (viz poznamky
podcarou a zagrecna bibliografie).

Pozor na_syntax, zejména u vedlejSich. \Pro gehlednost neni vzdy vhodné odsouvat
slovesa az na samy zé\delSiho syntagmatu.

.-+, Které na jeho tvorbu ve 20. stoletivizaly." (Abstrakt)

.Parizské nevstince ale pomalu Sadovigstaly divkydodavat...” (s. 13)

.-.. renta, o kterou po vyneseni rozsughtisel.” (s. 16)

,{im vice na okraj spotaostipada...” (s. 32)

»A ¢koli své dcery zhyrali otcoveé k ctnosti rozh¢dmevedou..” (s. 38)

... ale kuili své smrti v roce 1940ipnémecké okupaci R&edokonéit nestihl.” (s. 46)

Jiné syntaktické podivnosti:

»--- Nutkani dominovajim .“ (s. 10)

,KdyZ seji nepodai zlomit...” (s. 26)

,Poté, co se straumatem svého zndsinknézem o mnoho ®&sial pozdji svérila
bratrovi...” (s. 56)

.-, Kdy divku jeji milenec zcela nédomou veze do Roissy...“ (s. 66)

Kalky francouzské syntaxe:

.Piipomnréla ji, Ze to byla ona, ktera ji porodila a vychaéal(s. 56)
.--. je to Claire, ktera vSem scénam jednaaradominuje...“ (s. 77)

Postpozice:

,div¢in otec”, ne ,otec divky" (s. 16)

,P0 Napoleonov¥ ptichodu k moci“, ne ,po fichodu Napoleona k moci“ (s. 19)
Naopak u Zenskychifpmeni by postpozice byla na mist

,KdyZ se ji pak kumpéani Duboisové snazi znasilnit(s:'29)

DalSi drobné neobratnosti:

~Svatebni smlouvu, nikoli ,kontrakt* (s. 12); tchy ,zasahla®, nikoli ,zaintervenovala“ (s.
15); ,Marseilleska aféra“ (s. 14).
Autorka rekdy piSe ,Bastila“ (s. 21), jindy ,Bastilla“ (s. 26



Radji ,potencialni“ nez ,potencionalni* (s. 77), ,fogoafie“ nez ,fotky* (lbid.), ,Bozi
zakony" nez ,bozi zakony” (s. 80), ,odhalit svowsalitu“ nez ,jeji sexualitu” (s. 83).

Prepis ruskych jmen:
Boris Pihak je do ceStiny geloZzeny a powrné zndmy modernisticky autor. Ryroho
piepisovat po francouzsku ,Pilnyak“? Puskina také$empe ,Pouchkine”...

Preklepy a vynechavky:

... Vidéli néco vic nejen literarni paskvil hodnyenom perverzniho ducha?” (s. 8)
.--- jJak ma byt po smrti naloZermjeho a tlem..." (s. 46)

.rien n'avait plus prise sur moi“ (s. 53)

Clauded’ Araxe (s. 54)

,L'oeuvre poétique est sa@e.” (s. 59)

,un ordre de choses établies a transgee” (Ibid.)

Diplomovou praci Jany Koubkové pbwa za originalni, inteligentni a velmi

profesionald zpracovanou, takze jirele doporduji k obhajolé s navrzenym hodnocenim
~vyborné.

V Praze dne 11. 6. 2012 PhDr. Eva \tmdova Berankova, Ph.D.



