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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdivodnéni;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdivodnéni; metoda
Zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouZzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Predkladana prace se pokousi testovat vybrané faktory vedouci etnické skupiny k pouziti
nasili. Vramci vytvareni risk-assessment modelu prace systematicky aplikuje nékolik
kvantitativnich metod. Vychozi proménné opird o teoretické poznatky ziskané z kvantitativni
a Castené 1 kvalitativni reflexe. Svou metodologickou propracovanosti praci povazuji za
vyjime¢nou. Nasledujici poznamky se tykaji n€kterych dil¢ich ¢asti DP.

2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace pfebiranych poznatkl, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
v€etné vyvozeni zavérd, presnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

V prvni ¢asti teoretické casti autorka predstavuje dilezité déleni konfliktnich faktorti na
underlying/root causes a proximate/trigger causes. Kvalitativni vyzkum se Casto zamétuje
pfedev§im na druhou skupinu faktori, protoze mista vykazujici obecné ,konfliktni
podminky mnohonasobné pievysSuji pocet konfliktl, coZ automaticky naznacuje, Ze praveé
Hriggers® maji zasadni explanatorni roli. V sekci ,limitations* autorka explicitné zminuje, Ze
se model zaméti pouze na obecné podminky, protoze ,triggers jsou nepiedvidatelné (a
odkazuje na relativné starou literaturu zabyvajici se terorismem ((Crenshaw)). V zavislosti na




definici ,triggers* je dle mého soudu tento diivod spiSe neudrzitelny — klasickym triggerem
je napiiklad ethnic leadership/entrepreneurship, cozZ je operacionalizovatelny faktor, ktery by
mohl obohatit risk-assessment model. Podobné je tieba reflektovat otazku predvidatelnosti
pfi formovani prediktiovniho modelu prostfednictvim faktorGi postavenych na zkuSenosti
z probéhlych konfliktd.

Pon¢kud arbitrarni a mirn¢ zavadéjici se mi zda také vybér ilustrativnich konflikti ve treti
kapitole — mimo Ruskou federaci se ve vyctu objevilo pouze ferganské udoli. Tato
skutecnost se zda byt ve znacném kontrastu s empirickym vzorkem, se kterym autorka
pracovala.

Podkapitola vénovand narodnostni otazce v dobé SSSR plisobi hodné zjednoduSené. Dle
mnohych vyzkumi jednim z kli¢ovych problémil sovétského dédictvi byla proménlivost
ptistupu k narodnostni otazce (vzhledem k postsovétskym konfliktim by moznéa dlouhodoba
linearni represe koncem 80. let vyustila v odliSnou situaci, nez jakou formovala perestrojka
v navaznosti na breznévovu politiku narodnich kadr).

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

bez pfipominek

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

bez pfipominek

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

bez pfipominek

6. dilCi pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako souc¢ast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); pfip. nameéty Ci otazky k obhajobg;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilng;jsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Vyse uvedené pozndmky nemaji piekryt skutecnost, ze predkladana prace je predevsim
metodologicky vysoce nadstandardni. Nejen z tohoto diivodu ji hodnotim jednoznac¢né jako
vybornou.

8. navrhovana klasifikace.
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