Posudek k diplomové praci Ludmily Sko&ikové
Alberto Vojtéch Fri¢ a jeho védecky prinos

Védecky prinos znamého &eského cestovatele z prvni poloviny 20.stoleti — Alberta Vojtécha
Frice — zahrnuje dva v&dni obory — etnografii a botaniku, alkoliv zminény nebyl odbornikem ani
v jednom z nich. Autorka diplomové prace Ludmila Sko€ikova zvolila téma jakoZto budouci u¢itelka
jak humanitniho, tak i pfirodovédného oboru téméf ukazkové: aby bylo ufivo jednotlivych
vyuéovacich pfedmétd propojené, aby se Zaci neulili izolované védomosti bez znalosti a porozuméni
Sir§im souvislostem (piSe na str.6).

A.V.Fri§, jehoz zaméstnani bychom mohli snad oznacit jako: obchodnik s pfirodninami,
dosahl na vzdélani realného gymnazia, kde ziskal zajem o kaktusy, pak se zagal zajimat i o prostfedi,
kde byly domovem a vydal se za nimi na cesty. Absolvoval jich do obou Amerik celkem osm a byl
bystrym pozorovatelem. Nejen rostlin, ale brzy i lidi, ktefi v Americe vtomto prostredi Zili od
pradavna. Indiani se mu stali druhou laskou a on saim amatérskym etnografem, ktery pfispél n€kolika
vyznamnymi objevy i pro etnografii védeckou. Védci v té dobé& sedéli totiz vicemén€ v pracovnach a
tridili informace &asto velmi pochybného charakteru. N&které védecké myty mohl A.V.Fri€ pfi setkani
s realitou pon&kud preformulovat. Autorka velmi seriozn€ shromazdila veSkery dostupny material o
predmétech denni potfeby riznych indianskych kment, které Fri¢ pfivazel ze svych cest a prodaval
etnografickym muzeim. Dodnes jsou svym perfektnim popisem pfejatym z botaniky, dilezitymi
dokumenty zaniklych kultur, prezentované v nékolika evropskych muzeich.

Teprve s odstupem desitek let se pokusil své zku3enosti ztvarnit ve védecké publikaci, tj.
hodnotil své vzpominky v konfrontaci s odbornou literaturou. Zde, bohuzel, se s nikym neradil a teorie
konfrontoval vlastné s jedinou, tficet let starou publikaci L.H.Morgana, ktera byla jiz davno
prekonana. Nicmén& zachytil mozna nékteré rysy socialni organizace indiant, ktefi ovlivnéni kdysi
davno evropskou kulturou, pfenesli z ni do soudasnosti uréité zvlatnosti. Tyto zaznamenal i C.Lévi-
Strauss o par desitek let pozdgji a ponévadZ byl etnolog nejen $koleny, ale i praktikujici, dovedl je
analyzovat, cozZ se stalo zakladem pro jeden z hlavnich badatelskych sméri 20. stoleti. V knize Smutné
tropy pouzil i FriCovych zaznami kreseb Kaduveji — $koda, ze se to Fri¢ jiZ nedozvédél. Zemfel
davno pied vydanim Smutnych tropii na tetanus, ktery si pfivodil pfi praci ve skleniku, kde peCoval o
kaktusy. Ty byly oviem jeho prvni laskou, k niZ se po letech opét navratil.

I v botanice se viak projevila ur¢ita povrchnost ve Fri¢ovych védeckych zajmech. Odmital
pfijmout védecké principy popisu rostlin, pravidla pojmenovani a konein€ od urcitého data i
zavedenou latinskou taxonomii. Z toho diivodu se zjeho objevii novych druhi ve védeckém svété
uznava celkem nepatrny zlomek. Avsak existuji kaktusy, které nesou v nazvu Fricovo jméno a jiné,
které (vyjime&n€) spravné pojmenoval a mohly byt uznané za nové objevy.

V tomto duchu pide autorka diplomové prace i zavér, obdivna slova vénuje FriCovym
rozsahlym a interdisciplinarnim znalostem, které v obou oborech, v nichz se i védecky angaZoval, maji
Eestné misto. Avak neupada do nemistného obdivu, jakym byl A.V. Fri¢ v padesatych a Sedesatych
letech minulého stoleti zahrnovan. Tato vyvazenost v hodnoceni je pravdépodobné hlavnim pfinosem
diplomové prace Ludmily Skogikové.

V maximaln¢ kladnému ohodnoceni diplomové prace mi brani ponékud nedokon&ena
zavérena uprava , vniZz se octlo témé&f na kazdé strané nékolik neopravenych pravopisnych i
gramatickych chyb. Po jejich zneSkodnéni si umim pfedstavit predkladanou praci schopnou vydani
v ndjaké popularné-nau¢né edici, ktera se angaZuje pro globalng pojaté vzdélani mladé generace.

Diplomovou praci Ludmily Sko¢ikové doporuduji k obhajobé, s vyslednou znamkou
velmi dobfte.

V Praze dne 4. kvétna 2006 Phur. véra Halaszova



