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Jana KUZELOVA:

Lidské télo v ceské a Svédské idiomatice a frazeologii

Studentka zvolila oblibené téma diplomovych praci — idiomatiku a frazeologii studovaného
jazyka, tedy Svédstiny, v porovnani s ¢estinou s dirazem na problematiku lidského téla.

V teoretické ¢asti prace studentka strucné definuje zkoumanou védni disciplinu a zakladni
pojmy v ni uzivané, vymezuje ji vaci ostatnim disciplindm a uvadi pristupy k popisu této problematiky.
K tomu vyuzivd pfevaziné Ceskou a Svédskou sekundarni literaturu. Dale rozebird systém idiomatiky
podle zavedeného ¢lenéni Frantiska Cermaka a podle $védskych zdrojd, zejména podle Emmy
Skoldberg. Dalsi kapitoly (5 — 8) jsou vénovany tématlm, kterd studentka podrobnéji zpracovava
v praktické ¢asti (lidské télo v idiomatice a frazeologii, ekvivalence, etymologie).

V praktické casti se studentka vénuje idiomatickym vyraziim s bdzovym slovem z oblasti
lidského téla. Vysvétluje, z jakych zdroji vychazela a jak vyrazy fadila a upravovala. Formuluje
hypotézu, Ze vnimani lidského téla v ¢estiné a Svédstiné bude pravdépodobné obdobné, a Ze tudiz Ize
ocCekdavat, Ze vétsSina vyrazi bude ekvivalentnich. Vyrazy pak ¢leni do Sesti skupin podle miry
ekvivalence a uvadi vzorové pfriklady. Zavéry vyzkumu pak potvrzuji jeji hypotézu. Dale se velice
strucné vénuje vybranym skupinam idiomu (s bazovym slovem srdce, jazyk, nerv a vulgarismim) a
etymologii vybranych vyrazu.

Prace je opatfena prilohou obsahujici seznam analyzovanych Svédskych vyrazl s jejich
Ceskym ekvivalentem, vyznamem a posouzenim miry ekvivalence. Tato pfiloha je pfi neexistenci

tematickych frazeologickych svédskych slovnik( mimoradné prinosna.

Pfipominky a dotazy:

- Kapitola 3 (Pristupy k popisu idiomatiky a jejich jednotek) je pfilis strucna, chybi napf. zminka
o badani z hlediska kognitivni lingvistiky. Nutno vSak podotknout, Ze se autorka k tomuto
tématu dostava v kapitole 5 v souvislosti s lidskym télem. | zde je vSak informace o pojeti
kognitivni lingvistiky pfili§ stru¢nd. Sama studentka pfitom uvadi, Ze ocekava znacnou miru
ekvivalence, protoze ceskd a Svédska kultura jsou podobné a lidské télo se v obou
kulturach/jazycich také obdobné vnima.

- Kapitola 4 (Systém idiomatiky): Popis sSvédské klasifikace je zmatecny, viz nazvy podkapitol.
Z popisu volnych konstrukci a kolokaci neni zfejmé, Ze by mezi nimi byl rozdil. Navic znalosti

z této kapitoly nejsou v praktické ¢asti nikterak vyuzity.



Velice strucna je pak kapitola 9.3. Neni z ni zfejmé, proc byla do prace vibec zaclenéna.
Studentka uvadi diplomové prace na podobné téma. Bylo by zdhodno uvést i vysledky téchto
praci, zejména pak prace sleény Dolezalové, ktera podrobné analyzovala danské idiomatické
vyrazy s problematikou lidského téla. Navic dosla k ponékud odliSnym zdvérim. (Prosim o
srovnani vysledk( praci slecny DoleZalové a sle¢ny Kuzelové u Ustni obhajoby.)

Mezi ,faleSnymi prateli je na str. 49 uveden i vyraz ha glimten i 6gat, coz studentka preklada
jako zablyskat o¢ima. Ptedpokldddm spiSe vyznam mit jiskru v oku. V jakém kontextu se

pouZiva Svédsky vyraz?

Jazykové nedostatky:

Obcas chybi ¢arky mezi hlavnimi vétami v disledkovém poméru (napf. na str. 23 pred a tim,
na str. 29 pred a tedy, na str. 63 pred a tak).

Mezi Cislici a znakem procenta chybi mezera (napf. chybné 41% na str. 47).

Text obcas neplsobi jako védecka prace, ale spiSe jako publicisticky ¢i popularné nauény text.
Tento dojem vyvolavaji napf. nasledujici vyrazy: Definujeme si predmét studia... (str. 13) Co se

slovniki tyée, mdme k dispozici... (str. 13), Jako pfiklad bych zde mohla uvést... (str. 15),

Svédstina pouZivd na rozdil od estiny Castéji termin fraseologi. (str. 16), ...ddvaji ndzev

spousté konkrétnich i abstraktnich substantiv... (str. 30). Dale pak nap¥. posledni odstavec na
str. 20 (Mohla bych...), prvni odstavec na str. 22.

Na str. 16 je chybna padova vazba: ..se dnes uZivd obou termind, tedy jak frazeologie —
fraseologi, tak idiomatika — idiomatik.

Chybna formulace: zZvidstni skupinou idiomi z hlediska vyznamu je metafora a metonymie.

(str. 23) Obdobna nepfesnost je i ve druhém odstavci na str. 25.

Hodnoceni:

Prace je femesiné slusné zpracovand, chybi vsak hlubsi analyzy vysledkd. Je velice prehledna

a vyuZitelnd i pro pedagogické ucely. To podtrhuji grafy a ptiloha obsahujici zasadni informace o
analyzovanych vyrazech. | pfes uvedené pripominky splfiuje pozadavky kladené na diplomovou prici,

a proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku velmi dobfe az dobfte.
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