Hodnoceni
diplomové prace Zlaty Soukupové

Alternativni tresty odnéti svobody a jejich komparace v ramci EU

Téma diplomové prace je aktudlni a spolecensky zdvazné. Jak spravné uvadi autorka,
alternativni tresty sebou pfindseji fadu vyhod. Odsouzeni nemusi vykonavat tresty ve
véznicich, ale mohou ziistat na svobodé, kde nejsou vystaveni krimindlnimu prostiedi, a
mohou si také zachovat rodinné svazky, socidlni kontakty, profesni uplatnéni apod. Stat na
téchto druzich trestu ziskava tim, ze uSetfi nemalé finan¢ni prostiedky spojené s provozem
véznic a s dalsimi néklady souvisejicimi s vykonem nepodminéného trestu. Alternativni tresty
souCasn¢ zamezuji sekundarni kriminalizaci, tedy situaci, kdy odsouzeny je ve véznici
vystaven negativnim vliviim a po propusténi z vykonu trestu u n¢ho hrozi, ze bude trestnou
¢innost opakovat. Alternativni tresty jsou vyrazem tzv. restorativni justice, tedy jednoho ze
dvou sméra kriminalni politiky na pielomu tisicileti.

Za cil své préce si diplomantka stanovila rozbor platné pravni Gpravy alternativnich trestii
Vtzv. uz§im pojeti a formulaci podnéti ke zdokonaleni platné pravni Upravy s vyuzitim
podnétli ze zahrani¢nich pravnich tUprav. Tohoto cile bylo dosazeno a jeji prace je
vypracovana na vyborné odborné 1 literarni Grovni.

Diplomantka vychazela z logické osnovy. Praci rozdélila do uvodu, deviti kapitol zpravidla
dale strukturovanych a zavéru. Postupné pojednava o teoriich trestani, jednotlivych druzich
trestll v trestnim zakoniku, podminéném odsouzeni, domacim vézeni, obecné prospéSnych
pracich, penéZitém trestu a o ostatnich alternativnich trestech. Posledni kapitola je v€novana
komparaci a podnétim ze zahrani¢nich pravnich uprav v zemich EU. Osnova je jasna a
zietelna, jednotlivé ¢asti prace na sebe vhodné¢ navazuji.

Prace je zpracovana na podkladé¢ dostatecného poctu odbornych pramenti, vcetné
internetovych zdrojt, s kterymi autorka kreativné pracuje.

Spravné a v dostatecné mife pouziva judikaturu. V praci pouzivd adekvatnich metod
odborné prace.

Diplomovou praci zhodnocuje, ze se nesoustfedila pouze na to, co vycetla z pouzité
literatury, ale pfinasi 1 vlastni feSeni. Projevuje se to napiiklad v kapitole o trestu doméaciho
vézeni, ktery, jak ukazuji poznatky z aplikacni praxe, v zdaleka neplni ony cile, které od n¢ho

byly ocekavany.



Préace je pln¢ zplsobilym podkladem pro Gstni obhajobu, kterou doporucuji orientovat na

otazku: Problémy trestu domaciho vézeni jako alternativniho trestu.

Hodnoceni diplomové prace: vyborné
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