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UVOD

Hlavnim tématem této prace jsou milostné vztahy Jana Nerudy,
pfi¢emz zpracovani tohoto problému bude vedeno ve dvou rovinach. Prvni je
rovina kulturné historicka, kterda ma piinést zjisténi o tom, jak je autorova
biografie uchovdvdna v povédomi Siroké vefejnosti. Zda zlstava
nepozmeénéna, nebo je naopak pretvarena v rozsahlejsi ptibéh, jehoz soucasti
jsou nejruznéj$i myty, které¢ se traduji a jsou pak Casto piijimany za fakta.
Milostné vztahy jsou tématem vefejnosti velmi oblibenym, a tak miizeme
témet s jistotou fici,  Ze V nich nalezneme jisté obmény, které nejsou nijak
dolozeny, a pfesto se uchovavaji, a stavaji se tak soucasti spisovatelova
zivotopisu. Pravé tyto transformace a pfiCiny jejich vzniku budou obsahem
prvni ¢asti této prace.

Druhym cilem je rovina didakticka, v niz se budeme zabyvat tim, jakym
zpusobem vstupuje tato mytizovana biografie do vyucovaciho procesu. Tato
¢ast prace bude zpracovana prostfednictvim analyzy nékolika vzorki ucebnic,
publikaci, které slouzi k pfipravdm na maturitni zkouSku, a internetovych
stranek, jez se k danému tématu vyjadiuji a jsou hlavné dilem studentd, jde
tedy také o materidly, které maji slouzit studijnim uceltim.

Na uvod je nutné zminit se o zivotopise slavnych osobnosti obecné, byva
totiz vetejnosti pfijiman za nezpochybnitelny souhrn faktl, které zachycuji
zivot dané osobnosti. Zivotopisy se tak stavaji stabilnimi a ve stejné podobé
jsou tradovany po nékolik staleti, stejné tak tomu je v pifipad€ Jana Nerudy.
., Jisté i proto tvori vyznamnou soucast Skolni vyuky, probihajici u nas stale
jeste vduchu pozitivistického uprednostiovani objektivnich informaci
pred nejistym polem interpretaci.”t Utitelé se proto se Zaky nepoustsji
do spekulaci, pti nichZ by polemizovali o Zivoté dan¢ osobnosti, oddélovali
by fakta dolozena od téch, kterd se zrodila diky lidské fantazii, jez zivotni
ptibéhy domysli, a tim je také ptetvaii k obrazu svému.

Oproti tomu vSak literd&rni véda ,viru v objektivitu Zivotopisu
mnohondsobné narusila. [...] vedou se diskuze o splyvani historického
a fikcniho narativu; kognitivni véda upozornuje na spontanni sklon lidské
mysli k poradani ziskanych informaci do pribéhovych schémat.“* 1 pies tyto
vyzkumy ovSem Zivotopisy zlstavaji v povédomi vetejnosti pevné zakotveny
a témét v nezmeénénné podobé se traduyi dal.

Spole¢nost vyzaduje piibéhy, které pro ni budou zajimavé, proto se
nehledi na vSe, co dan4 osobnost proZila, ale jeji Zivot je zplostén do nckolika
zakladnich ptibéhovych témat, ,,v nichz se opakuje laska, hrdinstvi, obét,
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nendvist, zrada a smrt; “* jde presné o ta témata, ktera jsou Sirokou vefejnosti
pozadovana. Zivotopisy se tak bliZi popularni literatufe a také dnegnimu
bulvarnimu zpravodajstvi, které dychti po emo¢né nabitych a pfitom snadno
Citelnych piibézich. ,, Poznani, nakolik je i ta sebeorigindlnéjsi osobnost
ve svéem Zivotopisu zprumeérnovana, miuze byt az sklicujici. Na druhou stranu
je vsak toto jeji zpriumérnovani ziejmé jedinou cestou k srdcim vétsinoveho
publika a ke vstupu do literarniho kanonu. Je to patrné nutna dan
za nesmrtelnost. “*

Druhé roviny této prace, tedy jeji didaktické Casti, se tyka otazka, jakym
zpusobem se zivotopis spisovatele projevuje ve vyuce literatury. Odpoved
na ni lze nalézt v udebnicich, oficialnich dokumentech (SVP), metodickych
ptiruc¢kach ¢i v odbornych didaktickych pojednanich. V této praci se budeme
zam¢fovat pouze na ucebnice literatury. V pfevazné véEtSin€ ucebnic je
Zivotopis autora, alespont ve struéné¢ podobég, uveden, pfi¢emz se informace
v nich opakuji. Zadna znami analyzovanych udebnic neuvadi Zivotopis,
ktery by se né&jak vyrazné lisil od téch ostatnich.

O spisovatelové Zivoté se studenti docitaji hned na samém pocatku
pojednani o ném a jeho tvorb¢, uc¢elem tohoto umisténi je to, aby si studenti
autora zaradili do urcité historické epochy, ktera bezpochyby jeho tvorbu
ovliviiyje, ale také to, aby si uvédomili, z jakého prosttedi pochazi, nebot’ 1 to
se odrazi v jeho dile, 1 kdyZ Casto nepfimo. Navic jsou zde zdlraznéna ta
fakta, ktera bezprostfedné autorovu tvorbu ovlivnila, tzn. kdy se urcita
spisovatelova zivotni zkuSenost, jeho zaméstnani ¢i laska odrazi v jeho
spisech.

Déle jsou Zivotopisy spisovatelli uzivany v Citankdch. Ukéazky maji Zaky
seznamit stim, co to Zivotopis je a demonstrovat rizné zpisoby jeho
zpracovani.

V ucebnicich z poslednich let se mizeme setkat stim, Ze vyuzivaji
zivotopisu k oziveni vyuky, k vzbuzeni zvédavosti u studentli, zdiraznuji ty
informace, které by je mohly zaujmout, napt. prave téma této prace — lasku.

Studenti se vSak se Zzivotopisy nemuseji seznamovat jen s pomoci
ucebnice, ale také prostfednictvim svého vyucujiciho. Ten miize ,,0 Zivote
spisovatelit pojednat bud formou (citové pusobivého, sentimentalniho,
pikantniho,  zabavného,  tendencniho,  skandalizujiciho)  vypradveni,
anebo logicky strukturovaného modelu, ktery predpoklada vyraznéjsi redukci
biografického materialu./... ] Biograficka faktografie by méla vsak probudit
zdjem o Cetbu a lepsi pochopeni dila, nikoliv tvorbu zastinovat a presouvat
tézisté od literatury k déjepisu, politice, psychologii.*> Vhodnym zptisobem
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seznameni se s autorovym Zzivotopisem je také aktivni Cinnost studentd,
napf. diskuze nad korespondenci ¢i rukopisy.

Na zavér lze fici, Ze tradiéni koncept vyuky literatury vyzaduje pouceni
Z kulturni historie, nebot’ kazdy student by mél védét, kdo byl dany autor,
V naSem piipad¢ Jan Neruda, ziistava vSak otazkou, zda se vétSina vyucujicich
zabyva také tim, jaké pocity maji jejich studenti nad cetbou Nerudovych dél,
zda nad nimi diskutuji, zda hledaji, kde by se autorova Zivotni zkuSenost
mohla v dile odrazet.



Vztahy Jana Nerudy z pohledu kulturné historického

V této kapitole bude rozebirana prvni rovina, tedy kulturné historicka,
ktera piinese objektivni pohled na vztahy Jana Nerudy. Bude zde poukazano
na dolozitelna fakta, ktera byla souc¢asti basnikova Zivota, od nich pak budou
odd¢€leny tradované myty. S timto tématem tzce souvisi beletristické tituly,
které Nerudlv Zivot zpracovavaji a piinaSeji ho Sirokému Ctenafstvu, ovSem
V jiz pozménéné podobé. Je tedy nutné, abychom se v rdmci této kapitoly
zabyvali také vzorkem beletristickych knih vénovanych Janu Nerudovi.

Nerudiiv osobni Zivot se stal oblibenym tématem beletrie, ve srovnani
s jinymi Ceskymi spisovateli se s nim v romanech setkime mnohem cCastéji.
V samotné autorové bibliografii vSak nenalezneme pftili§ dé€l, jejichz obsah by
se opiral o milostny vztah. Pfesto pifi Cetbé¢ a také pii studiu nardzime
na jména zen, které¢ do Nerudova Zivota vstoupily. Pro€ je o né takovy zajem?
Vidyt ,,Jan Neruda zdaleka neni jediny cesky spisovatel, v jehoz Zivotopise se
setkame s Zenskymi jmény, v Hdlkové Zivotopisu se tradicné setkame
S informaci, ze se oZenil s Dorotkou Hordackovou, k Sladkovu Zivotopisu zase
patri informace o smrti jeho prvni Zeny pri porodu, u Vrchlického si vétsina
Zivotopiscii neodpusti pripomenout neveru jeho manzelky Ludmily, dcery
basnikovy pritelkyné Sofie Podlipské. Podobné k Brezinovi patii Anna
Pammrovd, k Saldovi RiZena Svobodovd a k Demlovi Pavia Kytlicova. «6
Z4dny z téchto milostnych vztahli vSak nedosahl takové obliby jako vztahy
Jana Nerudy, prestoZe ani jeden z nich nebyl naplnén a Neruda nakonec zistal
starym mladencem. Navic nékteré basnikovy vztahy nebyly vazné, ale ani to
nezabranilo tomu, aby se jejich hrdinky nedostaly do povédomi vetejnosti.
Jaké byly pfiCiny vzniku piibéhli kolem zen Jana Nerudy? ,,Duvodii bude
zirejmé nekolik: vedle Nerudovy povésti milovnika Zenského piivabu je to
zirejmé dano povahou doby, v niz se utvarel jeho Zivotopis. secese mimoradné
prala ldasce, a zejména pak citovym vztahium mezi umélci. Byl to moznd pravé
feminni raz secese, jenz zpiisobil, Ze postavu znamého bdsnika zacaly ovijet
preludy zenskych bytosti — navzdory tomu, zZe viitbec nepatril K typickym
basnikim lasky. "

Zastavme se tedy u onéch jmen, kterd se v ucebnicich, Citankach,
romanech a nejriiznéjSich prehledech literarni historie objevuji vedle jména
Jana Nerudy.

Jako prvni Zenské jméno se vedle basnika vétSinou objevuje Anna
Holinova, Nerudova prvni skute¢na laska. Pfili§ informaci, které¢ bychom
mohli oznacit za skute¢na fakta, vSak o tomto vztahu nemame. S Annou se
basnik udajné€ seznamil jako jesté¢ nezndmy mlady muz v tane¢nich hodinach,

® Mocn4, Dagmar. Piib&hy Nerudovych lasek. Zivotopis jako kulturni konstrukt, in Cesk4 literatura, roé. 59,
¢.2, 2011,s. 150
" Mocna, Dagmar. Piib&hy Nerudovych lasek. Zivotopis jako kulturni konstrukt, in Cesk4 literatura, ro¢. 59,
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které navstévoval u tane¢niho mistra Linka: ,,Provazena svou matkou prisla
tam nekdy v listopadu 1852 i piivabna divka s bledymi viasy a Zivyma
modryma ocima a s riZovymi tvdremi, slecna Anna Holinovd.*® Mladého
Nerudu tato divka zjevné zaujala a ,protoze byli oba malostransti, byla tu
prilezitost k doprovazeni, a kdyz Neruda vyzvédel, kdy Anna v nedéli chodi
do kostela ke Krizovnikiim, schdzel se tam s ni, aby ji mohl provazet domii.
Jeho vybojnd povaha se vsak nespokojila s obcasnymi styky. Aby se uved|
k rodiciim Holinovym, donesl slecné Anné své vyznani lasky: byla to v kiizi
vazana knizka basni Boleslava Jablonského,[...], a v ni v oddilu ,, Pisné
milosti*“ oznacil néktera slova, ktera ctena v souvislosti ji musela nenechat
na pochybich o jeho citech.”® Neruda byl do Anniny rodiny pfijat.
Holinovym mohl byt vdéen za to, Ze ho pfijali jako potencidlniho muze
pro svou dceru, ale také za to, ze se prostiednictvim ndvstév u nich sezndmil
s pfednimi Ceskymi spisovateli té doby, naptiklad s Vaclavem Hankou,
Karlem Jaromirem Erbenem ¢i BoZenou Némcovou. V mladém Nerudovi tato
setkani jist€ vyvolala jeSté¢ vroucnési vztah k Ceskému jazyku, jesté¢ hlubsi
vztah K literatufte.

A¢ se Neruda setkal prostfednictvim Anniny rodiny s pfednimi
predstaviteli ¢eského literarniho Zivota tehdejsi doby, samotnou Annu kultura
ptiliS nezajimala. Nebyla tak zaujatd dénim kolem sebe, nesnazila se Nerudu
podporovat Vv jeho tvorbé a sama pritom tvofit (takovou zenou byla az
pozdéj8i Nerudova laska, Karolina Svétld). Anna se Casto objevuje
v romanech, které byly o Nerudovych milostnych vztazich napsany, jim vSak
bude pozornost vénovana az pozdéji. V této Casti prace je cilem odhalit fakta,
ktera lze s jistotou o Zenach, které se objevily vedle Jana Nerudy, tvrdit a ta
samoziejm& nemizeme Cerpat z krasné literatury.

S jistotou vime, Ze vztah Jana a Anny skoncil nezdarem. V lednu 1858 pise
Neruda dopis Anné, ktery vyzniva jako dopis na rozloucenou:

»Byl jsem mlady, nezkuSeny clovek, kdyz jsem Vas seznal, ovsem plny
bujné sily, pln nadéje a nejlepsi viile, velikou budoucnost sobé ziskat. Casti té
budoucnosti bylo mné dosazeni Vasi lasky, ostatni casti (jako uz to byva)
dosazeni jména velikého, postaveni vysokého a mozZnost pusobeni pro ndrod
poskytujictho. Lasku Vasi jsem si dobyl, rozmilou to hiicku, kterd mne az k té
dobé doprovazela, kde clovéek kazdou hiicku v prakticky ndstroj premeéniti
chce. Mezitim jsem malo k jinym stranam hledel, madlo o cos jiného dbal, ja
hradl a hral, az u konce hry jsem seznal, Ze sazku svou, cely to Zivot, jenz (tim
si nelichotim) zdarnéji rozkvétat mohl, jsem prohral...

Ja ve svete nalezl malo lasky, snad jsem ji nezaslouzil, nebot kde se mne,
treba spore, podavala, ja ji odkopl. S otcem mym jsme se milovali, jaka jen
laska mezi otcem a synem byt miize, a prece jsme Zili ve vécném nepratelstvi.

8 Spicak, Josef. Cteni o Janu Nerudovi, Melantrich, Praha, 1985, 5.57
° Spicak, Josef. Cteni o Janu Nerudovi, Melantrich, Praha, 1985, 5.57



Takové a povolné boje neudusily sice miij cit, ale pohibily ho a uzamkly
V nejhlubsim nitru srdce.

Otec miij umiral a ja lezel vedle ného na loZi a co syn jsem pri tom snad az
prilis dlouho spal. Ja se probudil, otec dokonaval. Byl jsem pres néj nahnut,
posledni vzdechy se mu z prsou pracne dobyvaly, ja myslel, Ze se mé srdce
rozpukne a hrdlo vyschlé a stazené Ze ani vice dychat nebude, a prece jsem
pri tom pocital a studoval, jak clovek umird. — S takovym dablem byste nikdy
nebyla stastnou se stala.

Nyni vsak, co dal? Ja psal rychle, ale nenucenée cit miij vselicos pri tom
prozkoumal a leccos rozbolestnil, a prece jsem studoval, jak se ldska
pochovava...“*°

Zda se, ze se v tomto dopise Neruda se svou dosavadni ptitelkyni opravdu
lou¢i. Hodnoti jejich vztah, nardazi na pocate¢ni okouzleni a piedstavy,
které v prvnich chvilich zamilovanosti byvaji naivni, a tak k jejich naplnéni
posléze nedochazi. Jako by Neruda chtél Anné€ usnadnit t¢zké chvile, nazyva
chvilich zlstdva nezlomen. Témito slovy snad chtél v Anné probudit pocit,
ktery by zpochybiioval jeji lasku k nému, jako by chtél, aby si uvédomila,
Ze on neni ten, se kterym by mohla byt ve svém Zivoté $tastna. Musime si
vS8ak uvédomit, ze ani korespondence neni zdroj stoprocentné objektivnich
fakt; citovany dopis je velmi stylizovany, otazkou tedy zlistava, jak moc tato
stylizace zasahla do jeho obsahu. S jistotou tedy miizeme konstatovat pouze
to, Ze krozpadu vztahu mezi Annou a Janem skutecné doslo, jestli v ném
n¢jakou roli sehral citovany dopis, doloZit nemiZzeme.

Navic ,neni jisté, zda tu ze strany Nerudovy nesehrdla svou ulohu
i skutecnost, Ze v té dobé uz pravdépodobné zacal blize poznavat Karolinu
Svétlou...“ ™ Tento Spitakiv soud je logicky, ale zda je stoprocentné
pravdivy, se jen stézi dozvime. Jisté je jen to, Ze v této dobé vztah Nerudy
a Anny upadal, skute¢né diivody mizeme pouze odhadovat. Neruda nam
pifima svédectvi o svém vztahu k Anné Holinové nezanechal, vztah je
zachycovan na zdklad¢ dopisu, které zapijcila Anna Holinovd Bohuslavu
Cermakovi. Jestli ji oviem §lo o objektivni zachyceni jejich vztahu, neni zcela
jisté. Je naopak pravdépodobné, Ze chtéla ukédzat odvracenou tvar svého
nékdejsiho snoubence a poukazat na to, co od ného musela vytrpét. Cermak
Anniny dopisy piijal a dokonce vydal, ale nijak se nesnazil pfibéh této lasky
rozvést. Této prileZitosti se chopil az Arne Novak, ktery se jako predstavitel
duchovédného proudu v literarni védé zajimal 1 o psychologii autort,
tudiz nemohl nechat bez povSimnuti tyto nekomentované dopisy,
ve kterych se dal odhalit vyvoj vztahu Jana Nerudy k jeho prvni lasce Anné.
Arne Novak oznacil prvni Nerudiv milostny vztah jako vztah ,,dvou
nezralych lidi, zmitanych Zarlivosti a potdcejicich se v bludném kruhu

10 gpiéék, Josef. Cteni o Janu Nerudovi, Melantrich, Praha, 1985, s. 63
n Spicak, Josef. Cteni o Janu Nerudovi, Melantrich, Praha, 1985, s. 63
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r roo. «12 . . v ’ . v
bezvychodné situace. “* Tento soud je velmi pravdépodobny, situace, v niz se

milenci nachdzeli, byla bezvychodna. Ptestali si rozumét, kazdy z nich mél
jiné pfedstavy o své budoucnosti. Ani pro jednoho tedy nemohlo byt
piekvapenim, ze doSlo k rozpadu vztahu. Oba museli citit, Ze situace je
netinosna a také pro rozdilnou povahu milencti nepiekonatelnd. I piesto vSak
Anna doufala, Ze ji Jan neopusti. Realisticky Neruda si vSak velmi dobfie
uvédomoval, ze vztah se blizi ke svému konci a sam se mu také nebranil...

V ptedchozim odstavcei bylo alespoii z¢asti nastinéno, jak se vyvijela
interpretace korespondence mezi Janem a Annou, a tim bylo také dolozeno
to, Ze ani dopisy nemuseji byt zdrojem vérohodnych faktt.

Jiz nékolikrat zde bylo vysloveno jméno Karoliny Svétlé, vyznamné Ceské
spisovatelky. V této praci vsak nebude tématem jeji literarni tvorba, nybrz jeji
vztah s Janem Nerudou. Jde totiz o druhou Zenu, se kterou se v Nerudovych
zivotopisech setkavame. Stejné jako predchozi Nerudova laska se 1 Karolina
stala hrdinkou v dilech vénovanych Nerudovym vztahim. V tomto piipadé¢
dokonce Annu predcCila, pravé Karolin€ se vénuje vice romanopiscl, jeji
piib¢h je totiz poutavéjsi a vice dramaticky, navic se v ném objevuje oblibeny
motiv Cervenych knihoven, a to milostny trojihelnik. OvSem zakonceni
tohoto ptibchu poetické neni, a proto je také tento vztah obestfen nékolika
myty, které maji ptibéh piivést k uplnosti.

Je vcelku jisté, ze tento vztah povzbuzoval oba autory, jak Svétlou,
tak Nerudu, K literarni &innosti. Takto jej 1i¢i naptiklad Josef Spicak
v monografii o Janu Nerudovi: ,,Literarné tviirci dosah této vzajemnosti byl
U obou tak silny, zZe se nam ukazuje jako primo klicova otazka pro umélecky
vyvoj nejen Sveétle, jak se dosud vykladalo, ale stejné tak i pro Nerudu. Toho
tento vztah zastihl na vyznamné kiiZovatce jeho uméleckeho riistu, dal mu
novou viru vsebe samého v tézkém udoli jeho krize po roce 1858,
kdy zapochyboval i sam o sobe, upevnil ho v presvédceni o sprdavnosti
nastoupené cesty. “**

Presnd rekonstrukce vztahu Neruda - Svétla ovsem neni mozna.
Dochovany zistaly jen dopisy (a to jesté jen jejich cast), o cem vsak Svetla
S Nerudou skutecné hovorila, to je pochopitelné nezndmo.“™ Navic je
autenticita dopist podkopéana zvlastnim zplisobem uchovani: autografy byly
udajné spaleny a dochovaly se jen opisy, jez Svétla pribézné zasilala sestte,
Sofii Podlipské, aby s ni mohla sviij vztah s Nerudou konzultovat. ,,.Sama
Svétla uvadi, Ze ji nedostatek soukromi znemozZnuje plné se na opisovani
soustiedit, v jednom pripadé dokonce pise, Ze Neruduv dopis ,,opisuje jen

2 Mocna, Dagmar. P¥ibéhy Nerudovych lasek. Zivotopis jako kulturni konstrukt, in Ceska literatura, ro¢. 59,
¢.2,2011,s. 162

13 Spicak. Josef, Cteni o Janu Nerudovi, Melantrich, Praha, 1985, s .69

14 Spicak. Josef, Cteni o Janu Nerudovi, Melantrich, Praha, 1985, s. 69 - 70
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zbézné, cdstecné zpaméti. ™ Pokud jde tedy o ovéfitelna fakta vztahu mezi

obéma spisovateli, ocitdime se ponckud na tenkém led¢, piesto tato skutecnost
nedokézala zabranit tomu, aby se kolem autori nevytvoril mytus, ktery byl
nékolikrat fabulovan v krasné literatuie, ztvarnén v divadle i filmu, a dokonce
se dostal do Skolnich ¢itanek a povédomi Siroké vefejnosti. V myslich
mnohych je proto tento vztah chapan jako nepopiratelny fakt.

Jak uz bylo feceno, zakladem piibéhu o dvou pfednich spisovatelich 19.
stoleti je korespondence. Jak se tyto dopisy ovSem dostaly na vetejnost?
Osobou, diky niz mohli literarni historici studovat vztah Nerudy a Svétlg, je
Karolinina netef, Anezka Cermakova - Slukova, ktera zvefejnénim dopisii
hodlala podlozit spisovatel¢inu Cest, jez byla ohrozovana naf¢enim z nevéry.
Cermakova - Slukova odiivodiiuje zvetejnéni dopisi takto:

,Nikdy bych se nebyla odhodlala otisknouti diiverné listy Svétlé a Nerudy
pres jejich nepopiratelny vyznam literarni, kdyby mé k tomu nebyly prinutily
zavazne okolnosti. [...]

V posledni dobé jsem se dovedeéla o dopisu, ktery psala byvala nevésta
Nerudova, zvecnéla slecna Anna Holinova, p. prof. Dru Albertu Prazdkovi
pred svou smrti vtom zajiste umyslu, aby obsah jeho sdélil s verejnosti.
Jednal o Svétlé a Nerudovi, a to tak, Ze vrhal na styky jejich svétlo uplne
falesne.

Nebylo vsak dosti na tom, i z jinych stran dostalo se mi dokladu, Ze uddlosti
let Sedesatych jsou jesté v dobré paméti, jenZe prechdzeji zvésti o nich
Z pokoleni na pokoleni s nespravnymi doplitky a omyly.

To mé konecné primélo, ze jsem se odhodlala po dlouhém boji otisknout cdst
korespondence dosud Vtaji chované, a to predevsim listy Svetlé
k Nerudovi...“'®

Poprvé byla korespondence mezi Nerudou a Svétlou otisténa dvanact let
po smrti Karoliny Svétlé, tedy roku 1911. Nejprve vSak pouze v Casopise
Osvéta. Knizn€ vysla korespondence o rok pozdéji pod ndzvem Karolina
Svétla ve stycich s Janem Nerudou.

Zde je nutno podotknout, Ze slova Karolininy netefe vyznivaji velmi
objektivné, chce podle nich uvést na pravou miru vztah, ktery se zrodil mezi
jeji tetou a znamym basnikem, chce tim zabranit nepravdivym pomluvam,
které se kolem tohoto vztahu Sitily. JenZe nad zplisobem, jimZ poprvé vydala
dopisy Svétlé, si uvédomujeme, Ze ona objektivita Sla ponékud stranou.
Ctenaiim totiz nabidla jen &ast dopisti a to ty, které byly adresovany
Nerudovi a byly plny odmitani basnikovy lasky. Korespondenci, kterou si
spisovatelka vyménovala se svou sestrou Sofii, opomenula, nebot’ ta by mohla
ubrat na cti Svétlé, vzdyt Karolina se v téchto fadcich vyznava k odcizeni

> Mocna, Dagmar, Karolina Svétla a Jan Neruda aneb Jak vzniké p¥ibéh, in Labyrint Zenského literarniho
svéta, Sbornik z mezinarodmi konference, Literarni akademie patnactého a Sestnactého inora 07, vydala
Literarni akademie, Praha, 2007, s. 25

16 Spicak, Josef. Cteni o Janu Nerudovi, Melantrich, Praha, 1985, s . 78
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s manzelem, polemizuje zde o svém citu k Janu Nerudovi. Tak se stalo,
7e Cermakova - Slukové ze své tety udélala osobu, jeZ ve svych citech ani
jednou nepochybila, z Nerudy ale ,,ucinila hotového mravniho zpustlika.“""
Coz oviem roku 1911, kdy Cermakova - Slukova korespondenci vydala,
nemohlo byt pfijato kladné, vZzdyt Neruda byl v této dobé jiz uzndvanym
autorem, jehoz se mnozi z umélct této doby v ramci dané ,kauzy* zastali.
A tak i Cermakova - Slukova pochopila, 7e¢ musi od své verze piib&hu
ustoupit a uvefejnit skutecné vSe, co ohledné¢ vztahu obou autort védéla.
Uverejnila dokonce vic, nez odhalovaly dopisy, jak bude zachyceno v dalSich
radcich této prace.

S Karolinou Svétlou se Jan Neruda setkal v dobé, kdy jesté nebyl ukoncen
jeho vztah s Annou, ta tedy pozdé&ji vinila Svétlou z rozpadu svého vztahu
s Nerudou. To, jak okomentoval jeji vztah s Nerudou Arne Novak, ji
wiritovalo, nebot popiralo vinu Karoliny Sveétlé, a proto se proti nemu snazZila
v§emozné bojovat, poukazujic zejména na to, Ze Neruda ve skutecnosti nebyl
tak chudy, jak se obecné soudi. Neuvazila vsak, ze pribéh, jejz interpretiim
nabizi, prosté nelze vypravéet, nebot' v ném uzndvané spisovatelce svérila
zdpornou roli.“*® Jaké tedy bylo Karolinino a Janovo seznameni a jak se vztah
vyvijel dale? Pokusme se ho rozebrat podrobnéji, nebot’ pravé o tomto vztahu
mame ze v§ech Nerudovych lasek nejvice informaci.

Soudi se, Ze se oba poprve setkali pii sestavovani almanachu M4j, coz je
hypotéza vychazejici z dopisu Anny Holinové, jenz byl adresovan literarnimu
historiku Albertu Prazakovi. Nemiizeme se tedy o tuto informaci jednoznaéné
opfit, nebot’ v zajmu Anny bylo jisté Karolininu povést poSpinit. Sama Svétla
v knize Z literarniho soukromi uvadi, ze v té dob& spolupracovala pouze
s Halkem, coz by mohla byt pravda, nebot jeji preklad francouzské novely
Dvoji probuzeni do eStiny, kterym pfispivala do Almanachu M4j, je znacné
Spi¢éak, ktery uvadi, Ze se setkavali jiz pfed rokem 1858, a to pii navitévach
spolecného zndmého Hemerky.

Nez se plné ponofime do ptfibé¢hu Svétla - Neruda, je tieba podotknout,
ze Karolina Svétld je autorkou novely Laska k basnikovi. Toto dilo je zde
zminéno proto, ze je az zarazejici podobnost jeji fabule s ptfibéhem,
ktery vychazi z dochované korespondence. Slovo zarazejici je uzito zameérngé,
nebylo by nic zvlaStniho na tom, Ze by se Svétla nechala inspirovat svym
vztahem K basnikovi, avSak toto dilo vznikalo v dobé, kdy vztah
mezi Nerudou a Svétlou nebyl jesté pln€ rozvinut, to, Ze by Svétla vychéazela
ze svych zkuSenosti je tedy velmi nepravdépodobné. Svétla na novele zacala
pracovat roku 1858, vyddna pak byla o dva roky pozdéji, v roce 1860.

" Mocna, Dagmar, Piib&hy Nerudovych lasek. Zivotopis jako kulturni konstrukt, in Cesk4 literatura, roé. 59,
¢.2,2011,s. 163

'8 Mocna, Dagmar. Piib&hy Nerudovych lasek. Zivotopis jako kulturni konstrukt, in Ceska literatura, ro¢. 59,
¢.2, 2011,s. 162 - 163
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o Laskou k basnikovi spojuje sledovanou korespondenci zejména zdkladni
vztahovy vzorec: silnd, rozumnd, osobnostné zrala Zena versus sice nadany,
le¢ ponekud slaboSsky a nedospély mladik, jenz diky hrdinciné péci vyroste
vV piedniho  ceského  bdsnika.“" Protagonistka Isabela, se seznami
se studentem prav Oskarem, jehoZ pile ve studiu v§ak ochabuje, mnohem vice
jej lakaji verSe. Isabela je ptfesvédCena o spravnosti jeho volby, podporuje ho
a nabada jej k dalsi literarni ¢innosti. Isabela si je védoma milostnych citl
Oskara ke své osobé, ona vSak zlstane vérna slibu, kterym je vazana
ke svému muzi. Ve chvili, kdy ji Oskar vyznava lasku, odmitd ho slovy:
»---Nemluv mi o hlasu prirody, clovék stoji nad ni, jeji pudy mu nesméji byt
zdkonem...nemohu veleti proudeni krve své a tebe nemilovati, ale vdbeni
lasky tvé mé nesmi svésti...povinnost md mé vede jinou cestou k jinému cili
nez do ndruci tvého.® Stejné tak Svétla Nerudovu lasku kategoricky
odmitala, a to nejen Vv dopisech adresovanych jemu, nybrz i v listech sestfe,
jez se ji snazila presvédCit, aby se nebala vpustit lasku do svého citové
pustého zZivota: ,,Ne, sestro, ja ten riizovy venec, ktery mi laska podava
nezdvihnu [...] a za milence jej neprijmu. On tomu neveri [...], ale myli se,
prisambith, myli se, zustanu ,,starou pannou, treba se mné Zadny muZsky
karakter nikdy nepodaril. “**

Vyse bylo uzito vyrazu ,,citové pusty zivot®, nesmime toto spojeni ovSem
chapat tak, Ze by Svétla zila osamocena, naopak byla vdanou Zenou. Jejim
muzem se stal roku 1852 Petr Muzak, né€kdejsi ucitel hudby mladé Johany
Rottové (divéi jméno spisovatelky), jenz byl jakymsi spojovatelem mlade
Zeny s Ceskym svétem, ¢imz v ni také vzbudil vztah k rodné zemi. Manzeliim
se jiz rok po svatbé narodilo dité, dcera BoZena, kterd se vSak nedozila ani
jednoho roku svého Zivota. Tato neSt'astna udalost velmi zasahla do psychiky
Muzakove. Aby této tragédii Johana zcela nepropadla, doporucil ji jeji
budouci $vagr Podlipsky, aby se zaméstnavala dusevné a nemyslela tolik
na smutek. Tehdy spisovatelka bere do svych rukou pero a zacina tvoftit. Jejim
prvnim dilem byla francouzsky psana novela, kterd se pozdé€ji objevuje
v Ceském piekladu v almanachu M4;.

Manzelim Muzdkovym se jiz nepodafilo mit dalsi dité, coz jisté
prohloubilo krizi, kterd se vtomto manzelstvi projevila. Sama Svétla
vV jednom ze svych dopisii své sestie uvadi, ze s manzelem byli naprosto
odlisné¢ povahy: ,Muj muz je uslechtily, dobry, nanejvys mravni idedl
V mnohém ohledu, ale on nema za cely den pohledu a slivka pro mne,
a hovorime-li dohromady, tu se teprv ukaze, Ze nds zajimd to

% Mocn4, Dagmar, Karolina Svétla a Jan Neruda aneb Jak vzniké prib&h, in Labyrint Zenského literarniho
svéta, Sbornik z mezinarodmi konference, Literarni akademie patnactého a Sestnactého tinora 07, vydala
Literarni akademie, Praha, 2007, s. 26

20 Spicak, Josef. Cteni o Janu Nerudovi, Melantrich, Praha, 1985, s . 75

2 Mocna, Dagmar. Karolina Svétla a Jan Neruda aneb Jak vzniké p¥ibéh, in Labyrint Zenského literarniho
svéta, Sbornik z mezinarodmi konference, Literarni akademie patnactého a Sestnactého inora 07, vydala
Literarni akademie, Praha, 2007, s.27
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nejheterogennéjsi. Jsme dva poly: on rozum, positivnost, rozvaha, jd fantasie
a zas fantasie, on krdci, ja chei litat. “* 1 pies toto své poznani Svétla svého
muZze nikdy neopustila a neoddala se povaze Nerudové, ktera ji byla snad
bliz§i. Tato slova Svétlé byla vSak vodou na mlyn romanopiscim
a vykladaclim vztahu obou autor. Bylo tak vytvofeno schéma milostného
trojuhelniku, ve kterém bylo Petru Muzakovi ur¢eno negativni postaveni. On
byl tim, kvili némuZz se nemohl vztah pln€ rozvinout. Jesté vice tuto tezi
o ruznorodych povahach manzelii prohloubily, a tim 1 pro mnohé potvrdily,
Eliska Krasnohorska a po ni A. Lauermannové - Mikschova. Nikdo pak uz
nedbal slov spisovatelCiny netefe Anezky, kterd tetin a stryciv vztah
popisovala jako spokojeny.

Vratme se zpét piimo k osobam Svétlé a Nerudy a sledujme, jak se jejich
piibéh vyvijel dal. Po svém setkdni si zacali dopisovat. Ve svych listech
Karolin¢ se Neruda prezentuje jako romanticky rozervanec, ktery je schopen
obétovat mnoho pro svou milovanou Zenu. Svétla v nich naopak vystupuje
jako vyzrdld Zena, kterd ma naprosto ujasnéné myslenky a predstavy,
ze kterych nehodla ustoupit. Jako zena si od Nerudy udrzuje odstup, nabada
ho Kk tvorb¢, nabizi pratelstvi, ale nic vic. Jiné pocity vS§ak mlzeme nalézt
Vv jeji korespondenci adresované Podlipské, kde své skutecné pocity odkryva,
piesto vSak presné vi, jak se ma jako vdana Zena zachovat a podle toho je také
rozhodnuta jednat. Jak uz bylo v této praci citovano, Svétla si byla védoma
rozdilnych povah ve svém manzelstvi. Jaké minéni méla ale o sobé
a Nerudovi? MlZzeme opét sdhnout k jejim dopisiim sestie, o basnikovi pisSe
(citovany uryvek se nachazi ve stejném dopise, v némz li¢ila rozdil mezi svou
a manZelovou povahou): ,,7a druha povaha, kterd se mi tak znenadani v cestu
vpletla, je mi prilis podobna, nez aby to dlouho tak jiti mohlo, jak jsme to
ustanovili.

On je prilis mlad, nastanou nové bourky, a ty budou rozhodné a povedou
zajisté k roztrzce.

Je sice velmi naha nasledujici casto citovand veta, ale ma zajisté mnoho
pravdy do sebe: ,,A vy se domnivate, Ze jste mravni a posilate mne k ulicnicim
pro lasku a sama vadnete v plné sve zdravote a sile bez ovoce a libujete si byt
pokladem Harpagnonovym? “ Jsem sice rozumna ve svem jednani, politicka,
povazliva, ale mravni na zadny pdd, vzdor pohlavni Cistoté, to citim velmi
a velmi. Ja Setrim muze svého z lidskosti, rodice sve ze soucitu, verejné minéni
Z vychytralosti, ale mravni jiskry neni v jednani mém, prosim, nedokazuj mi
opak. Kdybych chtéla mravné jednat, tu bych se neméla na nic ohlédnouti a jit
za citem svym, a ten mi pravi hlasem neomylnym, ze bych osvitila zatemnélou
dusi a svému Zivotu teprve pravého dala vyznamu.“*® Jak je z dopisu poznat,
Svétla si az piilis uvédomovala své city, ale rozum ji nedovoloval uvolnit jim
cestu. Nebyla tedy sto sama ukoncit styk s Nerudou, alespoii co se

*2 Honzl, Jindfich. Romén lasky a cti, nakladatelstvi FrantisSek Borovy, Praha, 1941, s. 30
%% Honzl, Jif{. Romén lasky a cti, nakladatelstvi Fr. Borovy, Praha, 1941, s. 31
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korespondence tyce, az do chvile, kdy se o téchto listech dozvédel jeji
manzel, Petr Muzak. Jak k tomu doslo?

Jan Neruda se dostal do finan¢nich potizi, Svétla, snad hnana svym citem,
se rozhodla mu z této tizivé situace pomoci. Musela vSak byt velmi opatrna,
aby se o celém pfipadu nedozvédél jeji muz. Karolina se tim ale dostala
do slozité hry, z niz uz nedokdzala bez nasledkli vystoupit. Jeji snaha pomoci
basnikovi se dostala na vefejnost. Pokusme se tento pfibéh rekonstruovat.

V dobé, kdy se Neruda dostal do financni krize, za niz mu dokonce hrozilo
vézeni pro dluzniky, travila Svétlad 1éto ve Svétlé pod Jestédem, v rodném
misté svého muze. Jakmile se o spisovatelové situaci dozvédé€la, rozhodla se
jednat, a to pomoci rodinného Sperku, ktery hodlala prodat. Aby se vSak jeji
muz nic nedozvédél, nechala vyhotovit kopii této spony, kde vSak jiz
pochopitelné nebyly brilianty jako na origindlu. Tento faleSny Sperk mél
zlstat v jejich byt€ a original mél byt prodan, penize za néj se pak mély dostat
do rukou Nerudovych. Timto ukolem povéfila Svétla svou pritelkyni Marii
Némeckovou, ovSem ze strachu, aby se nikdo nedozvédé€l pravdu, nezasvétila
ani ji do celého pfipadu. Penize za sponu méla Marie poslat do Ostruhové
ulice ¢. 225 ,,poste restante” na jméno Herrn Karl Barta, Horren der Rechtem
einliegend 150 fl., jenZe tato stvrzenka byla podepsana, Karl Barta, recte
Johann Neruda. Némeckova se tak dozvédéla, pro koho penize skute¢né byly,
a nenechala si toto poznani pro sebe.

Kdyz se pak Svétla se svym manZzelem vratili z Podjestédi, byla jiz Praha
plna pomluv, jejichz obsahem byl pravé vztah mezi Svétlou a Nerudou. Je
nutné st uvédomit, Ze Praha v 19. stoleti nebyla takovym anonymnim
velkoméstem jako ji zndme dnes. Lidé se vice znali, navic hrdiny tohoto
piibéhu byly osobnosti vefejnosti znameé. Neni tedy piekvapenim, ze se
zpravy o celém ptipadu Sifily velmi rychle. Svétld nevihala a okamzité
napsala Nerudovi dopis, kde mu davala sbohem, svému muzi pak, citic se
vinna, nabidla rozchod. Ten vSak tento navrh odmitl, nevidél diuvod, zvlasteé
poté, co si precetl dopisy, které psala jeho Zena. Neruda mu totiz musel tuto
korespondenci vydat, nenachdzelo se v ni vSak nic, z ¢eho by mohl svou
manzelku obvinovat. Svétla se po této roztrzce s Nerudou jiz nesetkala.

Tim vSak ,,pfibeéh lasky a cti“ nekon¢i, vzdyt by byl konec, alespon
Z hlediska vetejnosti, nelplny, dostalo se mu proto dalSiho pokracovani.
Musime si zde vSak polozit otazku, jak moc je tento zavér vztahu vérohodny.
K tomuto ,,doplnéni* pifibéhu totiz piispéla samotna Cermakova - Slukova,
ktera chtéla zpocatku doloZit ctnost a ni¢im nepoSpinénou veérnost sve tety.
Kdyby vydala ,standardni edici, zustal by pribéh nedopovézen prave
V nejcitlivejsim momenté nahlého Muzakova zdasahu, vedouciho k okamZitému
prervani vzajemného dopisovani. Konec pribehu by tak zustal otevieny a byl
by dan vplen oné rozpinajici se kolektivni tvorivosti, tihnouci
k nejdivocivejsim resenim. Zirejmé proto se editorka rozhodla pribéh své tety
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dovypraveét...“**  Pro dovypravéni piibshu se obratila k lidem, ktefi byli

svédky tohoto vztahu; jak je ovSem jejich svédectvi divéryhodné, se mizeme
pouze domnivat. Cermakovéa - Slukova se se svym planem piibéh dokongit
svetila Anné Holinové, jeZz prozradila, Ze se Neruda se Svétlou poprvé sesli
nad almanachem, jak bylo jiz zminéno vySe. Kromé toho také piinesla
historku o Lidunce Schmidtové, o niz bude zminka pozdé&ji. Nakolik Anna
mluvila pravdu, se miZzeme jen dohadovat, vinila pfece jen Karolinu
zrozpadu svého vztahu s Nerudou, jeji verze piibéhu mohla byt tedy
pozménéna. Dal$i osobou, na kterou se Cermakova - Slukova obratila, byla
Marie Némeckovd, Karolinina dlouholetd pfitelkyné, kterd pfiznala,
ze Nerudovi nedorucila posledni Karolinin dopis na rozlou¢enou. Jestli lze
tomuto tvrzeni skutené véfit, zstava otazkou. Dopis je totiZz plny vyznani,
tudiz naprosto odliSny od ptedchozich Karolininych dopisii. Nicméné
do milostného piibéhu se velmi hodi, a tak byl do né¢ho jednoznacné pftijat.
Podrobné&ji o ném bude fe¢€ v Casti, kterd bude vénovéna beletrii, jez se tyka
naSeho tématu.

Kromé vySe zminovaného dopisu ale existuje jest¢ jeden list, ktery byl
vSak az dodate¢né publikovan. Jde o psani Sofie Podlipské uréené Janu
Nerudovi. Plyne z n¢ho, Ze se na ni Neruda roku 1871 obratil s prosbou,
aby odevzdala sestte, tedy Karolin¢ Svétlé, onéch 150 zlatych, kterymi ho ona
zachranila od vézeni pro dluzniky. ,,Nepochybné tak ucinil v souvislosti
S kampani vedenou v té dobé proti nému starocechy, obavaje se ziejmé,
aby proti nému protistrana tuto skutecnost nezneuzila.“* Dopis je psany
rukou Sofie Podlipské, ale je idajné diktovan Karolinou, ktera je znepokojena
Nerudovym ¢inem, penize Nerudovi nedavala jako pijcku, rozezlilo ji tedy,
kdyz ji je Neruda po n€kolika letech vraci. Pfijima je pouze s védomim, Ze se
Neruda obava o Spatnou povést kvili nesplacenym dluhiim. Coz §lo ovSem
Svétlé proti mysli, nikdy ji nenapadlo, Ze by to mohl takto Neruda chapat, ona
sama to brala za pomoc pfiteli v nouzi. Tento posledni list vSak do vztahu
mezi Svétlou a Nerudou nebyl piijat, nebot’ by narusoval jiz ptijatou koncepci
vztahu. Vzdyt mnohem lakavé§jsi je zakonCeni onim Karolininym dopisem
na rozloucenou, nez strohym vracenim penéz, které by naznacovalo, Ze se
Neruda stouto epizodou svého zivota smifil. Vefejnost vyzadovala
dramatické ptibéhy, které vni budou prezivat prostrednictvim rizného
vypravéni. Dusledkem toho pak byl vznik myti, které se kolem vztahu
mezi Nerudou a Svétlou zrodily, ty ovSem nepatii k faktim, proto se o nich
zminime az v ramci pojednani o beletristickém zpracovani tohoto vztahu.

Tteti Zenou v autorové Zivotopisu je mladicka Terezie Marie Machackova,
o 13 let mladS$i neZ Neruda. Pochézela zrodiny Josefa Machacka,

2 Mocna, Dagmar. Karolina Svétla a Jan Neruda aneb Jak vzniké piibéh, in Labyrint Zenského literarniho
svéta, Sbornik z mezinarodmi konference, Literarni akademie patnactého a Sestnactého tinora 07, vydala
Literarni akademie, Praha, 2007, s. 34

% Mocn4, Dagmar. Piib&hy Nerudovych lasek. Zivotopis jako kulturni konstrukt, in Cesk4 literatura, rog. 59,
¢.2,2011,s. 168
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velkostatkare v Kralové Dvoie u Berouna a zakladatele pivovaru ve Zdicich.
Jeji otec byl vdzenou osobou, ptatelil se napiiklad s FrantiSkem Ladislavem
Riegrem, tehdy velmi vyznamnym politikem, krom& néj hostival ve svém
domé v Kralové Dvofe 1 jiné vyznamné Ceské politiky, védce a umélce.
Rodina Machéckova se tak pohybovala mezi vyssi spoleCnosti, ¢asto jezdivali
na slavnosti do Prahy. Na jedné z nich, na slavnosti sokolské roku 1862, se
poprvé Terezie setkala s Janem Nerudou. Jemu jako by do Zivota svitly nové
paprsky Stésti, zarovei si vSak byl védom velkého vékového rozdilu, mladé
Terezii bylo teprve 17 let, kdezto Neruda byl jiz tficetilety muz. Kromé toho
zde byl 1 materidlni rozdil, Terezie pochdzela z financné zajiSténé rodiny,
kdezto Jan nikoliv.

Vztah mezi nimi byl ovsem pouze platonicky. Az tfi roky po jejich
seznameni piijela Terezie na delSi dobu do Prahy, kde se mohla setkavat
s Nerudou, tento Tereziin pobyt vSak neni nijak pramenné podlozen. Otylie
Sklenafova — Mala, Tereziina teta, toto tvrzeni dokonce popira, tvrdic, Ze si
Terezie s Janem vyménili pouze par dopisti. Nerudovi Zivotopisci toto setkani
v8ak do svych dél zakomponovali, vytvofil se tak dal$i mytus o Nerudové
lasce. Tento ptibéh Nerudovy lasky byl pro romanopisce velmi pftitazlivy,
nebot’ se basnikovo nahlé Stésti pretrhalo. Mlada divka zacala totiz tézce
churavét a musela se vratit zpét na venkov. ,,Velmi trpéla svou chorobou,
ale jeji sen o milovaném muZi ji v boji se smrti poutal kZivotu/...] Jeji
oSetrujici lékar Podlipsky byl zneklidneén jejim rozcilenim z kazdého Nerudova
dopisu a radéji by byval vidél, kdyby tyto dopisy snad ustaly. “*® V tak t&zké
nemoci, jakou byla tuberkul6za, si mladd divka nemohla dovolit zadné
rozCileni, které by pfitizilo jejimu boji o Zivot.

Tento boj se ji vSak nepodafilo vyhrat a Terezie, ,nddhernd modra
kvétinka®, jak ji Neruda a poté i jeho Zivotopisci nazyvali, zemiela 9. fijna
roku 1865.

Josef Spi¢ak upozoriiuje, 7e se k Terezii Neruda vratil ve svém
dusickovém fejetonu 1. 11. 1878, ,,v némz se mu vzpominkové vynoruji dve
sesterské kaderavé hlavinky (Terezie méla dvojce, setru Marii — pozn. autora)
S nejpravidelnéjsim ovalem elegantniho obliceje, zpod bélostného cela dve
Stejné svitivé tmaveé modré oci, k nerozeznani, az na to, Ze jedna z nich, o celé
milovani drazsi, pocala nejdiiv vadnout, a také uvadla, a druhd vedle ni jeste
kvetouct zvadla po ni pres noc. Kdo vSecko se to s nimi zasnoubil s pouhou
nadéjil“?’ Témito slovy ukongeme dalsi pribéh Nerudovych lasek a obratme
se k novému.

Neruda navstévoval rodinu svého bratrance ve Vlachové Biezi. Se svym
ptibuznym, Aloisem Tichym, navéazal Neruda kontakt v 70. letech a roku
1873 poprvé jeho rodinu navstivil. Zde basnika tidajné zaujala o osmnact let
mladS$i Anna. Je zvld$tni, Ze se tento, v potfadi jiz ctvrty piibéh, dostal

2 gpiéék, Josef. Cteni o Janu Nerudovi, nakladatelstvi Melantrich, Praha, 1985, s. 134
2 gpiéék, Josef. Cteni o Janu Nerudovi, nakladatelstvi Melantrich, Praha, 1985, s. 134
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do povédomi vetejnosti, nebot’ Annino jméno nebylo v Nerudové poziistalosti
dochovano, neobjevuje se vjeho verSich, a dopisy, které ptichazely
do Vlachova Bfezi nebyly nikdy adresovany piimo Anné, ale celé jeji roding.
V Nerudové pozilstalosti se Zadné dopisy, které by mu zaslala Anna,
nedochovaly. Alois Hllka ve svém pojednani o jejich vztahu tvrdi, Ze tyto
dopisy, které by ndm mohly pfinést vice informaci o vztahu Jana a Anny, saim
Neruda spalil. Pfesto vSechno je Anna brana za dalSi z Nerudovych lasek.
Proc¢ se tak stalo?

Stoji zatim ziejm¢é Annina sestra Hilda, ktera o vztahu své sestry
s Nerudou vypravéla jednomu =z Nerudovych Zivotopiscli, Bohuslavu
Cermékovi, ktery za u¢elem ziskat informace o Nerudovi pfijel do rodiny
Tichych. Netusil vak, Ze se dozvi o onom vztahu. Hilda dokonce Cerméakovi
predlozila korespondenci, ktera k nim od Nerudy doSla. Po jejim piecteni
vSak Zivotopisec nenalezl nic, co by basnika ,,usvédcovalo* z milostného citu
k Anné. Hilda si v8ak stala neustale za svym, ,kategoricnost jejiho postoje
naznacuje, ze v tomto boji o misto v Nerudove Zivotopise neslo o nic mensiho
nez o nesmrtelnost a Hilda ji za kazdou cenu chtéla pro sestru vybojovat.
Udajné Nerudovy milostné dopisy vsak Cermdkovi zapijéit nechtéla,
argumentujic tim, Ze si to sestra nepreje.“*® Podklady pro vznik daliiho
piibéhu jsou opravdu vratké, ptesto se vSak podatilo tento vztah k Nerudove
Zivotopisu pripojit. Za prosazenim Anny k dalSim Nerudovym laskdm vSak
nestoji Bohuslav Cermak, jak by se dalo olekavat, nebot ten piestal vé&fit
neprovéfenym informacim. ,,Pfipadu® se ale ujal dalSi autorliv Zivotopisec
Albert Prazak, ktery ptijal informace o vztahu za své, a po ném také Karel
Juda, jenZ uvetejnil n€kolik ¢lankil o vztahu Jana a Anny v Casopise Zvon.
Kromé téchto autorli se o vztah Jana a Anny zajimal také Alois Hulka,
jenz vydal velmi utlé pojedndni, v némZz maji byt Ctendfi seznameni
s pribehem vztahu. Kniha vySla ke stému vyro¢i vydani Pisni kosmickych,
snad kvili tomu si také Hulka vybral toto téma. Ve své publikaci totiz tvrdi,
ze Neruda byl pravé pii tvorbé basni do sbirky Pisné¢ kosmické ovlivnén,
mimo jiné, okouzlenim mladou Annou. Dokonce to dokldda ukazkou versi:
Jake tam citit zachvevy,
jakeé tam v prsou bésy ...
Jaké tam jasave nadeje,
Jaka tam lasky tisern-
Chtel bych za cenu Zivota
Procitit slunecnou piseii! “?

Vedle této ukdzky v knize nalezneme také verSe ze sbirky Prosté motivy,
kter¢ mély podle Hiulky také vzniknout diky silnému zapisobeni Anny

%8 Mocna, Dagmar. Piib&hy Nerudovych lasek. Zivotopis jako kulturni konstrukt, in Cesk4 literatura, ro¢. 59,
¢.2,2011,s. 152 - 153
% Hiilka, Alois. Jan Neruda a Ani¢ka Tich4, vydala Krajska knihovna v Ceskych Budgjovicich,1978, s. 8
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na Jana Nerudu. Jestli tomu tak skute¢né bylo, se stoprocentni jistotou tvrdit
nemuzeme, nebot’ Neruda se nikde o svych pohnutkach vedoucich k sepsani
téchto versli nezminuje. A 1 Halka svymi slovy potvrzuje, Ze jde o pouhou
jeho domnénku: ,,Pro¢ by tyto verse, plné lasky a nehy, nemély patrit
Nerudové Anicce milé? Snad tomu tak bylo.

Nesméjte se pavucince

Na mych viasech, kamarddi,
Nesméjte se do o¢i ndm,

Ze se mame s mladou radi!

Treba bylo pozdni ldsce
Jako v sadeé na podzimni:
Kapky mlhy po traviné
Bilé kvitko mezi nimi-

Prece i to pozdni kvitko
jeste tesi mladou dusi,
Pékné hustym viasiim divéim
Péknée plnym nadriim slusi.

Bilé kvitko jahodové
Sedmikrdsa bélolista-

A ma zSedla hlava ma snad
Na téch iiadrech také mista.* *°

Basen skute¢né vypovida o lasce star§iho muze k mladé Zené&, znatelné se
zde tedy nabizi tivaha o tom, Ze lyrickym hrdinou verst je sim Neruda piSici
o svych citech k mladé Anné&. Jestli ov§em uvazujeme spravné, by ndm mohl
potvrdit pouze sam autor...

Anna spolecné se svymi dvéma sestrami navstivila Prahu, néjaky ¢as tu
stravily, jak dokladd denik jedné ze sester, a to Terezie, ktery je soucésti
knihy Aloise Hiilky. Na zaklad¢ jeji vypovedi si miizeme ptedstavit, jak pobyt
V Praze vypadal: ,,Prisel den, kdy se musim se vsemi drahymi rozloucit,
neb odchazime na pul roku z drahého domova, z Viachova Brezi, do Prahy.
Anicka, Vilma a ja.

Dne 30. prosince 1877 odpoledne ve dvé hodiny jsme pozdravily maticku
Prahu.

Stryc Neruda nas srdecné uvital, cekal na nas s obédem v hostinci
u Knoblochii. Daval nam velkou hostinu, mély jsme rizné zakusky a jizni

%0 Hiilka, Alois. Jan Neruda a Ani&ka Tich4, vydala Krajska knihovna v Ceskych Budgjovicich,1978, s. 23
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ovoce. Pily jsme téZ Sampanské...“*" Z Tereziina deniku se dozvidame
spoustu podrobnosti z onoho pobytu v Praze, které jsou dokladem toho,
ze Neruda sestram zajiStoval bohaty kulturni program, at’ uz to byly rtizné
prochazky, navstévy divadel, vystav ¢i knihovny. Neni divu, Ze sestry byly
nadSeny prostfedim, ve kterém se nyni pohybovaly; tolik se liSilo od jejich
domova, setkdvaly se s novymi lidmi, Gcastnily se mnohého déni, které mimo
Prahu nemohly zakusit. Byl jim jisté¢ mily 1 priivodce, ktery jim tuto moZnost
zajiStoval, a to Jan Neruda. Terezie o ném piSe s Gctou, nazyva ho milym
stryCkem.

Terezie ndm svym denikem také podava svédectvi o citové vazbé
mezi Janem a mladou Annou, ale nikdy ji nenazyva skuteCnym vztahem.
U jejich citl se pozastavuje zejména pii odjezdu Anny z Prahy (musela odjet
diive kvilili nemocné matce): ,,Nyni nds jiz brzy opusti nase Anicka. Bude se
mné po ni styskat, ale nejen mné; vim, ze i stryckovi Nerudovi, neb ji mad
uprimné rad. Strycek se vynasnazuje, aby ji ty posledni dny co nejvice
zprijemnil. Jela zastupovat domii nemocnou maminku.

30. kvétna

Bylo to tézkeé louceni se stryckem. Anna moc plakala, on ji tésil, hladil
a slibil, Ze jeste o prazdninach k nam do Vlachova Brezi prijede. Drive ne, to
Ze Vilmu a Rézinku neopusti. [...]

Do svého pamatniku si nechala Anicka pred odjezdem napsat od strycka
Nerudy. 28. kvétna ji strycek napsal toto:

-Jsi jeste poupdtko moje,
rozvinuto ve snech zelenych-
rozvin se Ti Zivot

v stolistku radosti.*

Mezi Janem a Annou byl jisty citovy vztah, nejde zde vSak o doklad velke
lasky, kterd by se proménila ve vztah skutecny. I proto je s podivem, Ze se
tento nevinny cit dostal do povédomi a dal pietrvava jako jedna z dilezitych
Nerudovych lasek. Ve skute¢nosti vSak Slo spiSe o zamilovanost, snad
1 poblouznéni, které trvalo pomérné kratkou dobu, a které navic skoncilo
neblahou piihodou, jak se mizeme docist v Tereziin¢ deniku: ,,Bylo to jednou
po obédeé u nas, kdyz strycek Neruda sedel ve svém pokoji u okna v kresle
a cetl noviny. Priletéla vosa a krouzila mu kolem hlavy — prudce vstal a tim si
ublizil. Zacala mu krvacet rana, kterou neddavno utrpél po operaci konecniku.
Vypravel, co pri operaci zkusil; podesilo jej to krvdaceni a rozhodl se
K navratu do Prahy. To byla posledni navstéva Jana Nerudy ve Vlachove

3! Hiilka, Alois. Jan Neruda a Ani¢ka Tich4, vydala Krajska knihovna v Ceskych Budg&jovicich,1978, s. 9 - 10
%2 Hiilka, Alois. Jan Neruda a Ani¢ka Tich4, vydala Krajska knihovna v Ceskych Bud&jovicich,1978, s. 15 -
16
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v 7 (‘33 4 * A4 4 O O W 14
Brezi. Neni divu, Zze se tento konec zromdni a vibec zpovédomi

o Nerudovych laskach vytratil, tato realistickd ptihoda by jisté romanticky raz
Nerudovych vztahli pokazila, a ¢tenafi, jak jsme se jiz snazili dokézat, touzi
prave po opaku.

Ani tato laska tedy nebyla naplnéna, Spi¢ak uvadi, 7e Anicka ,Se
po realistické domluvé rodicii o prilisném vekovém rozdilu vzdala a provdala
se v roce 1883 za hospoddrského spravce Vojtécha Priska... >

Posledni zenou, kterou zde zminime, bude Bozena Vlachova, ta vSak
byva Casto z Nerudova zivotniho ptibéhu vynechavana. Jeji vztah k Nerudovi
stoji na stejn¢ vratkych zakladech jako vztah k Anné¢ Tiché, ta se vSak oproti
Bozen¢ do autorova zivotopisu dostala. Tento rozdil nevychazi z toho, ze by
se 0 Bozen¢ dlouho nevédélo, naopak zpravy o ni byly znamé jiz v té¢ dobé,
kdy se objevovaly informace o Anné Tiché. Diivodem, pro¢ nebyla Bozena
zatazena do Nerudova Zivota, byl ziejmé vysoky v&kovy rozdil, pfece jen
byla o celych 33 let mladsi nez naS basnik, navic jeho zdravotni stav se ¢im
dal tim vice zhorSoval. Neni se proto ¢emu divit, Ze néktefi Zivotopisci tento
vztah do svych monografii nezafazuji, povazovali tento romanek za velmi
neredlny. ,, Cela zaleZitost méla nadto velmi trapne zakonceni; v breznu 1887
Neruda pri odchodu od Viachovych uklouzl na ndledi a zlomil si nohu tak
nestastné, e byl od té doby pii chiizi odkdzdn na cizi pomoc.“®® Jak jistd
uzname, neblahy a nepfitazlivy konec lasky. Neni tedy divu, Ze se tento
pfibéh z povédomi spolecnosti vytratil, byl-li tam viibec nékdy zatazen.

Jmenovanim posledni zeny, kterd se objevuje v zivotopisech Jana Nerudy
se dostavame k druhé casti této kapitoly. V ni se zaméfime na nékterad
beletristickd zpracovani Nerudovych vztaht. Bylo zde jiZ zminéno pét
zenskych jmen, kterd se objevuji vedle jména basnikova. Poukazovali jsme
vSak pouze na fakta, ktera l1ze povazovat za ovérena. Nékolikrat ale bylo také
naznaceno, ze vedle toho se kolem Nerudovych vztahli vytvofily myty, které
napomohly vytvofit pfibéhy basnikovych lasek a ty se prostfednictvim
literatury, divadla, a dokonce i filmu dale traduji. Pretvareji tak povédomi
Siroké vetejnosti o tomto tématu.

Pokud je ucelem spisovatele vytvofit knihu, ktera bude ¢tiva, poutava,
dramaticka, musi do ni vlozit tomu odpovidajici ptibéh. Milostné piibéhy tyto
pozadavky spliuji, pokud jde navic o vztahy znamé osobnosti, je
pravdépodobné, Ze Ctenafi o né budou mit vétsi zdjem. Dokladem toho je
nckolik knih, které byly sepsdny na motivy Nerudova osobniho Zivota.

Vychozim materidlem budou dva romany, které vypravéji pribchy
basnikovych lasek: Démantova spona (J. Kolarovd) a Lasky Jana Nerudy
aneb Laskavy c¢tendt promine (I. Pelant). Cilem této prace neni proveést

% Hiilka, Alois. Jan Neruda a Ani¢ka Tich4, vydala Krajska knihovna v Ceskych Bud&jovicich,1978, s. 26
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podrobnou analyzu beletristickych knih, tykajicich se Nerudovych vztaht,
pokousime se hlavné o zachyceni rozdili mezi doloZzenymi fakty a jejich
pretvorenim.

Pozastavme se tedy u prvni z Nerudovych lasek, u Anny Holinové,
kterd se objevuje v Pelantové knize. Roman Lasky Jana Nerudy aneb Laskavy
Ctenai promine vychazi z televizniho seridlu Laskavy divak promine. Jeho
pfibéh dava ¢tenailim moznost nahlédnout do umeélcova soukromi, do jeho
komplikovanych citovych vztahli. Setkdvame se zde se Ctyfmi jeho
nejznamejsimi laskami, tedy s Annou Holinovou, Karolinou Svétlou, Terezii
Machackovou a konecn¢ také s Annou Tichou. Vypravécem je zestarly
Neruda, ktery ctenafi piedklada sviij zivotni ptibéh. Mohlo by se tak zdat,
ze informace uvedené v knize budou hodnovérné, musime si vSak uvédomit,
ze jde o knihu beletristickou, a tudiZ si jeji autor mohl dovolit skutecnost
ponékud pretvofit. Pokusme se tedy tuto transformaci zachytit.

Seznameni Anny s Janem vychazi vtomto romanu z fakti uvedenych
v ptedchozi ¢asti kapitoly, dostdvame se tedy do salu, kde spolu poprvé Jan
S Annou tanc¢i. Zpocatku vztah vypada harmonicky, postupné se vSak zacinaji
objevovat nedorozuméni, ktera vychazeji z riznych povah obou aktérti. Zde je
mozné poukazat na prvni okolnost, kterd Annu zkresluje. Anna si s Janem
skute¢né prestavala rozumét, ale jestli rozdil mezi nimi byl natolik propastny,
jak je uvedeno vV Pelantové knize, potvrdit nemuzeme. Je velice
pravdépodobné, ze autor vztah vice vyhrotil, aby byl pro ¢tenafe zajimavé;si
a aby tak také dali Nerudovi za pravdu, kdyZ vztah s Annou ukoncil. Jak je
rozdilnost jejich osobnosti v romdnu zachycena demonstruje nésledujici
ukazka, vniz Neruda Anné ukazuje svou prvotinu vySlou roku 1854
vV Lumiru:

,, Oj! to divné nade krovem huci!
Bour se vzpira v Sedych skalindach?
Plaé to snad? Ci vichr bolné skuci?
Co to hyka v pustych roklindach?

"Modlete se déti - pokleknete!
Jiste Ze se nékdo obésil.
Meluzina upi, naslechnéte -
tak by divy vichor nebésil."

Dveé robatek utle ruce zdviha,
placha usta pisen zachveji.

Hu tu rana! - blesk se v blesku miha-
dvére litnou z vetchych vereji -
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A na prahu chlapec udéseny,
oci v sloup a ret ma zsinaly,
"Otec - na jabloni - obéseny!"”
Klesd - des mu mysl pokall.

Dale sviti blesky v hromitv viru,
sotva Ze se krizem pozehnds;
nevindtka péji v blahéem miru
za hrisného otce "Otce nas!"”

Anna je zaskocena: ,, Tém détem se obésil tatinek? *“ potiebovala se ujistit .

., To je snad ziejmé — otec na jabloni obéseny. “

., To je strasné, “ zaSeptala.

., Vam se to, Anno, nelibi? *“ zeptal jsem se vyhruzne.

Nevédela, co mi ma Fict. ,,Ale proc se viastné obésil? “

., Proc, proc, to je snad jasne — 7 bidy!

,Ale to tam neni, * Fekla nesméle, nebot spravné cekala, Ze ji v pristi chvili
na kousky roztrham.

wJak to, Ze ne? zarval jsem. , Dvére litnou z vetchych vereji! Tak asi maj
shnily dvere, asi nemaj na novy, ale to se takhle neda rozebirat, prosté se vam
to nelibi a basta. “*®

Anna je v Pelantové knize zachycena jako naivni mlada vdavekchtiva
divka, kterd se priliS nezajima o déni kolem sebe. Mladému Nerudovi tak
V jeho intelektu nemize stacit. Proto také muselo nutné dojit k rozpadu
vztahu. Pfi¢ina rozchodu vychazi ze skuteCnosti, Jan si s Annou pfili$
nerozuméli, ale Ize se jen domnivat, jak velké tyto rozepte mezi nimi byly.
V piipad¢ ukéazky se spiSe ptiklonime k tomu, Ze nesourodost mezi Janem
a Annou je zde ptrehnana.

Stejné tak spisovatelka Jaromira Kolarova ve svém romanu Démantova
spona zachycuje Nerudovy neblahé pocity z Anninych pfedstav o spole¢ném
zivoté. 1 zde prostfednictvim ukazky dolozime, Ze v o¢ich Ctendfe romanu
bude Anna vypadat negativné, jako divka, ktera se v zadném piipadé k tak
velkému clovéku, jakym byl Jan Neruda, nehodila. Ukazka zachycuje
rozhovor mladého Nerudy s matkou o mozném snatku s Annou Holinovou:
Zenich! To slovo piimo nenavidim. Chodil jsem tam (do rodiny Holinovych
— pozn. autora) co hloupy student a stokrdt vice mne zajimaly Feci patera
Krolmusa nez divci tlachy. Maminko, aspon vy to pochopte, lakal mé tam pan
Erben, pan Hanka, pani Némcova, lakali mne tam viastenci...“>"  Autofi
romanu jako by chtéli dokazat, ze Anna se jednoduSe k Janovi nehodila,
nemohlo to skon¢it jinak neZ rozchodem. Tou pravou pro néj méla byt

% Pelant, Ivo. Lasky Jana Nerudy aneb Laskavy &tenaf promine, Ottovo nakladatelstvi, Praha, 2006, s. 24
%7 Kolarova, Jaromira. Démantové spona, Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1978, s. 28
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Karolina Svétla, osoba na stejné intelektudlni urovni. I ¢tenafi romant mayji
toto tvrzeni pifijmout za své.

Nikdo z nich vSak nepopiral fakt, ze Anna Nerudu skute¢n¢ milovala.
A tak musela byt tato skutecna laska dotvrzena; jiz nedlouho po Nerudové
skonu se objevila historka o zestarlé Anné, kterd nikdy nezapomnéla na svého
basnika; kdyz se dozvédéla o jeho smrti, priSla k jeho domu a oknem hodila
k rakvi kyticku fialek jako dikaz své lasky. Tato historka je také zachycena
V knize Jaromiry Kolarové.

Vztah Jana Nerudy s Karolinou Svétlou se objevuje v obou vyse
zminovanych knihach. Ptibéh jejich lasky zde nemd smysl znovu opakovat,
vychazi totiz z kostry, kterd byla nazna€ena jiz v prvni ¢asti kapitoly. Romany
tedy pocinaji seznamenim protagonistli nad almanachem M4;j, pokracuji jejich
vzdjemnou korespondenci a konc¢i ptibéhem o sponé€, ktera méla zaptiCinit
pretrhani styku obou spisovatelii. Jak je tedy vidét, kostra pribéhu nevznikla
Z pera romanopiscl, ale vychazi z korespondence a ze svédectvi, které podaly
osoby kolem Cermakové — Slukové; jejich predlohou byla tedy kniha
Karolina Svétla ve stycich s Janem Nerudou.

Romany Pelanta a Kolarové zainaji zachycovat tento vztah néavstévou
Halka a Nerudy u Svétlé, kde probiraji vznikajici almanach M4;; je zde tedy
respektovano minéni o tom, Zze se spisovatelé poprvé setkali pravé
nad almanachem. Ivo Pelant li¢i Nerudiv prvni dojem z osoby Karoliny
Svétle takto: ,, Drdzdil a provokoval mé tenhle svét, prece vsak brzo jsem
pocitil, Ze pod vsemi slupkami francouzského vychovani, za spolecenskym
hovorem plnym némeckych i francouzskych slov, pod obrucemi krinolin
a kudrlinkami ucesu skryva se néco jiného, zatim neznamého a tajemného.
Laskavy ctenar, ktery zna tehdejsi fotografie Karoliny Svetlé, rozené Rottove,
provdané Muzakové, musi mné prosté uverit, ze byla ve skutecnosti daleko
krasnejsi, zZe pouze dlouhé expozice tehdejsSich fotopristrojii nedokdzaly
zachytit hloubku v oc¢ich a sarm pohybu. Laskavy ctenar romdami Karoliny
Sveétle musi mné uverit, Ze to kdysi byla skveld, moderni a svobodomysind
Zena. Protoze jinak by musil i o mné smyslet s tidivem. “*® Karolina Svétla je
zobrazena naprosto rozdilné od Anny Holinové. Ceska spisovatelka je
vyrovnana Zena, ktera ma jiz jisté piedstavy o zivoté a také ujasnéné
a utfidéné nazory, za kterymi si stoji. Zda se tak byt Zenou, ktera by byla
schopna rozumét si ve vSech ohledech s Janem Nerudou.

Karolina je vSak vdana za Petra Muzaka, ten je tudiz v romanech
zobrazovan jako negativni osoba, zabranujici vztahu mezi obéma
zamilovanymi spisovateli. Povahy Jana a Karoliny jsou si v romanech
podobné, navzijem se dopliiuji, naopak Petr Muzédk je zde popisovan jako
nudny a pedantsky ¢lovék. Vznika tak milostny trojuhelnik, ktery je

% pelant, Ivo, Lasky Jana Nerudy aneb Laskavy ¢tenat promine, Ottovo nakladatelstvi, Praha, 2006, s. 43
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v romanech o lasce tolik vyhleddvany. A v ném vZdy jedna z postav musi byt
negativni, tuto ulohu zde zastupuje pravé Karolinin manzel.

Je logické, Ze kdyz se n¢kdo rozhodl zbeletrizovat tento vztah, jak se
nékolikrat stalo, musel postupovat tak, aby kniha byla Ctiva. V prvni fadé bylo
tteba posilit spisovatel¢inu citovost a naopak potlaCit jeji nepfistupnost,
polozit vétsi diiraz na dilema, které se uvnitf jeji mysli odehrévalo. JednoduSe
feCeno: mélo jit o skutecny piibéh lasky, 1 kdyz bez mozna ocfekavaného
happy endu. O to ale byl snad ptibeh pfitazlivéjsi, o to vice se mohlo
debatovat nad postojem Karoliny; zachovala se spravné ¢i nikoliv? Stroha
fakta, ktera jsou o vztahu dolozitelnd, by romanopiscim v zadném piipadée
nemohla stacit, bylo tedy nutné z kostry, kterou jim nabizela korespondence,
vytvofit piibéh. Diky nému se pak do povédomi vetejnosti dostaly jiz
nékolikrat zminované myty, které se pak zaCaly pokladat za skute¢nost.

Kromé¢ toho, Ze vztah je v knihach licen jako velmi vrouci, kdy oba z jeho
protagonistli velmi stoji o to, aby byl naplnén, se do romant dostava historka
o chystaném utéku Jana a Karoliny do PaiiZe, i pfesto, Ze Cermakova -
Slukova poukazovala na to, ze jde o naprosty vymysl. Tato historka jeste vice
umociiuje nadklonnost milenct, ktefi si planuji spoleCnou budoucnost.
Pro romanopisce a jejich ¢tenafe byla a je vize utéku za Sté€stim velmi ladkavou
piedstavou, i piesto Ze k ni nedoslo. Touto nenaplnénou moznosti se jesté vice
stupnovalo odiikani, které probihalo v Karolinin€ nitru. Jako potvrzeni téchto
slov uved'me ukazky z knihy Jaromiry Kolarové: ,,Odjedem spolu do Parize,
Fri¢ nam pomiize, urcité. Néjak se uchytime, kdyz obzivi rodinu Fric... "

., Vy jste se zbldznil. *

,Ja pro sebe nic nepotrebuju, miizeme psat i cesky, zaloZime novy casopis
Jjako loni Fri¢ v Zenevé, napsal jsem tam kolik bdsni, tady budeme mit kontakt
se Sladkovskym...

,, Mlicte uz, micte, proboha! “[...]

,Staci nam prece malicky kout, knihy a kvétiny, pamatujes na krdsnou
Auroru, jak bydlila s Juliem Sandeanem, vzala si dokonce cast jeho jména,
tvoje oblibenda George Sand...

., Ia laska prece skoncila. “

,,Co na tom? Konci vsecko, u kazdé riize je smrt.

V romanech, zachycujicich vztah Nerudy a Svétlé, se také objevuje
postava Lidunky Schmidtové, divky, ktera byla v ramci tohoto piibchu
zminéna Annou Holinovou. Jak moc je tedy jeji postaveni ve vztahu realné,
nemizeme zcela posoudit. O Lidunku se pry, alesponn podle svédectvi
Holinové¢, Neruda zacal zajimat jen proto, aby vzbudil jisté reakce u Svétlé,
kterd ji Casto doprovazela. Tim, Ze se Neruda snazil byt v blizkosti Lidunky,
byl zaroven blizko své milované Svétlé. Neuvédomoval si vSak, Ze svou hrou
také ublizuje. Sle¢na Schmidtovd se stava jakymsi prostfednikem vztahu,
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jak se také objevuje v uryvku z Pelantovy knihy, v némz rozmlouva Svétla
s Nerudou:

wJak si to viastné predstavujete s Lidunkou? Ale pravdu!“ Podarilo se mi
zatlacit ji mezi sloupovi, za kvetinovou vyzdobou, kde jsme byli z dohledu.

., Pravdu, tu nechtéjte radsi znat! “

Jen zavrtéla hlavou: ,, Co je to za novou hru? “

, Uz Zadné hry, uz zZadné pozy! Vidal jsem vas casto spolu a bylo mi dobre
u srdce. Snad jsem to nepoznal, snad nechtél jsem si to priznat, Ze je to vse jen
kvuli vam. “

., To jesté neni cela pravda, *“ pokracoval jsem nemilosrdné. ,,Jd miluji jen
vas a Lidunku mél jsem jen jako Zihadlo, aby také vds cit probudilo!**

Osoba Lidunky se tedy stava obéti vztahu, za coz zfejm¢ nemulize pouze
Neruda, ktery v jednom z dopisti adresovanych Svétlé prosi, aby jiz nemusel
s Lidunkou flirtovat. Je tedy mozné¢, Ze s touto ,,hfickou* souhlasila 1 Svétla,
nebot 1 ona se prostiednictvim Lidunky mohla s Nerudou setkédvat, aniz by ji
to bylo spolecnosti zazlivano. Pelant ale dodava, ze s Lidunkou to nakonec
nedopadlo tak Spatné¢ jako s Annou Holinovou, ta totiz zistala navzdy
svobodna. Lidunka se vSak provdala za ruského profesora ChoroSevského
a odesla s nim na Rus.

Vratme se zpét ke vztahu Jana s Karolinou, ktery vrcholi ptibéhem
o prodané¢ démantove sponé, ta je také pfi¢inou prozrazeni celého vztahu
a poté jeho skonceni. Tento strohy konec by ale ¢tenafe nemohl uspokojit,
proto romany kon¢i poslednim dopisem, ktery Karolina Janovi napsala. Ten
ma potvrdit hluboky cit, ktery k nému citila a také to, jakou obét’ musela
podstoupit, kdyZ se rozhodla zlistat vérna svému manzelovi. Dopis vSak
Nerudovi nebyl nikdy doru€en, Svétld se v ném vyznava ze svého citu
k Nerudovi. A tak vétSina autort, ktefi vztah rekonstruovali, tento dopis
podala jako vyznani lasky, v némz Svétla vyjevuje pravdu. Ctenafi se tak
mohou domyslet, jak by se d& vyvijel dal, kdyby se dopis dostal Nerudovi
do rukou. Odcitujme zde onen dopis:

»Velectény pane!

Slysela jsem z ust pratelskych, Ze si stéZujete na utrapy, jichz jsem pricinou
ja.

Nevim, jakou by Vam kdo mohl délat vycitku a jakym to pravem.

Netrpte, pane vazeny, tyto narazky nikterak a od nikoho. Ze vseho, co se
V jisté zaleZitosti nemilého pro Vas i pro mne prihodilo, jsem jediné vinna ja.

K tomuto mému vyznani se vidy a pred kazdym odvolejte.

Pravi-li se Vam, Ze jste, a¢ nevinné, zrusil miij mir domaci, nepricitejte
tomu zadného vyznamu. Kde je ticho, tam neni jesté klid a klid neni jeste
mirem. I vnitiniho svého pokoje jsem Vami nikterak nepozbyla.

%0 pelant, Ivo, Lasky Jana Nerudy aneb Laskavy Gtenai promine, Ottovo nakladatelstvi, Praha, 2006, s. 84
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Byla jsem po mnoho jiz let prosta vsech opravdovych povinnosti a zavazkii,
jen konvenienci vazana. A ani proti této tyrance jsem se neprovinila.

Nevymenila bych, prisambith, své hiichy za ctnosti mych obzalovnikiiv.

Jista koketerie, jiz heslem je pokrytectvi, da si vsemozZnou praci,
aby na celo moje vtiskla pecet’ hanby. Preji ji provozovani uslechtileho tohoto
remesla.

Ziji ted jen ve spolecnosti svych nejlepsich pratel; zajisté jste uhodl,
Ze jsou to knihy moje. Libala bych nékdy sizami nohy téch, kteri bojuji proti
Spiné lenivych predsudki, na nich je postavena viklava budova nasi moralky.

Mohu Vam za to rucit, pane velectény, Ze se osobné nikdy vice nesetkame
na této slavné zemi, ale neni v mé moci, abych totéz slibila o jméné svém.
Necht ale na Vas neucini dojem nemily. Preji si naopak, abyste si pokazdé
vzpomnél, ze k Vam chovd viastnice jeho vdécnost hlubokou.

Vami, pane, poznala jsem cit velky, uslechtily, mocny, tak mocny, zZe jsem
jej nezaprela stojic na pranyri a citic, Ze zemé pod nohama myma povoluje.

Podleti uletélo, posledni sen uvadl s poslednimi riuzemi, kdo jich bude
Zelet, uzrdvad misto nich na polich zlatd Zen? Zraji s ni!

Srdecné se potesim, dozvim-li se jakousi vlidnou nahodou, ze jste tak
Stasten, jak jsem si vidy pidla a nikdy neprestanu.“*

Karolinina ptitelkyné, Marie Némeckova, v§ak udajn€ uznala za vhodné;si
dopis nedorucit, a tak natrvalo ptetrhat styk mezi obéma spisovateli. Neruda
se o dopise nikdy nedozvédél. Piesto autofi romana chtéli doloZit, Ze oba
protagonist¢ na sebe nikdy nezapomnéli. Romany tak konci setkdvanim
zestarlych spisovatelll na Karlové namésti, kdy si uvédomovali, jak moc si
jeden druhého vazi, nepromluvili v§ak spolu jiz ani slova. To také tvrdi
Cermakova - Slukovéa; Svétla pry ve staii seddvala na Karlové namésti,
kde potkavala Jana Nerudu, ten vZdy uctivé pozdravil, nikdy ji v§ak neoslovil.
Toto zakonéeni vztahu se také objevuje v knize Josefa Spi¢aka, ktery se také
snaZzi o rekonstrukci vztahu. Ta jeho je navic dovrSena Nerudovym pohibem:

»Kdyz se kolem parku ubiral priivod jeho pohiebni, hledela Svetla za nim
hluboce dojata.

,,Nezemrel, kdo zustavuje zlatou stopu V srdci naroda svého,“ hldsala
slovanska trikolora jejiho vénce na rakvi Nerudové. “*

Treti Nerudova laska, Terezie Machackova, se v Pelantové romanu
objevuje samoziejmé také, vzdyt jde o smutny piibéh mladé divky, ktery je
pro Ctenafe pfitazlivy. Kolem né¢ho se nezrodil vyznamny mytus, ktery by
zasadné ménil pohled na Nerudiv vztah. Pfibéh sam o sobé je totiz vhodny
do romanovych pasazi, a tak se 1 zde setkavame s umirajici Terezii.

U Anny Tiché jsme se pozastavovali nad tim, jak je mozné, Ze se jeji
ptibeéh dostal mezi Nerudovy lasky. Jde totiZ o pfibéh velmi fadni. O tom,
ze se Anna skutené zafadila do Nerudova zivotopisu, svéd¢i jednak

* Honzl, Jifi. Roméan lasky a cti, nakladatelstvi Fr. Borovy, Praha, 1941, s. 75-76
42 Spicak, Josef. Cteni o Janu Nerudovi, Melantrich, Praha, 1985, s. 114
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monografie Josefa Spi¢aka a také Pelantiv roman Lasky Jana Nerudy
aneb Laskavy ¢tenai promine, v némz je tato epizoda taktéz li¢ena. Neruda je
zde predstaven jako privodce tii sester Tichych Prahou, zve je do divadel,
restauraci a kavaren, vozi fiakrem, je zkratka §té€drym hostitelem a vnimavym
spole¢nikem.

Ivo Pelant dokonce piibéh dofabuloval tak, jak si to mohl jako
romanopisec dovolit. Podle jeho verze se dokonce Jan s Annou zasnoubil,
po uvédomeéni si svého staii a neblahého zdravotniho stavu se vSak Neruda
divky vzdal: ,,Potom jsem jen tak mimochodem vytahl z Kapsy ten nas snubni
prstynek a polozil ho na stolek.“* Touto epizodou z milostného Zivota
basnika néktefi pisatelé, zachycujici Nerudv Zivot, konci. Bozena Vlachova
se vV romanech vesmés neobjevuje, a to z divodi, které byly uvedeny vyse.
Ivo Pelant sice Bozenu do svého dila zaradil, tento vztah vSak lici
nepfitazlivé, az ironicky. Rozviji pfedstavu o zestarlém Zenichu Nerudovi,
jenz bude k oltafi, u néhoZz na n¢j ¢ekd Bozena, veden svym posluhou,
bez néhoz by tuto kratkou cestu nebyl s to ujit. Neni tedy divu, ze se tento
piibéh z povédomi spolecnosti vytratil.

V této kapitole bylo poukazano na to, jaka fakta o vztazich Jana Nerudy
zname a jak je miZeme dolozZit. Kromé toho jsme se také zabyvali myty,
které¢ se kolem tohoto tématu vytvofily, a pretvofily tak jeho vnimani.
V nasledujicich kapitolach se pokusime zachytit, jak se toto téma promita
do Skolského prostredi.

* Pelant, Ivo. Lasky Jana Nerudy aneb Laskavy Gtenai promine, Ottovo nakladatelstvi, Praha, 2006, s. 209
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Milostné vztahy Jana Nerudy v u€ebnicich literatury

Tato Cast prace bude vé€novana ucebnicim literatury, konkrétn¢ vztahiim
Jana Nerudy v nich zpracovanych. Jde o ucebnice, které jsou nebo byly
pouzivany na Skolach zakladnich ¢i stiednich; ¢asové rozmezi, v némz tyto
ucebnice vznikly, poc¢ind 80. léty 20. stoleti a kon¢i rokem 2011.
Pro zpracovani zadaného tématu bylo nutné projit nékolik fad ucebnic,
soucasné ucebnice by k objektivnimu ndhledu nestacily. Bylo tedy zapotiebi
zabyvat se 1 u¢ebnicemi starSimi, které vSak dobou svého vzniku nemély byt
az prili§ vzdaleny tém soucasnym. Jako piihodna hranice se tedy jevila 80.
1éta.

Na nasledujicich stranach se setkdme s ucebnicemi pro 7. roc¢nik
zékladnich skol nebo 2. ro¢nik Skol sttednich, nebot’ pravé v tomto obdobi se
probira literatura 19. stoleti. VétSinou vSak jde o ucebnice stfedoskolske,
divodem je to, Ze jsou vice podrobnéjsi, piinaSeji vice informaci, a proto se
V nich také Castéji setkavame s tématem Nerudovych lasek, 1 kdyz vétSinou
prostfednictvim ukazek. Je nutné také upozornit na to, Ze v této praci se
neobjevuji vSechny ucebnice vyslé ve vySe uvedeném obdobi, a to proto,
Ze ne vSichni autofi téma Nerudovych lasek do svych ucebnic zatazuji.
I ptesto, zde néckteré z ucebnic, jez se naSeho tématu pfiliS nedotykaji,
zafazujeme, abychom na nich mohli demonstrovat, Ze 1 piesto miize vyucujici
ve svych hodiniach na Nerudovy vztahy narazit.

Proc by se mély Nerudovy vztahy zarazovat do ucebnic literatury?

Pro¢ zarazovat informace o osobnim zivoté autori do ucebnic? Autofi,
kteti je do svych ucebnic zatadili, vychéazeji z toho, Ze Zivot spisovatele je
neodmyslitelné propojen s jeho dilem. Zivot se v dile odrazi, zkusenosti jsou
inspiraci pro tvorbu. Aby tedy Zaci byli s to premyslet o dile, méli by znat to,
co zasadné ovliviovalo spisovatelliv Zivot, a tudiZ zasahlo 1 do jeho tvorby.
V uCebnicich literatury se tak docitame o Sladkové cest¢ do Ameriky,
Arbesové technicky zaméfeném studiu, o chemickém inZenyru Vladimiru
Paralovi Ci o strastiplném zivoté Bozeny Némcové, jez hledala utéchu ve své
Babicce. Jak je to v piipad¢ Jana Nerudy? Jak vypadaji medailonky shrnujici
jeho Zivot? Velka Cast uCebnic uvadi, jak se zivili jeho rodice. V ptipad¢ jeho
otce se doCitdme o vojenském vyslouZilci, jenZ si oteviel kantynu, matka si
pfivydélavala jako posluhovacka. Tyto informace se objevuji témct
ve stejném znéni ve vSech prostudovanych ucebnicich. Dale jsou zminéna
Nerudova nedokoncend studia na pravnické, posléze filosofické fakulté.
Nasleduji nazvy c¢asopisi a novin, vnichz Neruda pusobil, casto je
V ucebnicich uvedeno, ze Neruda piisobil jako lokalkat v Narodnich listech,
piicemz vSak pojem lokalkar nebyva vysvétlen. Novinaiska ¢innost (a kromé
ni 1 cesty, které Neruda podnikl a jez jsou také v ucebnicich zmiflovany) je
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spjata s fejetony, coz je priklad toho, jak je vhodné propojovat spisovateliv
zivot s jeho dilem. Ucitel se se zdky mulzZe pozastavit nad Nerudovym
vnimanim svéta, situacemi, které ho obklopovaly. Poptipadé by bylo vhodné
srovnat Nerudovy cestopisné fejetony s témi Capkovymi.

Pozastavme se ale u skute¢né soukromého Zivota Jana Nerudy, informace
o ném totiz vétSinou (pokud jsou v ucebnici obsazeny) nésleduji
bezprostiedné¢ za témi vySe zminénymi. Docitame se v nich o cCtyfech
Nerudovych laskach - Anné Holinové, Karolingé Svétlé, Terezii Machackové
a Ann¢ Tiché.

V ucebnicich nalezneme jména vSech ¢ty Nerudovych lasek, prestoze
nebyly nikdy naplnény. Navic v poezii Jana Nerudy milostnd tematika
zaujima okrajové misto. S Nerudovou tvorbou piimo souvisi jméno Anny
Holinové, které je vénovana ¢ast Knih versi. V tomto ptipad¢ je tedy vhodné
zaky upozornit na to, kdo byla ona Anna. Karolina Svétld je zmiflovana
samoziejm& proto, Ze §lo o znamou ¢eskou osobnost 19. stoleti, posledni dvé
jmenované zeny ale pro Nerudliv literarni rozvoj piili§ dilezité nebyly.
Z jakého divodu se tedy s nimi v ucebnicich literatury setkavame? Na tuto
otazku je pomérné tézké odpoveédét, spravnou odpovéd totiz nikde
nenalezneme, 1ze jen dedukovat, pro¢ tomu tak je.

Jan Neruda patifi k nejvyznamngjSim osobnostem 19. stoleti, je tedy
na misté uvést u jeho osobnosti vice informaci. Do medailonku Jana Nerudy
jsou fazeny 1 jeho lasky. Kupodivu zde nalézdme vSechny Ctyfi vySe zminéné
zeny, pritom by sta¢ilo zminit jméno Anny Holinové (vzhledem k vénovani
v Knihach verst). Jména dalSich lasek jsou pro studenty nepodstatna, 1 kdyby
jména jeho dalSich lasek neznali, dokazali by spisovatelové tvorb& porozumét.
Nerudovy lasky nejsou stéZejnimi udalostmi Nerudova Zivota, které by
ovlivitovaly jeho tvorbu. Studenti by se ale méli dozvédét o Nerudové
staromladenectvi, na které ve své tvorbé sdm upozoriuje, to je totiz Nerudova
zivotni zkuSenost, ktera se v jeho tvorbé odrazi. Pfesto ale vedle Jana Nerudy
nalézdme konkrétni zenskd jména, a to snad proto, ze vesla do povédomi
vefejnosti obecné, nejen do Skolskych ucebnic. Mizeme si o nich precist
roman, zhlédnout divadelni ptfedstaveni ¢i film (viz prvni kapitola). Piibéh
jedné z Nerudovych lasek se dokonce dostal do tak populdrni Cetby jako je
div¢i roman (Ivona Bfezinova, Blond’ata Kerolajn), autorim ucebnic se tedy
muze zdat toto téma tak verejné rozsitené, Ze ho tfadi 1 do svych ucebnic.

Dal§im divodem, pro¢ téma lasek do wucebnic zatadit, je oZiveni
udebnicového textu. Zaci pii Setbé jisté vice zpozorni, dodtou-li se 0 autorovi
néco vice, a tim spis tyka-li se to jeho lasek, vzdyt’ téma lasky je ve véku zaka
a studentll velmi aktudlni. V tomto pfipad¢ maji tedy lasky Jana Nerudy
jakysi osvézujici az zabavny charakter, dokladem maZe byt udebnice®, v niz
jsou informace o Zzenach Jana Nerudy zpracovany prostfednictvim komiksu.

44 Polaskova, Tat’ana, a kolektiv. Literatura pro 2. ro¢nik stfednich skol, Didaktis, Brno, 2009
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Téma lasek lze vhodné vyuzit k sezndmeni s literaturou Jana Nerudy.
Vyucujici mize vyuzit tohoto tématu k navozeni zajmu zakt o autorovo dilo.
Pokud Zaci od svého ucitele uslySi, jak se student Jan Neruda seznamil
Vv tane¢nich s Annou Holinovou, jisté si se zdjmem a zvédavosti pfectou
nckteré basné vénované praveé této divce. Vztah s Karolinou Svétlou se
K tomuto ucelu hodi tim spis, nebot’ i ona byla spisovatelkou. V hodinach
literatury lze ¢&ist ukazky zjejich spoleéné korespondence, ¢imz si také
muzeme vSimat stylu, jejz autofi dopisu uzivali. Na zaklad¢ této Cetby se
mohou zici pokusit rekonstruovat jejich vztah. Je vSak nutné dbat na to,
aby nedoslo k dezinterpretaci, ucitel tedy musi vzdy uvadét domnénky zakt
na pravou miru, oznacit je za spravné ¢i naopak mylné, popiipadé je
dovysvétlit. Nakonec je mozné hledat souvislosti vztahu s tvorbou autord,
coz lze vyuzit hlavné u Karoliny Svétlé, v jejiz knihach nalezneme obdobné
nazory jako v korespondenci s Janem Nerudou.

Ucebnice literatury vydané v 80. letech 20. stoleti

Nyni se jiz budeme vénovat konkrétnim ucebnicim. Roku 1985 vysla
publikace Bohuslava Hoffmanna a Jaroslavy Stryalové, Literatura II
pro stiedni §koly™. Jde o pracovni antologii textfl, se kterymi maji Zaci
V hodinach literatury pracovat. Stejni autofi navic vydali metodickou
piirucku®, podle niz se maji ugitelé ve svych hodinach ¥idit. S osobnosti Jana
Nerudy se zde setkame ve Ctyfech vyu€ovacich hodinach, pficemz v uvodni
hodin¢ je probirana obecné skupina majovci a dalsi tfi jsou vénovany
konkrétné tomuto spisovateli. Nerudova tvorba je v této publikaci rozdélena
do nasledujicich obdobi: 2. polovina 50. let a Iéta 60., konec 60. let a 70. 1éta
a kone¢n¢ 1éta 80. Takto jsou takeé déleny vyucovaci hodiny, v rdmci nichz se
probiraji autorova dila, jez v daném obdobi vznikla. Autofi metodické
ptiru¢ky sviij vyklad jedné vyucovaci hodiny rozd€luji vzdy na dvé malé
kapitoly, a to na vychovné vzdélavaci cile, jichz se ma v rdmci vyucovani
dosahnout, a na doporu¢eny metodicky postup, ktery ma vést pravé k vyse
zminénym cilim.

Ucebnice 1 metodicka ptirucka byly prostudovany z hlediska tématu této
prace, byly v nich tedy hledany informace o Nerudovych vztazich. V prvni
hoding, jez je vénovana naSemu autorovi, si maji Zaci uvédomit rozdilnost
mezi pfednimi spisovateli majovské generace, tedy mezi Nerudou a Halkem.
Autof1 metodické ptirucky doporucuji, aby si pfed konfrontaci Nerudovych
a Halkovych basni (od Vitézslava Halka jsou zakim piedloZzeny basné
ze sbirky Vecerni pisné€, od Jana Nerudy pak ze sbirek Hibitovni kviti a Knihy

** Hoffmann, Bohuslav, Stryalova, Jaroslava. Literatura II pros stiedni §koly, pracovni antalogie textii, SPN,
Praha, 1985

*® Hoffmann, B., Stryalov4, J., Kvitkova, M. Metodicka piirucka k u¢ebnicim literatury pro IL roénik
gymnazii, stfednich odbornych kol a studijnich obori stfednich odbornych ucilist, SPN, Praha, 1985
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vers) precetli Nerudlv list adresovany Anné¢ Holinové, v némz se Neruda
vyznava ze své osamocenosti (zde se tudiz setkdvame s tématem Nerudovych
vztahl). V antalogii textl je uvedena tato ukazka:

,,Ja ve svete nalezl malo lasky; snad jsem ji nezaslouzil, nebot kde se mne,
treba spore, podavala, ja ji odkopl. S otcem mym jsme se milovali, jaka jen
laska mezi otcem a synem byt miiZe, a prece jsme Zili ve vécném nepratelstvi.
Takové a podobné boje neudusily sice muj cit, ale pohrbily ho a uzamkly
V nejhlubsim nitru srdce.

Nyni vsSak co dal? Ja psal rychle, aby nenucene, cit miyj vSelicos pri tom
prozkoumal a leccos rozbolestnil a prece jsem studoval, jak se laska
pochovavd — posledni laska — a prvni. “*'

Jde o vynatek z dopisu, ktery Jan Neruda 23. ledna 1858 napsal své
tehdejsi pritelkyni Anné¢ Holinové a z néhoz jsme citovali v prvni kapitole.
V ukazce chybi odstavec, kdy basnik zachycuje posledni chvile Zivota svého
otce, na némz by ucitel mohl demonstrovat Nerudiv vztah k otci, silny,
ale ptesto jaksi odtazity; jde vSak o velice choulostivy moment, proto se snad
autofi rozhodli tuto ¢ast dopisu vypustit. Autofi metodiky vybérem uryvku
chtéli dosdhnout toho, aby si Zaci uvédomili, jaky byl Nerudiv pocit
ze zivota, jak ho v této chvili hodnotil, coz je dilezit¢ pro pochopeni
Nerudovych basni z prvnich dvou sbirek, které jsou tolik odlisné od verSt
Halkovych. Z aryvku Halkova dopisu Dorotce Horackové (,, Vér mi, zlaté
moje dité, Ze jen dvoji cil mne vodi timto Zivotem. Chovamt naruZivou,
nekonecnou lasku ku svemu narodu. Jeho suzovdani mne boli, v jeho
povzneseni hledam Stesti svoje. V jeho velikosti chci byti velikym, v jeho slave
slavnym. Druhy cil jsi Ty, ma duse jedina. Chci ldsku Tvou, ponévadz
Z nutnosti mé povahy vyrostla, a Ty tak jsi pravé casti mého organismu,
jako jest ji moje hlava anebo moje srdce.“*®) zjistime, Ze jeho slova zngji
mnohem piesvédCivéji a jistéji nez slova Nerudova, ten jako by tapal, hledal
zakotveni v zivoté, ale pfitom jej neustidle nenachédzel, Halek nas naopak
svymi versi presvédcuje o jeho nalezeni. Hoffmann se Stryalovou uvadéji,
ze pravé tyto dopisy budou zaktim klicem k pochopeni bésni, které jim budou
pii vyuCovani ptredlozeny. ,Ukdzku z Nerudova dopisu Anné Holinove,
V némz se basnik vyznava z toho, zZe ,,ve svéete nalezl malo lasky* a Ze jeho cit
je uzamcen v nejhlubsim nitru rozbolestneného srdce*, budeme chapat jako
smérnici k interpretaci textii zarazenych do Antalogie. Prave v téchto basnich
dvou prvnich Nerudovych sbirek naleznou Zdaci mnoho motivii zklamané

*" Hoffmann, Bohuslav, Stryalova, Jaroslava. Literatura II pros stfedni 8koly, pracovni antalogie textti, SPN,
Praha, 1985, s. 90
*®Hoffmann, Bohuslav, Stryalova, Jaroslava. Literatura II pros stiedni $koly, pracovni antalogie textil, SPN,
Praha, 1985, s. 84
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nenaplnéné lasky a motivii socidlnich.*“*® V Halkovych versich pak Zaci
naleznou slova lasky spokojené a naplnéné, slova n¢hy a Stésti.

Za vSechny ukdzky zde uved'me dva ptiklady, které ndm dolozi, ze slova
Z dopisti se opravdu odrazeji 1 v tvorbé autordi. Ucitel proto muize Zakim
predlozit nejdiive dopisy a az poté basné, aniz by u nich byl uveden autor
a jméno sbirky, ze které pochézeji. Ukolem Zakd by bylo pravé na zaklade
preCtenych dopisii urcit autora basni.

Jan Neruda:

Ldska shorela jak tenkd svice,
Ktera ve pruvanu zapldla,

Rek jsem ji, Ze necitim nic vice,
Ona hloupé pro to plakala.

Zastkala, Ze obecné Vi se,

Ze jsem u jinych jiz byval dareba,
Pravila, Ze jisté utopi se,

Ze ji vice Ziti netreba.

Rozbéhla se a ja osel za ni,
Moh jsem klidné ziistat sedeti,
O utopeni Ze ani zdani,

Moh jsem tenkrdte ji védéti.>

Touto basni je velmi vhodné navazat pravé na dopis Anné Holinove,
v némz Neruda taktéz piSe o uvadajici lasce, zaci tedy v obou ptedloZzenych
textech budou jist¢ vidét souvislosti. Je vSak tieba upozornit, ze nejde
o basen, ktera by byla vénovdna konkrétni dameé, jako je tomu u basni
ve sbirce Knihy versi, v niz jsou urc¢ité basn¢ uréené piimo Anné¢. Pokud by
v8ak zaci znali pfibéh Jana Nerudy a Anny Holinové, jisté by v této basni
nalezli jakousi podobnost stimto vztahem, i kdyz by zde byl velmi
zbanalizovan. Neruda mozné ve verSich nenarazel na sviij vztah, ale Ctenére,
ovlivnéné tim, co o basnikovi védi, jisté nékteré souvislosti napadaji. Jejich
vztah se prece pomalu vytracel, Neruda se zanedlouho seznamuje s jinou
Zenou, kterd ovlivnila jeho city. I to, Ze vztah byl znovu obnoven, 1 kdyZ se uz
nikdy nedalo navéazat na pietrzenou nit, se v Nerudové Zivotopise mizeme
docist.

* Hoffmann, B., Stryalova, J., Kvitkova, M. Metodicka ptiruc¢ka k ucebnicim literatury pro II. ro¢nik
gymnazii, sttednich odbornych skol a studijnich obort stfednich odbornych uéilist, SPN, Praha, 1985, s. 44 -
45

%0 Hoffmann, Bohuslav, Stryalova, Jaroslava. Literatura II pro stfedni Skoly, pracovni antalogie textti, SPN,
Praha, 1985, s. 91
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Na druhou stranu pohled béasnika na vztah je zde dosti ironicky (avSak
v dopise ironii nenalezneme), a proto by mohlo byt zavadéjici, kdyby byla
tato basen spojovana s Annou; jeji osoba by prizmatem této basn¢ vypadala
jako obét’ nezdvazného romanku, kterou vSak jisté nebyla.

Dilezité je, Zze z basné pozname Nerudiv postoj; dokaze si 1 Z vaznych
véci, jakou milostny cit je, d€lat legraci, dokaze se povznést nad téma, které je
uz odedavna chapano jako vzneSené. Nerudovo pojeti je civilni, jakoby
ze zivota vychdazejici, a proto n€komu 1 bliz§i nez vyznani Vitézslava Halka.

Vitézslav Halek:

Ma mila, pojd’ a poklekni,
Ted prave cas je k modleni —
Meésicek vysel nad lesy

A cas miij minul k prodleni.

Vsak ruce, draha, nespinej.
Ja Tebe, mne obemkni Ty —
A misto rukou srdce dvé

K modlitbé budou sepnuty.

A usta k ustiim tiskni mym,

Z ust jednéch nas se modlit nech —
Ja v usta vlozim slova Ti,

Ak nebi Twviij je posle dech.

A bude nase modlitba

Tou nejcistsi, ver, obéti —
Neb kdyz se modli andelé —
Jen v tom se modli objeti.”*

Zde je laska zachycena onim vzneSenym zpusobem, o némZ bylo psdno
vySe. Je dokonce spjata s modlitbou, tedy s nééim posvatnym. Zaroven je to
vSak basen prostd, neskryvajici slozité basnické obrazy, tudiZ i srozumitelna
Sirokému Ctenafstvu. Basenn opét mizeme srovnat s dopisem, nalezli bychom
jist€¢ mnoho spole¢ného. Jednak vyznani milé, ale také motiv spjatosti, jeden
je souclasti druhého, jak piSe Halek ve svém dopise, jen z tohoto spojeni
vzejde opravdova modlitba, jak se zase dozvidame z jeho basné. Tato hluboka
vyznani a jednoznacné presvédCeni o sile lasky bychom v Nerudovych
slovech hledali marné.

5! Hoffmann, Bohuslav, Stryalova, Jaroslava. Literatura II pro stfedni Skoly, pracovni antalogie textti, SPN,
Praha, 1985, s. 85
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Vratme se zpét k ucebnici. Pfi praci s ni zalezi na uciteli, zda se bude
vénovat soukromému Zivotu autord, nebot’ v antalogii nenalezneme
vykladovy text, ale pouze ukazky literarnich dél. Ucitel tedy miiZze na zakladé
dopisu Anné¢ Holinové rozvinout téma Nerudovych lasek, zaci sami by mohli
odhadnout, jak asi vztah sni skoncil, kdyz je dopis pro ni plny slov
osamoceni. Josef Spi¢ak ve své praci o Janu Nerudovi tvrdi, Ze list, ze kterého
ukazka v Citance pochazi, se jevi jako na rozloucenou, coz by Zaci mohli
odhadovat také, a to podle slov: prece jsem studoval, jak se laska pochovava.

Dalsi Nerudovu lasku autofi metodiky doporucuji uvést v ramei vykladu
o jeho Cinnosti v 60. letech. ,,Na Nerudové tvorbé ze 60. let lze ukazat,
jak jeho velka spolecenskad a kriticka aktivita poznavaci a horecnd novindrska
cinnost, kterou v tomto desetileti vyvijel, pomohla autorovi prekonat pocity
osamoceni, melancholie a skepse z konce 50. let. Zdici maji soucasné
pochopit, jak tato proména Nerudovy literdrni cinnosti byla podminéna
zmeénou spolecenskych pomeéru po pdadu Bachova absolutismu i silnym
citovym vztahem ke K. Svétlé. “**

Tim vSak zminky o autorovych laskach kon¢i, jsou tedy nabidnuta jen
témata, ktera ucitel mize dale ve svych hodinach rozvést. Autofi zde pouze
doporucuji, Zze je mozné pouzit jeden z dopisi uréenych Karolin¢ Svétlé
jako tivod k Nerudové fejetonistické Cinnosti. Na dopisech je totiZz mozno
demonstrovat, ze Neruda umél velmi peclivé a chapavé vnimat své okoli,
a stejné tak trefn€ ho také dokdzal zachytit 1 ve svych dopisech, potazmo
fejetonech. Autofi metodiky nedoporucuji konkrétni Nerudiiv dopis, jeho
zvoleni je tedy na uciteli. Je tfeba, aby byl vybran takovy dopis, ve kterém
bude zieyjmy Nerudiv cit pro zachyceni urcitého problému. Vhodnym
piikladem mulze byt list, ve kterém Neruda zachycuje spolecnost,
a to prostrednictvim svého postaveni v ni: ,,a prrece jsem tento straslivy osud
nezavinil, jest to dédictvi po rodicich. Chléb, ktery jsem od détstvi jidal,
nenalezel nikdy mné, nalezel vzdy hokyni, pekari, a ja se co hoch nemdlo
divil, Ze mi lidé vycitaji, ze Ziji na utraty jejich, az jsem tomu privykl. A miij
otec pracoval do posledni chvile od rdana bilého az do noci, a ma matka
nezahojila nikdy své mozoly a ja se ucil dny a noci a daval hodiny — jesté ted,
kdy jsem se stal lenochem, pracuji vice nez lecktery nade mne se povznasejici!
Rikaji, Ze Ziji na jejich witraty a piec platim kazdou véc dvakrdt, téikrat drdze,
nez kazdy jiny, jak se mohu z dluhii dostat? Oni sami to nechti, jsemt cilem
jejich spekulace, nahlas hovekuji, Ze je okradam, a vilastne mné saji oni tuk
Z kosti. — Pak se tdazou clovéka, proc¢ nepéje, a sméjic se, jakym je basnikem!
Neékdy, kdyz tak vecer kracim okolo domii téch bohacu, hlavu plnou starosti,
srdce plno hore, tu se mi zda, Ze bych byl zcela opravnén hoditi jim cerveného
kohouta na strechu a kdyz je potkam ve dne na ulici, v tlusté tvari nadmutost
a lakotstvi, a v kazdem posunku pohrdlivost, tu zase se domnivam, ze by to byl

52 Hoffmann, B., Stryalova, J., Kvitkova, M. Metodicka ptiruc¢ka k ucebnicim literatury pro II. ro¢nik
gymnazii, sttednich odbornych $kol a studijnich obori stfednich odbornych ucilist, SPN, Praha, 1985, s. 44
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dobry skutek, kdybych jim dyku do toho tvrdého srdce vrazil! [...] Ale jsou
zas chvile, kdy se jim ja vysmivam, kde jdu ja hrdé kolem nich, pohrdlivé je
meére. Prisambuh, v téchto chvilich jsem rad, Ze jsem ja psancem a oni
pochopy, Ze jsem jd tou ustvanou zveéri, a oni vrahy, nechtél bych za svéty jimi
byti a rdim se, Ze nds priroda ucinila bratry. — \ téchto chvilich nejsem
darebdk, v téchto chvilich mohla by mné i hvézda moje city mé zdavidéti. “
Vhodnost vybéru tohoto uryvku doklada i to, ze byl nékolikrat uzit
jako ukézka v &itankéach.™

Na zaklad¢ tohoto uryvku z dopisu pro Karolinu Svétlou by zaci méli
za ukol odvodit, jak Neruda vnimal spole¢nost. Poté by tyto poznatky byly
dolozeny jeho fejetony.

Jak uz bylo feceno, v metodice neni dale rozveden Nerudiv vztah
ke Svétlé. Zalezelo by opét na vyucujicim, jak by vyuzil jména Karoliny
Svétlé, které se v hodinach o Janu Nerudovi objevilo. Mohl by zakim podat
dostupné informace o jejich vztahu, mohli by si pfecist vice z jejich
korespondence, popfipadé i1 vynatek znckterého z romani, ktery na jeji
motivy vznikl.

Ve druhé vyuCovaci hoding, kterou autofi metodiky vyhradili osobé
Nerudové, se maji Zaci seznamit se sbirkou Pisné kosmické a také podrobnéji
S basnémi NaSel jsem se a VSim jsem byl rad. Autofi upozoriiuji, Ze Zaci si
maji uvédomit, Ze v téchto verSich se Neruda zamysli nad svym dosavadnim
Zivotem, piemitd o svych prohrach a svych vitézstvich. Poukazuji
na disharmonii, zklamani a jist¢ osamoceni, které je v basnich naznaceno,
to vSe by mél ucitel uvést do souvislosti. Co Nerudu vedlo k témto pocitim?
Hoffman se Stryalovou ve své publikaci uvadéji jako ptic¢iny smrt Terezky
Machackové, smrt Nerudovy matky a konecné¢ také historickou udélost, a to
konkrétné rakousko-uherské vyrovnani, které mohlo ceskému narodu
pfipadnout jako kiivda. Zaci se zde tedy setkaji se tfetim Zenskym jménem
spjatym s Nerudovym zivotem, nic konkrétnéjSiho vsak k tomuto vztahu
vV metodice uvedeno neni, zalezi proto pouze na vyucujicim, zda tento vztah
bude déle rozvijet. Basent VS§im jsem byl rdd ma Zakim dokézat, Ze Neruda
svou krizi piekonal.

Nerudovi je rovnéZz vénovana 1 dalS§i vyucovaci hodina napldnovana
Hoffmannem a Stryalovou, v ni se zaci maji blize seznamit s basnikovymi
sbirkami Prosté motivy a Balady a romance. V rozplanovani této hodiny se
vSak jiz nesetkdme s zadnym divéim jménem, které by zapadalo do tématu
této prace.

%% Honzl, Jindfich, Romén lasky a cti, nakladatelstvi FrantisSek Borovy, Praha, 1941, s. 39 - 40
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Jako ptiklad uved'mé Citanku pro druhy ro¢nik stfednich skol od Svatopluka Ceiika a Vaclava Kucery ¢i
Citanku Geské a svétové literatury, taktéz pro druhy roénik stfednich $kol, jejimz autorem je Vladimir
Nezkusil.
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Z predeslych slov tedy vyplyva, ze ucitel, ktery uzivd tuto metodiku
a antalogii textli, s t¢ématem Nerudovych lasek pracuje pouze podle svého
uvazeni. Miize jen stroze oznamit jména zen, kterd meéla vliv na basnikovu
literarni tvorbu, a dal Nerudlv osobni Zivot nerozebirat, nebo se mu naopak
muze vénovat.

Ucebnice vydané v 90. letech 19. stoleti

Posunme se dal. Vroce 1992 vysla ucebnice literatury, ve které se
samoziejmé setkadvame se jménem Jana Nerudy. Jde o Literaturu 2 (urcenou
sttednim 8kolam) od Jitky Cernikové.”® Kromé vykladu o Nerudové literarnim
dile, které vzhledem k tématu této prace muizZeme pominout, zde take
nalezneme stru¢né informace o basnikove zivoté: ,,Narodil se v Praze. Détstvi
chudého ditéte prozil na Male Strané. Za studii na akademickem gymnaziu se
seznamil s Halkem. Studia prav a filosofie nedokoncil. Roku 1859 se stal
novindarem Narodnich listi, kde ziistal az do konce Zivota. Byl poradatelem
kniznice Poeticke besedy, v niz soustredoval basniky své generace i mladsiho
pokoleni. Jeho zivot byl samotarsky, prozity prevainé v Praze a zpestieny
pouze nékolika cestami do ciziny. Posledni desetileti mu Zivot ztrpcovaly
choroby. “*® Po predteni tohoto velmi zkraceného autorova Zivotopisu si Zaci
zieymé basnika ptedstavuji jako velmi chudého muze, jenz velkou ¢ast svého
zivota prozil v Ustrani vyhybaje se spolecnosti, coZ je ovSem zavadéjici.
Ptredstavam cCtenaii této uCebnice unikne Neruda 50. a 60. let jako muz,
jenz se velmi zajimad o déni, jak v rakouské monarchii, tak jinde ve svété.
Spolecnost ho zna, ba ji dokonce dokaze poboufit, z Nerudova Zivotopisu by
se vSak dal vyvodit spiSe opak, Neruda v ném vystupuje jako uzavieny muz
vénujici se naplno své literarni ¢innosti a praci v novinach.

Ptfejdéme jesté k hlavnimu tématu této prace, jak je ziejmé o Nerudovych
vztazich se autorka ucebnice nezmiiiuje, krom¢ pozndmky o Nerudové
samotafském Zzivoté. Pokud tedy ucitel sam zadkiim tento piibéh nenabidne,
zlstane jim ziejm¢ utajen, tedy alespon do té doby, nez v u¢ebnici nenalistuji
stranku, na niZ je probirana spisovatelka Karolina Sv¢étla. Zde se totiz nachazi
jedna véta, jez obsahuje Nerudovo jméno: ,,Zasdhla ji liska k Nerudovi. '
Zvidavy zak by se tedy mohl zacit po tomto vztahu pidit, tim vic, Ze je zde
také uvedeno jméno Karolinina manzela, Petra Muzédka. Ucitel by tak mohl
debatu o tomto trojuhelniku rozvinout, nebot’ v ucebnici jsou informace
o Zivotech spisovatel velmi struéné, coz je spravné vzhledem k tomu,
7Ze 7&ci maji nabyt védomosti hlavné o autorovych dilech. Pfesto je ale
zapotiebi, alesponi co se tyce dilezitych meznikl, znat Zivot spisovatele,

% Cernikova, Jitka. Literatura 2 — D&jiny literatury, Trizonia, Praha 1992
% Cernikova, Jitka. Literatura 2 — D¢jiny literatury, Trizonia, Praha, 1992, s . 33
5 Cernikova, Jitka. Literatura 2 — D¢jiny literatury, Trizonia, Praha, 1992. s. 34
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nebot’ tyto mezniky také ovliviiuji jejich dila. Autofi tak mohou byt zadkim
a studentim blizsi, ti mohou 1épe pochopit autorovo dilo a hodiny tim Ize
udélat zabavnéjsi, naptiklad je moZno porovnat rozhodnuti Svétle, co se jejiho
vztahu s Nerudou tyCe (Zaci se snim seznami prostfednictvim jejich
korespondence, popiipadé ucitelovou rekonstrukci vztahu), s postojem,
ktery se odrazi v jejich knihach. To vSe ale zéalezi na ucitelové aktivité,
V ucebnici se s timto tématem nesetkame.

Oproti predchozi ucebnici rozsahlejsi zivotopis Jana Nerudy nalezneme
v Literatufe ur¢ené zdkladnim Skolam, ktera vysla roku 1994 a jejimz autorem
je Jaromir Kogtak.”® A co vic, nalezneme zde i jména Nerudovych lasek, tedy
téch dvou nejznaméjsich — Anny Holinové a Karoliny Svétlé.

Ocitujme uryvek zdané¢ wucebnice, abychom ji mohli porovnat
S Hoffmanovou antalogii: ,, Pochdzel z chudé malostranské rodiny. Otec byl
vyslouzilym  vojakem  z neapolskych valek a  kantynskym, matka
posluhovackou. Presto mu rodice umoznili, aby studoval. Absolvoval
akademickeé gymndzium, kde byl reditelem V. K. Klicpera. Mezi jeho
spoluzaky patril napr. V. Halek. J. Neruda pokracoval ve studiu prav a pak
filosofie. Nedokoncil jej a po kratkém pusobeni na redlce se venoval
novindrskému povolani a literature. Nejdéle pracoval v redakci mladoceskych
Narodnich listii. Vice jak ctvrt stoleti (1865 — 1891) vnich otiskoval
pravidelné nedeélni fejetony, které podepisoval rovnoramennym trojuhelnikem.

Zil osaméle, protoze se neozenil. Snad nejdelsi byl jeho milostny vztah
k Anné Holinové a pratelsky pomeér s Karolinou Svétlou. I kdyz se Nerudovym
Zivotem mihly ldasky, nejtrvalejsi vztah mél ke své mamince. Tu nazyval
matickou. J. Neruda zemiel po dlouhém télesném a dusevnim utrpeni ve veku
pouhych 57 let. “®

V tomto Uryvku o Nerudové Zivoté je konkrétné uptfesnéno, ¢im se Zivili
autorovi rodice. Oproti pfedchozi ucebnici je zde také vice specifikovano
gymnazium, které Neruda navs$tévoval, je zde totiz uveden jeho feditel, V. K.
Klicpera, Zaci tedy na zakladé tohoto poznatku mohou byt upozornéni, ze se
jednalo o Ceské gymnazium, coz v té dobé& nebylo obvyklé. Konkrétnéji je zde
také zachycena Nerudova novinaiska ¢innost, 1 kdyz i zde jde o velmi strohé
informace, musime si vSak uvédomit, ze v medailoncich autorti se informace
o jejich literarni ¢i novinafské Cinnosti piiliS neobjevuji, o tom se docteme
v dalSich tadcich, které jsou vénovany tvorbé daného autora.

Zaméime se na odstavec, ve kterém nalezneme informace o Nerudovych
vztazich. Jak uzZ bylo upozornéno, autor do ucebnice zatadil dvé nejznamé;si
Nerudovy lasky, jsou viak doslova pouze zminény. Zaci se z textu dozvi,
ze ani zjednoho vztahu nevzesla svatba, ¢imz je také vysvétleno ono
,osamoceni*“ autora, to uz zde tolik neevokuje odlouceni od spoleCnosti
vibec, zivot v Ustrani. Ceho bychom si méli poviimnout, je to, Ze vztah

%8 Kost'ak, Jaromir. Literatura 1. dil, pracovni uéebnice pro 6. — 9. roénik ZS, Fortuna, Praha, 1994
% Kost'ak, Jaromir. Literatura 1. dil, pracovni uéebnice pro 6. — 9. rocnik ZS, Fortuna, Praha, 1994, s. 83
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s Karolinou Svétlou je v této udebnici oznaden jako pratelsky. Zaky tudiz
nenapadne, Ze by mezi nimi mohla existovat né¢jaka milostna korespondence,
na jejiz motivy byly sepsany romany. Ucitel by zdky tedy musel s témito
dopisy seznamit, popiipadé jim piinést ukazku z beletrie. Vzhledem k véku
zakl na zékladni Skole se jevi jako nejpfihodnéjSi kniha urCend divkéam,
Blond’atd Kerolajn od Ivony Bfezinové. Je vSak dulezité, aby informace,
které bude ucitel zakim piedkladat, byly podlozené fakty, aby zaci
nevychdzeli pouze zptfedlozené beletrie a uvédomili si, Ze je téma
pfepracovano autorem, kterému je povoleno domyslet a upravovat. V tomto
piipad¢ se tedy nabizi porovnat skutecnost s jejim romdnovym zpracovanim.
U jména Anny Holinové je vztah oznacen jako milostny, jevi se tudiz jako
vaznéjsi; po precteni Nerudovy korespondence a také vzhledem k romantim,
které o Nerudové milostném Zivoté vznikly, se vSak naopak jevi jako mnohem
muZze byt snad to, Ze se autoriim ucebnic vhledem k véku 74kt nezdd vhodné
mluvit o lasce vdané Zeny. Nemén& pravdépodobny je ale také fakt, ze vztah
S Annou byl spole¢nosti pfijiman, milenci se spolu objevovali na vefejnosti,
Slo tedy o¢ima 74kl o vztah skute¢ny. Kdezto vztah s Karolinou Svétlou
fungoval pfevdzné prostrednictvim korespondence, autoii ucebnic ho proto
mohou nazyvat jako pouze pratelsky.

V textu o Karoliné Svétlé nalezneme vétu: ,,Znala se s Janem Nerudou
a jejich vztah ji nebyl lhostejny. Mravni zasady ji vSak nedovolovaly porusit
manzelstvi. “® Jak si v§imneme, je zde vztah mezi spisovateli podan ponékud
odli$n¢, uz nejde o pouh¢ pratelstvi, ale o silngjsi citovy vztah, ktery nemohl
byt naplnén kvili Karolininé manzelstvi. Znovu proto musime poznamenat,
ze zalezi na vyucujicim, jak latka bude Zakim podana.

Jako nejsilnéjSi vztah Kostak oznacuje vztah k matce, kterd pro Nerudu
znamenala mnohem vice, nez Zeny, které se, podle autorovych slov, pouze
mihly jeho Zivotem. Tato slova pak mohou byt doloZena cetbou verst,
které Neruda vénoval své matce, tak lze Neruduv vztah k matce Ctenarim
také priblizit:

Maticce
Di matka: ,,ty pry pisnicky

Tak casto na mne skladas,

To neni hezké, tim mne jen
Do lidskych ust zas vkladas.

Ty nevis, draha maticko,
Co se mym pisnim diva:

80 K ost'ak, Jaromir. Literatura 1. dil, pracovni uéebnice pro 6. — 9. ro¢nik ZS, Fortuna, Praha, 1994, s. 88
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K nim nikdo napév nesklada
A nikdo je nezpiva.

Pisnicka, p7i niz placeme,
Je jinym lidem nema,

A kdybych slozil tisic jich-
Vidyt mluvi jen k ndm dvéma!®*

Verse jsou plné nchy, Ctendf citi velmi silny a upfimny vztah, jejz autor
vlozil do svych slov. V prvnim versi je uzito slovo pisnicka. Tim, Ze je uzito
pravé tohoto pojmu, je poukazovdno na prostotu Nerudovy matky,
proto basnik mluvi o pisni¢ce, nikoliv o bdésni, ktera se jevi mnohem
vznesenéji. V basni Neruda doklada silné citové pouto mezi sebou a matkou,
a to hlavné poslednim verSem, kterym basnik fika, Ze nikdo jiny nemize
porozumét slovim, jez jsou uréena pouze pro ni, neZ ona sama, protoze jen
ona vi, co jimi chtél syn fici. A kdyby se basen stala obyCejnou pisnickou,
nedojimala by tolik svymi slovy nikoho jiného, jen jejiho autora a adresata.

Pokud srovname s touto basni verSe ze stejné sbirky, které jsou vénovany
nékdejsi basnikoveé lasce, Ann¢ Holinové, pozname, ze laska k divce se
vytracela, nebyla tolik hlubokd a vrouci, 1 kdyz musime samoziejmé
podotknout, Ze §lo o jiny cit neZ k matce. Navic musime mit na paméti také
to, ze lyricky subjekt v tomto piipad€ neni totoZny s autorem. Basen matce
ale doklada, Ze Neruda byl velmi senzitivni ¢lovEék, prestoze se mize zdat,
vhledem k pomijivosti jeho vztaht, ze tomu bylo naopak. Uved’'me zde tedy
pro porovnani jednu z basni vénovanou Anné¢:

Jak si kvety s sluncem pohravaji,
po vindch se svétla houpajice,
tak si prsa nase s blahem hrala,
v mily lasky klam se potapice.

Jak si deti v kirecovité prizni
Septmo jakous baji povidaji,
tak i my jsme v zlaté dobé znali
o vécnosti lasky péknou bdji.**

Basnikliv cit je v basni podan jako pomijivy, zdd se silny a vécny jen
zpocatku. Neruda uziva slivek hrat a pohravat, ktera evokuji volnost,
nevazanost, jakousi chvilkovou radost, ktera bude po omrzeni odloZena.
Spolu s laskou ve verSich také spojuje pojem baje, ktery ve své podstaté

®! Hoffmann, Bohuslav, Stryalova, Jaroslava. Literatura II pro stiedni $koly, pracovni antalogie textii, SPN,
Praha, 1985, s. 94
82 http://literatura.sije.cz/kniha-versu/anne.php. , 24. 11. 2011
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neskryvad jen ryzi pravdu, je vném néco pifimysleno, snad zkrasleno
a zidealizovéno, tak se basnikovi jevi 1 laska. Skute¢nost je vSak jina. Z basné
necitime onen hluboky, vrouci cit, ktery se nikdy nezméni, jak je tomu
ve versich vénovanych maticce.

Je tedy mozné v hodinach literatury porovnat basné, které vyznavaji city
matce, Sbasnémi urCenymi Nerudové milé. Tim si snad uvédomime,
jak Neruda o svych citech pfemyslel, nebyly mu lhostejné, ale nedokéazal
ve svych versich bezmezné opévovat lasku, byl jaksi realistictéjsi, a tim snad
1 opravdovéjsi, nez vySe zminovany a citovany Halek, jehoz slova zni naopak
az pateticky.

V téze dobé jako Kostdkova publikace, tedy v roce 1994, vychazi také
udebnice Jaroslavy Janadkové pod nazvem Ceska literatura 19. stolet
— od Méchy k Bfezinovi.®® Jak lze jisté rozpoznat uz podle jména autorky,
jednda se o ucebnici urCenou spiSe pro zajemce o literaturu, jde spiSe
o ptirucku pro studenty Ceské literatury vzhledem k podrobnym informacim,
které jsou v ni obsazeny. Plvodné vSak kupodivu Slo o publikaci uréenou
studentim gymndzii, postupné¢ ale byla nahrazena stru¢néjSimi
a pro stfedoskolské studenty ptihodnéjSimi u¢ebnicemi.

JanaCkova ptredtim, neZ se zaCne vénovat dilu Jana Nerudy, také uvadi
nekolik stru¢nych informaci o jeho Zivoté, stejn€ jako u predeslych ucebnic je
zde zminén Nerudilv chudy pivod, nedokoncena studia a prace Zurnalisty,
pficemZ jsou tu vyjmenovany konkrétni noviny a casopisy, v nichZ autor
pisobil (Tagesbote aus Bohmen, Hlas, Cas a Narodni listy.) Kromé toho se
zde kratce Janackova vénuje také Nerudovym vztahim: ,,Mezi jeho velké
Zivotni lasky ndlezela K. Svétla. Ani tato vdand spisovatelka, ani Zadna
Z dalsich Zen, o néz se uchazel pred ni a pozdéji, nestanuly po Nerudové boku.
Za cenu staromladenecké samoty se spisovateli darilo uhdjit jistou miru
spolecenské neodvislosti. Pocity vydedenosti z bézného lidského Stésti (jindy
zase Zertovani na konto viastniho staromladenectvi) prostupuji dilem tohoto
autora. Na intenzité nabyvaly, kdyz Neruda v poslednim desetileti Zivota trpél
ubytkem zdravi. “*

Autorka nezminuje Zadnou z Nerudovych ladsek kromé Karoliny Svétlé,
kterou fadi mezi jeho velké Zivotni lasky, coz se velmi lisi od Kostdkovy
formulace, jez vztah Svétlé a Nerudy oznacuje za pratelsky. Navic viibec
nezminuje Annu Holinovou, coz neni obvyklé, snad proto, Ze nebyla
vyznamnou osobnosti. Z textu Jaroslavy Janackové vycCteme pouze to,
ze vztah Karoliny a Jana a ani zadny jiny vztah ve spisovatelové Zivoté
nedosel ke svatbé. Nic vic se o Nerudové soukromém zivoté nedozvidame,
pro ctenafe této knihy je vSak tato informace postacujici, nebot’ pouze
informace o Nerudové staromlddenectvi je diilezita pro to, aby ¢tenafi jeho
sbirek pochopili basné, vnichz se pravé toto téma odrazi. Ctenaf jiz

63 Janackova, Jaroslava. Ceska literatura 19. stoleti — od Machy k Bfezinovi, Scientia, Praha, 1994
84 Janackova, Jaroslava. Ceska literatura 19. stoleti — od Machy k Bfezinovi, Scientia, Praha, 1994, s. 68
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nepotiebuje znat konkrétni jména Zen ¢i prubéh vztahl (to totiz nelze tadit
k dilezitym meznikim, které je pro pochopeni dila nutné znat; jak uz zde
bylo n€kolikrat feCeno, pro studenty je dllezité konstatovani, Ze Neruda zstal
starym mladencem), aby dokéazal rozpoznat Nerudovy pocity a nalady,
které¢ se vjeho verSich odrazeji. JanaCkova upozornuje, Ze tyto nalady se
stfidaly, Nerudu trapily pocity vydédénectvi, smutek z toho, Ze se nikdy
nedockal onoho obycejného rodinného $tésti, na druhou stranu dokaze tento
svlj zivotni udél ironizovat. Je zde také nutné podotknout, ze Janackova
pfinasi neobvykly pohled na Nerudovo staromladenectvi z pozitivni stranky,
coz vyplyva z véty: Za cenu staromladenecké samoty se spisovateli darilo
uhdjit jistou miru spolecenske neodvislosti.

Mnohem vice se v této publikaci doCteme o Zzivot¢ Karoliny Svétlé.
Janackova zachycuje jeji détstvi, studentska 1éta a posléze také manzelstvi.
V tomto momenté bychom se méli u Karolinina Zivotopisu pozastavit,
nebot’ se také dotykd tématu prace. Nez se vSak zacneme zabyvat
Karolininym manzelstvim, zkusme se zamyslet nad tim, pro¢ JanaCkova tak
detailn¢ zachycuje Karolinino détstvi a mladi. Autorka tim poukazuje
na kontrast v zivoté¢ Karoliny Svétlé. Vyristala v roding, ktera se odvracela
od Ceské te€i a také kultury, a presto se stala vyznamnou ceskou
spisovatelkou. Snad v ni zvitézily ¢eské koteny zdédéné po rodicich a vedly ji
K tvorbé v Ceském jazyce. Tomu vSak predchazely mnohé zékazy, nucena
dochazka do némecké Skoly, kterd zapricinila, Ze Karolina se ve svych
patnacti letech nebyla schopna v Cestiné domluvit. Nakonec se musela
Karolina ucit pouze doma, a to francouzstin€, hie na klavir a ru¢nim pracim,
tedy tém Cinnostem, které byly tolik vzdaleny od jeji vysnéné literarni tvorby.
wINa zakladeé své zkuSenosti Svétla pozdeji se v§im durazem varovala proti
nebezpecnym predsudkiim ve véci Zenského vzdélani a proti vnucovadni
Jjazyka.“®

K manzelstvi Karoliny Svétlé JanaCkova uvadi: ,,Manzelstvi vyjimecné
nadané Zeny proslo vaznymi krizemi a sotva kdy bylo opravdu stastné. Kdyz ji
zemrela prvorozend a jedind dceruska, kratce po narozeni, propadla Svétla
hluboké depresi. Pozdeji o tom napsala Janu Nerudovi: ,,Pronikla jsem
tehdaz dusi zdesenou tajemstvi zivota a smrti a konecné jsem nahlidla, Ze neni
Boha nad nami...ze neni duSe v nds...Byla jsem vice nez dvacitiletd, kdyz se
mné tato pravda zjevila, byla jsem rozumna, vaznd, vzdelana, ale toto
poznani, tato ndhla roztrzka se v§im, co mi bylo az posud tak svaté a drahé,
zatrasla tak mocné mou celou bytosti, zZe jsem se domnivala, zZe neztratim-li
rozum, ztratim samu sebe. Kam jsem obratila zrak svij, tam se Skliblo na mne
ze sto prazdnych dulek to straslivé nic, z néhoz jsme posli a do néhoz se
vratime, zadné budoucnosti, Zadné vécnosti, Zadné nadéje tedy ni na zemi ni
na nebesich, vSecko lez, v§ecko klam, vSecko mam, i ta nase ctnost!* Z oné

% Janackova, Jaroslava. Ceska literatura 19. stoleti — od Machy k Bfezinovi, Scientia, Praha, 1994, s. 68
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krize se zachranila literarni c¢innosti, jiz prikladala ¢im dal programovéji cile
povzbudivé vychovné: ,, K cemu mne nazyvaji Svétlou, ““ uzavirala svou zpoved
Vdopise Janu Nerudovi,* kdybych sto nebyla osvititi tmu v srdcich
lidskych? “ To u se se svou laskou loucila. “*® Manzelstvi Karoliny Svétlé je
zde oznadeno jako nespokojené, piestoze jeji netef Anezka Cermakova -
Slukova, jak jiz bylo v této praci uvedeno, tvrdila opak. Janackova ziejmé
vychazi z tak rozdilnych povah manzeli, nebot’ uvadi, Ze Neruda byl ve vSem
wodlisny od jejiho strizlivého manzela, ktery vyznaval vsecko solidni
a zavrhoval vysﬁ’ea’ni“67 Z toho, ze autorka uvadi dopis Svétlé, ve kterém se
svétuje se svou bolestnou zkuSenosti, mize ¢tenafr vyvodit, jak blizky byl jeji
vztah Kk Janu Nerudovi, takové vyznani by pfece nesvéfovala kdekomu,
muselo jit o osobu pro ni velmi divéryhodnou, ktera by byla s to pochopit jeji
pocity. V téchto myslenkach nas poté utvrdi posledni véta, totiz ,,fo uz se
se svou ldskou loucila*. Ctenaf se miize pozastavit nad tim, pro¢ se nenaplnil
vztah Svétlé a Nerudy, jak uz se dozvédel z Nerudova Zivotopisu, kdyz se
zda, Ze by byl vyrovnany. I Janackova se nad touto otazkou zamysli a uvadi,
ze Svétla nasla vychodisko z krize nikoliv v novém vztahu, ktery by pro ni
byl snad vyhovujici, ale upnula se k Cinnosti, kterd byla prospéSnou
pro druhé, chtéla se zapficinit o spoleCensky pokrok, a to zejména v podob¢
hnuti Zen. Janackova dal uvadi, Ze stala v Cechach u jeho zrodu.

Konec Karolinina Zivota zachycuje Janackova jako osamoceny, navic
ochromeny chorobou zraku a nervii, ktera ji nedovolovala se vénovat ¢innosti,
kterou tolik milovala, totiz ¢etb€ a psani.

V ucebnici literatury od Jaroslavy Janackové se tedy dozvidame pomérné
dost informaci o vztahu Svétlé a Nerudy, které jsou zpracovany v ramci
medailonku Svétlé. O dalSich Nerudovych laskach se autorka nezminuje,
piestoze uvadi, Ze jich bylo vice, v literarnim Zivoté se vSak neprojevily tolik
jako Karolina Svétla, snad proto se autorka rozhodla vice rozvést pouze tento
Nerudv vztah.

V roce 1994 se studentim literatury dostava do rukou kniha s ndzvem
Ceska literatura od konce narodniho obrozeni do roku 1918, jejimz autorem je
Dusan Jefabek.”® Vzhledem k tomu, Ze udebnici vydala pedagogicka fakulta
JihoCeské univerzity je tato publikace urcena hlavné vysokoSkolskym
studentlim, v jejichZ zajmu je zejména studium literatury jako takove, tedy dél
spisovateld, nikoliv jejich Zivotd. To se odrdzi také v Jefabkové ucebnici,
ktera Nerudlv zivotopis zachycuje jen velmi stroze. Vesmés se zde objevuji
informace, které v fadcich této prace byly jiZz nékolikrat citovany. OvSem
hlavni téma prace, lasky Jana Nerudy, Jetdbek viibec nezminiuje. Po shrnuti
tedy miZeme fici, Ze pokud by se studenti zabyvali také Zivoty autori, coZ by

66 Janackova, Jaroslava. Ceska literatura 19. stoleti — od Machy k Biezinovi, Scientia, Praha, 1994, s. 65
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pro né¢ mélo byt rovnéZ zajimaveé, museji procitat dalsi literaturu, Jefabkova
ucebnice k tomu neni dostacujici.

Vladimir Forst a jeho spolupracovnici roku 1994 wvydali ucebnici
pod nazvem Literatura 19. a pocatku 20. stoleti, jeZ je urCena pro 2. ro¢nik
sttednich Skol. Jisté nikoho neptekvapi, Ze Jan Neruda, jako vyznamny Cesky
spisovatel, je zde probran velmi podrobné, tedy alespon co se jeho dila tyce;
osobnimu Zivotu bésnika autofi pfili§ prostoru nevénovali. O Zenach,
které jsou spjaty s Nerudovym Zivotem, se v ucebnici nedocteme. Jedina véta,
ktera je zde o lasce, zni: ,Nerudova trpkd zkuSenost lasky, zmarena
predcasnou smrti milované divky (Terezie Marie Machackové), posilila jeho
tendenci  k nadosobnimu viasteneckému, ndrodnimu citu.“®® Tato véta,
vClenénd do ucebniho textu o Janu Nerudovi, vyvoldva predstavu,
ze spisovatel mél pouze jednu velkou lasku, kterd ho velmi zasdhla a on se
nedokézal znovu zamilovat. Navic autofi ucebnice zdlraziuji, Ze pravé tato
nestastnd zkusenost zaptlisobila na Nerudu tak, Ze se upnul k praci, pomoci
niz se snazil posilovat svilj ndrod. Musime vSak podotknout, ze Neruda
Kk vlastenectvi a vubec ke vSemu ¢eskému mél vztah uz diive, vzdyt jiz kdyz
navStévoval svou prvni ladsku ztaneCnich, obdivoval se lidem,
které prostfednictvim jeji rodiny poznal. UZ v tu dobu byl tedy velmi nadSen
zivotem tocicim se kolem ceské spolecnosti a zfeymé by tomu nebylo jinak,
1 kdyby Terezii Machackovou nepotkal. Co se tyCe pravé vlastenectvi
a literarni Cinnosti, bylo by vhodnéjSi zminit pravé Annu Holinovou a jeji
rodinu, diky niZ se mlady Neruda dostal mezi pfedni Ceské spisovatele,
a Vv neposledni fad¢ take Karolinu Svétlou, ktera Nerudu zajisté ptitahovala
1 svym aktivnim postojem k ¢eskému narodu a také tim, ze sama byla ¢innou
spisovatelkou. Tyto dvé zeny byly autory vtomto sméru kupodivu
vynechany.

Ani u Karoliny Svétlé autofi ucebnice nezminuji vztah k Janu Nerudovi,
fadi ho pouze mezi ty, ktefi formovali spisovatel¢inu osobnost. Kromé n¢j je
mezi né, jako obvykle, zafazen také Petr Muzdk, jenz mladou Johannu
Rottovou piivedl k CeSstvi a vlastenectvi, druhou vlivnou osobnosti je BoZzena
Némcova, ktera Svétlou okouzlila mimo jiné tim, ze se snazila prosazovat
prava zen, a kone¢n¢ je mezi Karolininy ,,ovlivnitele* fazen, jak jiz vime, Jan
Neruda. Autofi vSak u n¢j uvadéji jen toto: ,,formuloval autorcino pozdéjsi
porozuméni socidlnim otdzkam.“" Vztah Karoliny Svétlé a Jana Nerudy je
Vv této ucebnici tedy chapan jako vztah feknéme pracovni, kdy se spisovatelé
ovlivilovali pouze v ramci své profese.

Roku 1996 vychazi ulebnice Véry Martinkové Dé&jiny literatury 2.”
Autorka ve své ucebnici také uvadi pouze struéné informace z Nerudova
zivota, ale zato dotykajici se naseho tématu: ,,Od roku 1833 byl Neruda

% Forst, Vladimir. Literatura 19. a zacatku 20. stoleti, Fortuna, Praha,1994, s. 77
" Forst, Vladimir, Literatura 19. a za¢atku 20. stoleti, Fortuna, Praha, 1994, s. 99
™ Martinkova, Véra, D¢jiny literatury, ucebnice pro 2. ro¢nik stfednich $kol, Trizonia, Praha, 1996
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poradatelem edice Poetické besedy, Vv niz soustredoval basniky své generace
i mladsi. Vedl pomerné samotdrsky Zivot, i kdyz z historie vime, Ze byl
vyhlasenym spolecnikem a tanecnikem. Vedle své celoZivotni synovskeé lasky
k matce prozil tri lasky milostné: prvni k Anné Holinové, divce z bohaté
viastenecke a kulturné vzdeélané rodiny, druhou k predcasné zemrelé Terezii
Machackoveé a treti k mladicke Anicce Tiché, kterou poznal jiz jako stary muz
a neodvdzil se ji ksobé natrvalo pripoutat. Zil prevdzné v Praze, jen
nékolikrat podnikl cesty do ciziny (Némecko, Francie, Italie, Balkan, Egypt).
Posledni desetileti Zivota mu ztrpcovaly choroby.“™ Na prvni pohled nas
V tomto odstavci jisté prekvapi to, ze mezi lasky Jana Nerudy neni zafazena
Karolina Svétla, pro mnohé jeho nejznaméjsi milostny vztah. Neptfedbihejme
vSak.

Martinkova ve své ucebnici opét zdlraziuje silny cit k matce, o némz jsme
hovotili jiz vySe a dokladali jej také ukazkou basné. Uz tim, Ze ji autorka
urcila prvni misto, tedy pred milenkami, ji ptidava na dilezitosti, jako by tato
laska k matce byla mnohem oddanégj$i nez lasky k zenam. Tato slova mizeme
dolozit i tim, Ze u jinych spisovatelll nebyva laska k rodi¢lim zminovana,
u Jana Nerudy vSak velmi Casto. Dlvod zfeym¢ muizeme hledat v Knihach
versi, kde jsou basné plné néhy vénované pravé matce, navic celé vénovani
,Maticce” evokuje velmi viely vztah. Laskyplny vztah k matce je takeé
umocnén ponékud chladngj§im citem k otci, jemuz Neruda rovnéz vénoval
verse, jejichZ nazev je ovSem velmi prosty az neutralni: ,, Otci“. Snad i fakt,
ze Neruda Zil s matkou az do jeji smrti, prispé€l k tomu, Ze na kladny vztah
Kni je velmi Casto upozornovano. Na tuto problematiku narazil také F. X.
Salda, jenZ je citovan v udebnici Jaroslava Blazkeho snazvem Kouzelné
zrcadlo literatury: ,,.Zatimco se ve svych versich kockuje s Annou Holinovou,
uhyba plnému citu, ulévad jej skepsi a umrtvuje jej posméchem, oddava se
V cyklu Maticce zcela pudove, nelomené, nezkrizené své veliké lasce k rodicce.
Vedle lasky kvlasti byl to jediny cit, ktery Neruda vyslovuje s patetickou
fugou roztouzeni a vytrzeni; a laska synovska zazvonila v jeho poezii mnohem
zpévnéji, nalila se vinou mnohem melodictéjsi ne: laska erotickd. ™
Po precteni této ukazky by bylo vhodné srovnat basn¢ vénované matce s témi
adresovanymi Anné tak, jak jiz bylo navrhnuto vySe v rdmci pojednéni
o ucebnici Jaromira Kost'aka.

Jako prvni basnikova laska je zde tradicné zminéna Anna Holinova; je zde
podtrZen jeji piivod — ,,z bohaté vlastenecké a kulturné vzdélané rodiny* —
studentim se tak miize zdat, Ze pro Nerudu byla tato divka idealni potencialni
zenou. VZdyt mohla Nerudovi pfinést materidlni zajiSténi a navic dodatek
o vlastenectvi a kulturni vzdélanosti vzbuzuje dojem o Anniné ucenosti. Jenze
realita byla ponékud jina, Anna sice pochazela ze vzdélané rodiny, sama vsak
neprojevovala ptiliSny zdjem o téma literatury a kultury, coZ je také moZnou

"2 Martinkova, Véra, D¢jiny literatury, ucebnice pro 2. ro¢nik stfednich $kol, Trizonia, Praha, 1996, s. 83
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pfi¢inou rozpadu vztahu. Jan Neruda se totiz jest¢ v dobé, kdy chodival
k Holinovym, seznamuje s Karolinou Svétlou, ktera ho ohromuje tim, ze se
zajima o jeho tvorbu, ba co vic, podporuje ho v ni, navic 1 ona sama je
spisovatelkou a horlivou vlastenkou. Snad toto okouzlilo mladého
a zapalené¢ho Jana Nerudu, jenz se utvrdil o nemoznosti pokracovat ve vztahu
s Annou, ktera byla tolik rozdilna od jeho nynéjsi blizké ptitelkyné Karoliny.
Je sice pravdou, Ze se diky Anniné rodin¢ seznamil s velkymi ceskymi
spisovateli, jako je Karel Jaromir Erben ¢i BoZzena Némcova, sama Anna vSak
do tohoto svéta prilis nezapadala.

Jméno Karoliny Svétlé Véra Martinkova v souvislosti s Nerudovymi
laskami nezminuje, je vSak zajimavé, ze kdyz ve své ucebnici rozebird zivot
spisovatelky Svétlé, se jménem Nerudovym se setkavame. Stejné tak tomu je
I V ucebnici Jaroslavy Janackové, je tedy ziejmé, ze ob¢ autorky piikladaji
vetsi vahu vztahu u osoby Karoliny Svétle, tedy tomu, Ze ona byla vztahem
mnohem vice ovlivnéna. NasvédCuje tomu také to, Ze v souvislosti
se vztahem Karolina ve svych dopisech velmi €asto polemizovala o svém
zivoté, o tom jak se ma zachovat, pficemZz vzdy vitézila vérnost muzi,
ale zaroven se u Svétlé objevuje uvédoméni toho, Ze v manzelstvi nebude
nikdy uplné $tastni. DalSim divodem, pro¢ autorky zminuji vztah pouze
u Karoliny Svétlé, mize byt fakt, ze Svétla na rozdil od Nerudy téma
obétované lasky zakomponovala také do svych dél. Véra Martinkova k osobé&
Svétle uvadi: ,,Pochazela z prazské polonémecké rodiny. Prosla némeckou
vychovou. Teprve pozdéji ji jeji domaci ucitel Petr Muzadk seznamil s ceskym
narodnim Zivotem a ceskou literaturou. Pozdéji se za ného provdala, avsak
smrt dcerusky manzelstvim hned zpocatku silné otrasla. Zapomnéni hledala
spisovatelka v literarni praci. VIiv na ni méla Bozena Némcova — jako
spisovatelka i zena — a kratky milostny vztah k Janu Nerudovi. Ke konci Zivota
byla tétce nemocnd.“™ Jsou zde uvedeny tii osoby, které se podilely
na formovani osobnosti Karoliny — prvni z nich je jeji manzel. Je zajimavé,
ze Petr Muzak je uvadén jako ten, ktery Karolinu zasvétil do ¢eské kulturni
spolecnosti a mél velky vliv na jeji vlastenectvi, takze musely jisté existovat
spolecné zajmy manzel; na druhé strané je vSak pfedstavovan jako muz,
jenz se ke Karolin¢ absolutné nehodil. M4 to souvislost s mytem, ktery se
vytvofil kolem Karoliny a Jana? Ze oni dva méli byt tim pravym parem a Petr
byl jaksi ve vztahu navic? O mytu by svéd¢ila, zde jiz n€kolikrat opakovana,
slova Anezky Cerméakové — Slukové o spokojeném manzelstvi Karoliny
Svétlé. Martinkova jako pfi¢inu neStastného manzelstvi vSak neuvadi
rozdilnost povah, ale smrt dcerky BoZenky, jez byla pro Karolinu velkou
ranou, kterd ji natrvalo zasihla. Obratila se proto k literarni tvorbé,
jejimz prosttednictvim rovnéZ poznava Jana Nerudu. Martinkova jejich vztah
oznacuje sice za milostny, ale také za kratky, coZ evokuje jakysi nevyznamny
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romanek, ktery Casem pominul. Jak ale vime, z tohoto vztahu se zrodil mytus,
jenz je ve spolecnosti stale zivy a podle néhoZ neslo jen o kratké poblouznéni,
nybrz o poznamenani na cely zZivot, jak bylo dokazdno v prvni kapitole této
prace. Piibéh Nerudy a Svétlé v nas jisté¢ vyvolava jiné predstavy, neZ jen
kratky milostny vztah, o kterém piSe Véra Martinkova. Nic vic se k tomuto
tématu neuvadi, je tedy opét na uciteli, potazmo na z4jmu zaktli, zda bude dale
rozvijeno. Tteti osobou, kterd podle autorky ucebnice ovlivnila spisovatelku,
byla BoZena Némcova, a to jak svou tvorbou, tak svou osobnosti. Némcova
pro Svétlou zajisté piedstavovala silnou osobnost, u niz velmi obdivovala
zajem o literaturu a také jeji samotnou tvorbu a v neposledni fad¢ jeji vztah
k ¢eské kultufe, navic se Némcova dokazala prosadit jako zena spisovatelka,
coz ve spolecnosti 19. stoleti nebylo obvyklg; i to jisté¢ Svétlou nadchlo, vzdyt
sama bojovala za prava Zen, za zlepSeni jejich postaveni v tehdejsi
spole¢nosti. Co ale Svétlou a Némcovou rozdélovalo, byl jejich postoj
k manzelstvi a k muzim vibec, Svétla svymi romany doklada, Ze pro ni stal
rozum nad laskou, manzZelstvi mélo byt tim, k ¢emu se ma Zena upinat.
Bozena Némcova se v tomto sméru od Svétlé lisila, coz bylo také trnem v oku
Karoliny, jejich ptatelstvi z tohoto diivodu postupné opadalo.

Vratme se ale k Nerudovym laskam, které Véra Martinkova ve své
ucebnici zminuje. Po Anné Holinové je jako dalsi basnikova divka uvedena
Terezie MachaCkova, u niz je pouze dodano, Ze zemiela piedCasné.
Martinkova vztah nijak nerozvadi, studenti si tedy mohou domyslet, Ze vztah
byl plnohodnotny, i kdyz tomu tak ve skutecnosti nebylo. Neruda si
uvédomoval vékovy rozdil mezi nimi, Slo pouze o vztah platonicky,
jak doklada Tereziina teta Otylie Sklenafova — Mald, ktera také popira
rozsifenou zpravu o tom, ze Terezie stravila se svou sestrou par dni v Praze,
jejimiz ulicemi a kulturnimi misty je provazel pravé Jan Neruda. Ctenafi
ucebnice si ale z onéch struénych informaci, které jsou v ucebnici uvedeny,
mohou odvodit, ze vztah byl zmafen brzkou Tereziinou smrti. To se vSak
muze mijet s pravdou, nebot’ neni jisté, Ze by se vztah byl déle vyvijel, kdyby
byla Terezie zdrava, Neruda ziejmé citil nejistotu v tom, Ze by Terezie byla
divkou, s niz by mohl stravit chvile svého Zivota.

Posledni Zenou, kterou Véra Martinkova u Jana Nerudy uvadi, je AniCka
Tichd. Sama zduraziiuje, ze byla velmi mlad4d uZitim deminutiva v jejim
jméné a adjektiva mlada. Na tento fakt je jeSté vice poukdzano paradoxem,
ktery spociva v Nerudové stafi, coz Martinkova rovnéz uvadi. Jak z téchto
slov vyplyva, vztah se také nenaplnil. Z jejich vét ale také mlizeme vycist,
ze Neruda byl tim, kdo chtél s Annou byt, nedovoloval mu to vSak jakysi
mravni kodex, nebot’ Anna byla opravdu o mnoho let mladsi. Jak se ale
dozviddme z faktli Nerudova Zivotopisu, bylo tomu, jak se zda, pravé naopak,
byla to Anna, ktera o spisovatele stala a proti mysli ji nebyl ani vysoky
vekovy rozdil. Realisticky Neruda si vSak uvédomoval absurditu tohoto
vztahu, vnémz by on, zestarly a nemocny muz, stal vedle mladé
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a Zivotachtivé zeny. S témito informacemi by zdky ale musel seznamit
vyucujici, je pravdépodobné, Ze by toto doplnéni studenti piijali se zaujetim,
nebot’ dozvidat se informace ze zivota znamych osobnosti, mize byt pro
nckteré lakave.

Vroce 1998 vychazi udebnice Ceska literatura ve zkratce od autors
Bohumila Svozila a Blanky Svadbové. Tato ucebnice potvrzuje jiz jednou
zminény fakt, a to ten, Ze néktefi autofi ucebnic pokladaji vztah Jana Nerudy
a Karoliny Svétlé za dilezitéjsi pravé pro Karolinu. 1 v této ucebnici se
o vztahu dozvidame v pojednani o Karolin¢ Svétlé, v medailonku o Janu
Nerudovi Zadné informace o tomto tématu nenalezneme. Autofi ucebnice
upozoriiuji na to, ze Svétla o svém vztahu velmi premyslela a nakonec se
fidila tim postojem, ktery =zastdvala po «cely svlij zivot, tedy
i pred sezndmenim s Janem Nerudou. V ucebnici je toto tvrzeni dolozeno
jednanim hrdinky z Karolininy novely Dvoji probuzeni. Je pravda, Ze toto
dilo vzniklo jesté pred Karolininym vzplanutim k Nerudovi, nicméné i tak
mizeme demonstrovat spisovatelin nazor, kterého se drzela a nikdy ho
neporusila: ,,Svetla se s Nerudou roku 1862 rozesla. Stalo se tak vlastné
zajedno s minénim hrdinky Dvojiho probuzeni, podle kterého se clovek stava
clovekem, teprve kdyz prekona sobectvi, je sto obétovat osobni Sstésti
druhému cloveku a podridit se moralnim prikazum. Oboji vSak poukazuje
predevsim k peviym mravnim zdkladiim osobnosti samotné spisovatelky. “™

Ucebnice literatury vydané v 1. desetileti 21. stoleti

V roce 2001 se dostava do rukou studentim druhych rocnikt stfednich
odbornych §kol ulebnice Josefa Soukala’™. Autor studenty seznamuje
S Nerudou pomoci jeho srovnani s Halkem; s timto metodickym postupem uz
jsme se v této praci setkali, a to u Hoffmanna a Stryalové. Josef Soukal
podotyka, Ze Neruda pochdzel z nuznéjSich pomért nez Vitézslav Halek,
shodné¢ znaky pak spatfuje v nedokonceném studiu obou autord a také
v Zurnalistice, které se oba vénovali. NaSeho tématu se dotykd srovnanim
soukromého Zivota autori: ,,jeho soukromy i verejny Zivot (Jana Nerudy —
pozn. autora) byl spletitejsi, trebaze na prvni pohled mnohdy sli oba literdti
stejnymi cestami.“"" Soukal naraZi na to, e Nerudiv osobni Zivot nesel
jednim smérem jako tomu bylo u Halka, ten si byl jisty tim, za ¢im chce jit.
I ve vztahu byl Halek spokojeny, u Nerudy se shleddavame s opakem,
S nejistotou, tapanim, hledanim pravého vztahu, na ktery ale neni mozno
dosahnout. Soukal také poukazuje na to, Ze Neruda se snazil osobni trapeni
ve verSich spiSe zakryvat: ,,0obaloval je slupkou ironie a sarkasmu. Rad se
stylizoval do role cynika. Presto vSak jeho dilo prozrazuje velmi citlivého

" Svozil, Bohumil, Svadbova, Blanka. Ceska literatura ve zkratce 2, Brana, Praha, 1998, s. 141
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clovéka.“ Slova o citlivosti autor ucebnice dokladd v této préci jiz

citovanym dopisem Anné Holinové, ktery jsme oznacili jako jakysi dopis
na rozlou¢enou.

Autor se dotykd Nerudovych lasek také v ramci interpretace Nerudovych
basnickych sbirek, konkrétné u Pisni kosmickych a Prostych motivil. U prvné
zminované sbirky Soukal poznamendva, Ze je optimistickd, v ¢emzZ se V mensi
mife také odrazi nové navazany vztah se vzdalenou piibuznou Anickou
Tichou. Pro Nerudu mohl byt povzbuzujici i proto, ze jeho posledni mila
zemiela a najednou se v jeho nitru probouzi vztah k nové Zené. Studenti,
ktefi znaji Pisn¢ kosmické, by mohli namitat, Ze v nich nevidi optimismus
vychdzejici znové navazaného citového vztahu, jde spiSe o optimismus,
ktery vychazi zjakési celkové viry v zivot vlibec. Podle Soukala se laska
K Ani¢ce odrazi i v Prostych motivech, a to u casti Léto, které zosobnuje Cas
vasné a erotiky. Basnik si pravé prostfednictvim léta pfipomind sve chvilkoveé
poblouznéni mladickou divkou, po kterém vSak pftiSlo vysttizlivéni v podobé
uvédomeni si velkého vékového rozdilu. Jako by 1éto, ¢as rozmari a kratkych
lasek, predstavovalo tento vztah a po ném nasledujici podzim pak ono nahlé
a tvrdé prozieni.

O Nerudovych laskach se autor ucebnice zmitiuje pouze okrajové, Casto
zminovanou Karolinu Svétlou v jeho vykladu, pojednavajicim o ceském
spisovateli, ani nenajdeme. Naopak Vv medailonku o Karolin¢ Svétlé
Nerudovo jméno nalezneme, ale také spiSe okrajove; autor zde zdlraziuje
dualezitost literarni Cinnosti pro Karolinu, tvorba pro ni ptedstavovala Utéchu,
jakysi unik od reality. Od reality, v niZ jako matka pfisla o dit¢ a také se
vzdala milovaného muze, pravé Jana Nerudy. Nic vic se vSak o vztahu
nedocteme.

Presuime se k dal$i ucebnici, ktera se alespont okrajové dotykad tématu
Nerudovych lasek. Jde o skripta™ Vladimira Prokopa vydana roku 2007.
U této ucebnice je nutné piipomenout, ze neprosla lektorskym fizenim,
a nema tudiz dolozku ministerstva Skolstvi. Kniha je urCena pro stiedoskolské
studenty.

Prokop u Nerudovych lasek uvadi strucné informace, které potvrzuji
vieobecné povédomi o basnikovych laskach: ,,Casto se Zivotopisci Jana
Nerudy zminuji o jeho ldaskach, které mély svym zpusobem viiv i na tvorbu
umélce. Pripominaji Annu Holinovou, dceru vlastence Holiny, k némuz
dochazeli ruzni spisovatelé, dale Karolinu Svétlou, Terezku Machdckovou,
jez zemrela jako mlada divka, a nakonec Anicku Tichou, v jejimz pripade
ukoncil svij vztah sam Neruda, ktery si rozumové uveédomoval propastny

vékovy rozdil. “®®  Informace, uvedené v ulebnici, jsou pro studenty

"8 Soukal, Josef. Literatura pro 2. ro¢nik SOS, SPN, Praha, 2001, s. 182
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dostacujici, v hodinéch literatury jde ptfece jen hlavné o to, aby se zabyvali
literaturou, nikoliv zivotopisy autoril. Prokop tedy u jednotlivych Nerudovych
lasek poukazal na to, pro¢ se vztah nevydafil, nebo naopak, ¢im byl
pro Nerudu piinosny. Pouze u Karoliny Svétlé neptipsal zddné zkonkrétnéni,
autora k tomu vedlo snad to, Ze je tato autorka probrana na piedchozi strané,
studenti by tedy méli informace o ni jiz znat. Navic se v medailonku Karoliny
Svétlé zmitiuje 1 o vztahu k Nerudovi: ,,Neni tajemstvim, zZe Svétla udrzovala
vice nez pouhé pratelstvi s Janem Nerudou, jemuz udélal pritrz az radikdlni
zdsah manzela Svétlé. “® Je mozné, Ze tato slova o Karolining vztahu zaujmou
studenty mnohem vice, nez odstavec o Nerudovych laskach na nasledujici
strané, nebot’ zde uZz se autor ucebnice dotykd milostného trojuhelniku
a pro zaky muze byt lakavé dozvEédét se, jak to ve skute¢nosti bylo. Je mozné,
Ze se o vztahu budou chtit dozvédét 1 pomoci svoji vlastni aktivity a sahnou
po literatufe, ktera jim zodpovi otazky tykajici se tohoto vztahu. Zminky
o zenach Jana Nerudy je snad také zaujmou, ale uZ v nich neni onen pfitazlivy
naboj, ktery skryva milostny trojuhelnik. Mozné Ze informace o smrti mladé
Terezie Machackové by mohla byt podobné poutava, jelikoz Prokop
nezminuje, co bylo pfi¢inou jeji smrti. Vyucujici by zdkiim mohl okolnosti
jeji smrti osvétlit a od Terezie se pak miiZze ptiblizit 1 k dalSim jméntim
zminénym v Prokopov¢ ucebnici.

Pted nedavnou dobou, v roce 2009, vySla ucebnice literatury pro druhy
roénik stiednich $kol.** Studenty jisté potdsi to, jakym zpiisobem je
zpracovana. Jeji autofi totiZ zvolili velmi moderni pojeti ucebnice. Text je
piehledné ¢lenén (jeho Elenéni pfipomind uspotadani webovych stranek,
popftipadé novin), coZ je dnes velmi Zadouci, vzpomenime si na oblibenost
nejrizngjSich zpracovanych témat k maturitni zkouSce, v nichZ studenti
vyZaduji co nejsnazsi orientaci, ktera povede k rychlejSimu uceni. Pfedstava
nahusténého textu, bez déleni na jednotlivé kapitoly ¢i témata, je pro studenty
spiSe odrazujici, odmitaji Cist dlouhé texty bez jakéhokoliv oZziveni.
Zminovana uc¢ebnice naroktim dnesniho studenta jist¢ vyhovuje. Jak uz bylo
feCeno, text je piehledny, jeho Ctenafr na strance, vénujici se konkrétnimu
autorovi, najde zvyraznéno jméno spisovatele, datum a misto narozeni a
umrti. Pod témito udaji je sezndmen se ,,zakladnimi informacemi®, feCeno
slovy ucebnice. V tomto velmi struéném odstavci se studenti naptiklad
konkrétné o Janu Nerudovi dozvédi, Ze byl basnik, dramatik, literarni a
divadelni kritik a novinat. ,,Je povazovan za tviirce ceského fejetonu. Jako
jeden z prvmich literatii vnesl do literarni tvorby realistické hledisko a je
pokladan za zakladatele ceského realismu. Byl viidcéim predstavitelem
mdjoveii a spoluvytvoril jejich literdrni program.“®® Informace jsou velmi
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strohé, je nasnadé¢ fici, ze nejsou dostacujici, nejde tedy o zdkladni védomosti,
které by studentovi stacily k tomu, aby prosSel jakoukoliv zkouSkou. To
zieymé ani nebylo zamérem autord, tento odstavec obsahujici par fadkt ma
poslouzit jako jakysi vod k celé kapitole tykajici se konkrétniho autora. Pod
timto struénym odstavcem Ctendi nalezne informace charakterizujici
spisovateliv ~ Zivot, odstavec obsahuje fakta, kterd se objevila
I v pfedeslych ucebnicich, student se tedy o Zivoté Jana Nerudy nedozvida nic
neobvyklého. Autoifi do ucebnice vlozili par slov o Nerudovych
nedokoncenych studiich, o jeho praci Zurnalisty, pficemz dopliiuji 1 konkrétni
jména casopisti a denikii, pro které Neruda psal (to je vSak s vyjimkou
Nérodnich listh zhola zbyte¢né; jde o typicky piiklad pretézovani
margindlnimi informacemi). Dale se zde student dozvi o basnikovych
zahranicnich cestach, diky nimZ vznikly mnohé Nerudovy fejetony.

Moderni pojeti uCebnice také doklada jakési Casové méfitko uvedené
po stran¢ textu. Na ném jsou zachycena dilezita data v Zivoté Jana Nerudy,
k nim je pak ptipsané udélost, kterd se v onom obdobi stala.

Co je ale pro tuto praci zajimavé, je to, jakym zpusobem autofi ucebnice
zpracovali téma Nerudovych lasek. Vybrali si totiz formu komiksu
(viz ptiloha), coZ dne$ni studenti jisté uvitaji jako velmi ptitazlivou moznost,
jak se dozvédét néco zajimavého ze Zivota Ceskych uméleii. A pro studenty
téma lasek v Zivoté spisovatele jisté ptitazlivé bude. Navic jde o ztvarnéni
vtipnou a hravou formou. Ilustrator zachycuje samotného Nerudu jiz
jako star§iho muzZe s plnovousem, ktery vypravi, zfejm¢ novinaii, o svych
vztazich. Pficemz vzdy ukazuje fotografii Zeny, o niZ mluvi. Nejde ovSem
o skutedné fotografie, i ty jsou vytvorem ilustratora udebnice. Zeny svou
vizézi neodpovidaji skutec¢nosti, 1 pfesto se kreslit snazil né¢jakym zplisobem
poukazat na urCitou vlastnost osobnosti, 0 ¢emZ se v nasledujicich fadcich
také zminime.

Autofi prostfednictvim komiksu podavaji informaci o Nerudové
staromladenectvi, nebot’ hned v ramci prvni ilustrace Neruda své vztahy
oznacuje jako platonické (vyucujici by si mél ovéfit, zda zaci znaji vyznam
tohoto pojmu). Tento vyraz je uzit opravnéné, ale nemél by zaky vést k mylné
domnénce, Ze Neruda nikdy s zddnou Zenou nem¢l bliz8i vztah, Ze jeho city
nebyly opétované. Vyucujici by jim mél vysvétlit, jak to s onou platoni¢nosti
bylo. Autofi komiksu chtéli touto vétou poukazat na to, Ze Jan Neruda se
nikdy neozenil.

V druhém komiksovém okénku se jiz setkavame s konkrétnim jménem
jedné z Nerudovych lasek, a to s Annou Holinovou. Autofi vlozili
do Nerudovych ust familiarni jména, coZ ptidava na vtipnosti celého komiksu.
Sedici basnik v ruce drzi fotografii mladé usmévavé Zeny s tmavymi vlasy,
hled& na jeji tvak, fika: ,,Anicka Holinovd, ta méla prisné rodice!® U této
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zeny se tedy opét objevuje zminka o jejich rodicich, coz potvrzuje, ze jeji
rodina méla na Nerudu velky vliv. Autofi zde pfimo Holinovy neoznacuji
jako vlastence zabyvajici se kulturnim prostiedim, charakterizuji je pouze
jako pfisné rodi¢e. Mohlo by byt doddno, ze pokud se Neruda chtél setkavat
s jejich dcerou Annou, musel byt do rodiny uveden a také ho museli rodice
piijmout. Stalo se tak, Neruda k Holinovym pravidelné dochézel a pti téchto
navstévach se setkal s velmi zajimavymi lidmi, ktefi se rovnéz podileli
na rozvoji jeho literarni ¢innosti.

Druhou Zenou, o niz je v komiksu zminka, je Karolina Svétla. Pozastavme
se u jejiho zobrazeni. Také nejde o podobiznu, kterda by vychazela
ze skutecnosti, ale piece jen se zde ilustrator snazil naznacit nékterou z jejich
vlastnosti. Vyraz v jeji tvafi je totiz velmi ptisny, az neoblomny, jako by zde
mélo byt vyjadfeno Karolinino rozhodnuti nepodlehnout mladému
a vasnivému Nerudovi a zlstat vérnd svému manZelovi. Vlasy stazené
do drdolu ptfidavaji na neptistupnosti a navic také délaji damu, oproti ostatnim
zendm ztvarnénych v komiksu, starsi, coz také mohl byt autoriiv zdmér, vzdyt
Karolina byla star§i nez Jan Neruda, 1 kdyz jen o par let. Dokonce je zde
vyobrazena jeji zakulacena tvar, vychazejici ze skute¢nych fotografii. Jeji oci
jsou piiviené a Usta bez naznaku Usmévu, coz podtrhuje celkovy raz
podobizny. Paradoxné proti jejimu vaznému vyrazu stoji Nerudiiv nezavazny
komentaf jejiho zpodobnéni: ,,Kdja Svétla, ta méla krdsny sloh.“® Opét je
zde uzito zdrobnéliny v kiestnim jméné, ktera pisobi naprosto odliSnym
dojmem, nez tvar nositelky tohoto jména.  V pronesenych slovech
nenalezneme zminku o komplikovaném pribéhu tohoto vztahu, pouze
informaci o tom, Ze ona ,,K4ja* byla spisovatelkou, i1 kdyz ani to neni feceno
piimo.

Tteti a posledni Zenou, jez je v komiksu pfimo jmenovana, je Terezie
Machackova. Opét se lze pozastavit u jejiho vyobrazeni. Ve srovnani
s pfedeslym obrazem Karoliny je tvat Terezie mladistvé, coZz podtrhuje uces
s podtocenymi vlasy a také podlouhly, utly oblicej. Jako by se ale z jejiho
vyrazu vytratila radost, marn¢ hleddme tsmév. I to mohlo byt zdmérem,
kterym mélo byt poukazano na Tereziinu brzkou smrt. Komentat k fotografii
by mohl byt fazen k ¢ernému humoru, nebot’ zni: ,,Terka Machackova, ta
méla tuberu.“® U kazdé z dam je uvedeno slovy ,,ta mé&la“ néco vyznamného,
co ovlivnilo i jeji vztah s Janem Nerudou. Véta o tubetfe zni v komiksu,
zn¢hoz ¢CiSi nezavaznost, skuteCné¢ poncékud drsné. O to vic, ze jako
charakteristickd vlastnost dalSi Zeny, kterd vSak jiZ neni pojmenovana, je
uvedena ,.piha na pozadi o velikosti mexického dolaru“.®" To mizeme chapat
jako vtipnou pointu celého komiksu.
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Pod komiksem je delsi, i kdyz stale stru¢ny text, pojednavajici o té
nejdulezitéjsi ¢asti autorova Zivota, totiz o jeho tvorbé. Studenti jisté uvitaji,
ze nazvy d¢l jsou tucné vyznaceny, coz piispiva k snazsi orientaci v textu.
Vzhledem Kk tématu této prace se timto odstavcem v ucebnici nebudeme
zabyvat. Dal$i informace o spisovatelové tvorbé jsou uvedeny po strang,
kde se kratce pojednava o Nerudové divadelni a novinaiské ¢innosti, pficemz
je zde hlavni diraz kladen na jeho fejetony, které, jak autofi podtrhuji, Neruda
povysil na umélecky zanr.

Ucebnice literatury vydané po roce 2010

Ucebnice literatury pro stfedni Skoly vydana v nakladatelstvi Fraus roku
2011% je zajimava tim, Ze studentim nabizi vic, neZ studijni text plny jmen
Nerudovych basnickych sbirek, proz a knih fejetond, a tim ma student
moznost seznamit se hloubé&ji s danym autorem. Nalezneme zde naptiklad
ukazku ze vzpominek Elisky Krasnohorské, v niZ autorka srovnava Vitézslava
Halka pravé s Janem Nerudou, ¢imZ chce také vysvétlit, pro¢ ve své dobé byl
vice cenén Halek nez Neruda. Nejde vSak jen o srovnani jejich literarnich dél,
ale srovnava také jejich osobnosti, jak byli pfijimani spole¢nosti, a navic se
zde dotyka tématu nasi prace: ,, Ze Neruda byl z pocdtku mnohem méné cenén
nez Halek, neni nic divného, a tehdejsi inteligence byva proto zcela zbytecné
tupena pohrdlivymi vycitkami. Vzdyt Nerudovy pocatky nebyly prilis skvélé;
bodlavé Hrbitovni kviti nemohlo prec zviteziti vedle vielych pisni Halkovych
a tehdejsi povidky Nerudovy nemohly nadchnouti. Krom toho i soukromy jeho
Zivot, jmenovite jeho pomer — viastné pomery ke ,,krasné pleti*“ — byly u ného
zavadou oblibenosti. V uzkém tehdejsim svéte ceskem mnoho znamenalo, mél-
li kdo v choulostivéem onom sméru dobrou ¢i Spatnou povést. A¢ bylo znamo,
Ze Neruda ma mnohem vice vzdelani a spolecenskeé rutiny nez Halek, byl tento
V soukromych spolecnostech elitnich vazen, kdezto onen do nich nebyval zvan
a objevoval se Vlesku svéem jako vytecny spolecnik i tanecnik pouze
V zabavach verejnych nebo v salonech verejnych mistru. Halek mél uprimnou
znamost se slecnou Dorotkou Horackovou, védelo se, Ze jest ji veren, a i kdyz
nekdy po cely vecer dle zvyku sveho se venoval jine divce, aby ji
,prostudoval “, jak Fikdval, nikdy z toho nebylo klevet ani trpkosti. Nerudy
vSak se matky divek badly nejen jako zndmého motyla, vsak i jako
nebezpecného dona Juana.“® Vyu&ujici by mohl tento uryvek vhodn& uzit
jako oziveni hodiny literatury a vénovat se i jinym tématlim, nez jsou
autorova dila, v tomto piipadé Nerudovu soukromému Zivotu. Zaci mohou
po precteni ukdzky jmenovat Zeny, na jejichZ jména si ve spojeni s Janem
Nerudou vzpomenou, popiipadé k nim pfipojit dal$i informace, budou-li
néjaké mit. Pot¢ by mél ucitel prozradit vSechna jména Zen, kterd se
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v souvislosti s Nerudovou osobnosti objevuji a také uvést na pravou miru
basnikovo ,donjuanstvi®, které zajist¢ nebylo tak nebezpecné,
jak Krasnohorska uvadi. Tato diskuze (jejiz podminkou jsou ovSem studentli
znalosti daného tématu) pak miize byt zakoncena tkolem, ktery studentiim
ucebnice nabizi: na Casové piimce, ohraniené roky 1834 az 1981, je
zndzormnéno pét zenskych siluet, na jejichz Satech jsou otazniky. Ukol
pro z&ky zni: ,, V Nerudove soukromém Zivoté hraji diileZitou ulohu Zeny —
kromé matky se uvddi jesté dalsi Zeny, které Nerudu ovlivnily. Karolina
Svetla, Anna Tichd, Bozena Vlachovd, Anna Holinova a Terezie Marie
Machackova. Pokuste se zaznamenat jednotlivé damy na casovou osu
podle toho, ve kterém Zivotnim obdobi Nerudu inspirovaly.“®® Po ptredchozi
¢innosti, v niz se studenti spolu s ucitelem zaobirali Nerudovym soukromym
zivotem, miZe byt tento Ukol splnitelny. Bez jakéhokoliv pouceni by byl
zieyjmé obtizny 1 pro stiedoskolské studenty, jde o nadstavbové ucivo,
kter¢ ma studenty zaujmout a ozivit hodiny literatury, které ale zaroven
nenuceng propojuje autorttv zivot s jeho dilem.

Citanky

Dvé ¢itanky” obsahuji ukazky, které se dotykaji piimo naseho tématu. To,
tim, Ze autofi se do svych cCitanek snazi zafazovat hlavné ukazky z dél
probiranych autorti. Citanky jsou proto stejné jako uéebnice literatury ¢lendny
Z chronologického hlediska a obsahuji ukazky literatury od nejstarSich dob
po soucasnost, pricemz jsou tyto ukazky v souladu s probiranymi autory
v ucebnici. S odlisSnym uspofadanim citanky se vSak setkdvame u Citanky
zroku 2001, jejiz autorkou je Véra Martinkova. Ukazky jsou zde totiz
rozdéleny podle zanr, a tak mlZeme v kapitole, kterd pojednava
o zivotopisech nalézt ukazku z knihy, jez zachycuje zivot Jana Nerudy; mimo
to zde také nalezneme ukazku z Nerudova dopisu, tentokrat vsak v kapitole
Memoary - kroniky — deniky — korespondence. Martinkova do kapitol
vybirala ukazky korespondujici s autory, ktefi jsou probirani v ucebnici (jde
o 8. ro¢nik zékladni Skoly). Druhda &itanka, kterd bude v rdmci této kapitoly
analyzovana, je od Josefa Soukala. Jeji ¢leneni vychdzi z chronologického
hlediska, pficemz u Jana Nerudy se setkdvame s jeho dopisem Karoling
Svétlé, autor Citanky tak Zzakiim autora ptiblizil 1 jinym zplsobem, neZ jen
prostiednictvim ukazek zjeho tvorby (ale i ta se v ¢itance samoziejmé
nachazi).

V této praci jiz zminéna autorka ucebnic Ceského jazyka a literatury, Véra
Martinkova, roku 2001 vydava novou fadu ucebnic a Citanek pro zékladni
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Skoly. U ucebnic, které teoreticky zaklim ptedavaji informace o literatufe, se
pozastavovat nemusime, nebot’ obsahuji o nami sledovaném tématu stejné
pojedndni jako ptedchozi ucebnice Véry Martinkové, v této praci jiz probrané.
Zastavme se viak u &itanky,” ktera je uréena pro 8. ro¢nik zakladni $koly.
Autorka nedé@li ¢itanku chronologicky, podle toho, jak se literatura a jeji
sméry vyvijely, ale je dé€lena podle Zanrd. Mimo jiné obsahuje kapitolu
Biografie a autobiografie a pravé jejim obsahem je, kromé jiného, také ukézka
Z biografie Jana Nerudy od Vladimira Kovatika, jez nese nazev Daleka,
sirokd pole. Pro tuto praci je ukazka velmi zajimavéa, nebot’ se tyka jedné
Z Nerudovych lasek, a to Anny Holinové. Kovatik zde popisuje Nerudovo
seznameni s Annou, basnik je v této chvili mladym muzem, kterého vlastné
jesté ani nemizeme poetou nazyvat, protoze se svymi versi teprve nesmeéle
zalina, na coz je také v ukdzce poukédzano. Studentim je tak predstaven
Neruda jinym uhlem pohledu, neZ je ona typicka ptedstava Nerudy jako
vazen¢ho bdasnika s plnovousem a binoklem na ocich. Je mozZné, ze se
prostiednictvim této ukazky studenti ptiblizi osobé Jana Nerudy a uvédomid si,
Ze 1 on prozival starosti a radosti podobné tém jejich. Snad se ti zvidavéjsi
budou pidit po dalSich udalostech z Nerudova Zivota, ¢imz by se mohli 1 Iépe
seznamit s jeho tvorbou.

Protoze se ukdzka v Malé ¢itance tyka naSeho tématu, ocitujme ji celou:
,,Anicka Holinova

Malokdo z Nerudovych spoluzakit na Akademickém gymndziu védél, ze Jan
Neruda pise verse, a nikdo kromé nejblizsiho z pratel Antonina Tollmanna
netusil, ze vesely a vtipny spoluzak, dobry recnik a zpévik, neunavny
organizator a odbojnik proti vSemu zpdtecnictvi, dovede se také za dlouhych
prochazek Prahou rozpovidat o tom, co ho boli a o cem sni.

Antonin Tollmann byl dobry, oddany pritel. Kdyz si precetl prvni napsané
versSe, které mu Jenik vahave podal, stiskl mu ruku. Neruda v nich sméle
kritizoval dobu bachovského absolutismu. Kde je svoboda, za kterou bojovali
Vroce 1848 na barikadach? Smime dychat, ale jen potichu, smime mluvit,
ale ne viastni reci, smime Zit, ale jen skromné, skryté. Cely narod klade hlavu
na spalek. Je treba zpivat, volat, burcovat, je treba - i za cenu viastniho Zivota
bojovat za lepsi budoucnost. Tak psal Jan Neruda a Antonin Tollmann citil,
Ze Jenikovy verSe jsou jiné nez verse jejich spoluzakii. Jenik nepsal proto,
Ze by se chtél proslavit jako spisovatel, nybrz proto, Ze musil psat. Nemazlil se
S versiky, aby byly lahodné, melodicke, nevybiral pekne znéjici slova
a puvabné obrazy. Nevyplynuly lehce jeho strofy, skiipalo to v nich jako
pod velkou tihou, ale kazdy vers byl uder, vystrel, vyzva. Antonin chtél o tom
Jenikovi povédet, ale ten jen mavl rukou.

Pritom se vsak Jenik nikterak nevyhybal radostem studentského Zivota.
Nezavaihal, kdyz se jeho spoluzaci hlasili do Linkovy tanecni skoly
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V Michalské ulici, vdomé U Zlatého melounu, a dal se zapsat mezi prvnimi.
V Linkovych tanecnich hodinach mu pribylo pratel, s nimiz se pak casto
setkaval v ceskem spolecenskem i kulturnim Zivoté. To bylo v septimé, a tak se
mu u Linka zalibilo, Ze v pristi sezoné, ac mél pred maturitou, se dal zapsat
znova a jeho pratele s nim.

Prvni Nerudiiv Zivotopisec Bohuslav Cermak popsal scénu, kterd pak byla
V mirnych obméndch prejimdana i v dalsi nerudovské literature Zivotopisné
a vzpominkové. Déjistem je Linkova tanecni skola. Bylo to pry v sobotu 6.
listopadu 1853, kdyz v pokrocilé jiz hodiné se objevila, provazena matkou,
nova mladistva Zacka Linkova, slecna Anna Holinova. Méla se pravé tancit
mazurka. Neruda i jini tanecnici se nahrnuli do predsiné, aby uvitali novou
tanecnici. Nez si damy odlozily v Satné, odesel Neruda do tanecni siné, a tim
se stalo, ze kdyz zaznélo piano k tanci, uklonil se pred krdasnou divkou hbitéjsi
mlady muz a vyzval ji k tanci. Toho vecera byl v tanecnich nedostatek Zen,
a tak, jak byvalo zvykem, zastoupili je muzi, kterych byval vidy dostatek.
Ndhoda tomu chtéla, vypravi Bohuslav Cermdk, Ze ten vecer tancil proti Anné
Holinové s nejakym mladikem jako protéjsek Neruda co dama. Situace mu
pripadala komicka, ale mél alespoin mozZnost vsimnout si, jak pruzné
a elegantné tanci nevelka, ale spanile urostla divcina. Sotva tanec skoncil,
prispéchal kni s dvornou uklonou, zdvorile ji oslovil a hned se s ni zadal
na nekolik dalsich tancii.

Mlady muz Anicku upoutal. Nebyl krasny, ba ani hezky, ale byl vesely
a vtipny spolecnik, tancil s temperamentem, jakym se mu nikdo nevyrovnal,
byl dvorny, pozorny a galantni. Brzy poznal, Ze Anicka s nim rdda tanci
a rdada posloucha jeho vypraveni. Rozhodl se tedy, zZe se pokusi ziskat si jeji
prizen bez velikych oklik. Hned si vyzadal, aby smél damy doprovodit pres
most na druhou stranu veky Kampou, kde v Luzickeé ulici stal diim ép. 18,
oznaceny tremi maltézkymi krizi. Tam v druhém poschodi bydlil Annin otec
Frantisek Holina, komornik krizovnického generdla Jakuba Beera, se svou
rodinou, k niz vedle Anny patrily tri déti, nejstarsi Anna Karolina, v té dobé
sedmndctileta, o dva roky mladsi bratr Jindrich a ctrndctilety studentik
Emanuel.

Cesta od Linkit na Malou Stranu zanechala v Nerudovi hluboky dojem.
Kracel ji po boku nocni Prahou a krasna divka bez rozpaku a Zivé odpovidala
na jeho zvédaveé otazky. Kamenny most, hucici reka, temna silueta Hradcan
a stribro malostranskych strech, zalitych zari mésice, jen stupniovaly jeho
okouzleni. Nez presli most, védel, kam Anna chodiva v nedeli do kostela,
a pristi nedeli se Janova maminka nestacila divit, kdyz na jeji otazku, kam se
tak peclive stroji, odpovedel, Ze na msi ke kiriZovnikum. Kdyby se byla
po poledni zeptala, o cem bylo kazani, byl by Jan nedovedl| odpovédet.
Nevidel a neslysel, dival se jen na Annu, jak klopila oci do oteviené
modlitebni knihy, ale dobre si vsiml, Ze Anna neni soustredena na modlitbu,
ze kazdou chvili pohlédne po ocku tam, kde stoji jeji tanecnik. Doprovazel ji
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pak domu, ale neodbocil hned za mosteckou vezi nejkratsi cestou do LuzZicke
ulice, zavedl ji ke Klarovu a prisli k domu s tFemi kiiZi z druhé strany.

Jen Antonin Tollmann vedeél, co se déje s jeho pritelem, jemu se Jan
vyzpovidal uprimné hned druhého dne. Ale i kdyby byl nerekl ani slova, byl by
Antonin Tollmann vedeél vse. Védeli ostatné velmi brzy i jini pratelé, protoze
Jan tancil u Linku pomalu uz jen s Annou a na véneccich a na plesich, kterych
se zucastnila, zapisoval do jejiho tanecniho poradku ke vsem tanciim své
jméno. Brzy byli Jan Neruda a Anna Holinovd vyhldseny par a pani Holinova
slychala casto pochvalnou a zavistnou poznamku, jak to Anicce s tim
Nerudovym studentem slusi.

Neruda a jeho pratelé oviddli okamzité kazdou zdbavu, na kterou se
spolecné dostavili. Rdazem se chopili nejkrasnéjsich divek, cely parket byl
jejich, sdalem znéla hlasité ceska 7e¢ a Neruda si temperamentnim tancem
po malé chvilce vydobyl solo. Byl pry nejlepsi tanecnik velkého mazuru v celé
Praze, a mnozi, zejména starsi predstavitele verejného Zivota, kterym pripadal
Neruda prilis bujny a zcela nevazny, o ném s posmechem rikali, Ze je sice
znamenity tancmajstr, ale neprilis dobry basnik. Jeho trvalou partnerkou byla
Anicka Holinova. A tak rostla laska mezi néznou plavovlaskou a studentem
Nerudou, ktery byl tmavé pleti, tmavych viasii a ktery pry pusobil az
démonicky. “%

NeZz zacneme rozebirat ukazku zpohledu tématu této préace, je tteba
podotknout, Ze uryvek studentiim nemél pouze poskytnout informace o Janu
Nerudovi, ale také je seznamit s tim, jak mohou vypadat Zivotopisy.

Basnik je prostfednictvim Kovatikovych slov pfedstaven velice poutavou
a Ctivou formou, navic zde studenti poznavaji Clovéka jim jisté blizkého,
plného mladi a chuti do Zivota, ¢lovéka, jenZ proziva jednu ze svych prvnich
lasek. Najednou pied sebou nevidi text nasyceny interpretaci Nerudova dila;
v ptipad¢ této ukdzky je tomu naopak, seznamuje nds se zivotem Jana
Nerudy, ktery je licen velmi nenasilnou formou, mizeme fici az
beletristickou; ptikladem toho je pasaz, vniz Kovaiik dofabuloval,
jak Tollmann ¢etl Nerudovy verSe, coZ neni nikde dolozeno. Kovatik uziva
bézné slovni zasoby, Nerudu nazyva Jenikem, ¢imz je béasnik také urcitym
zpusobem vice zpiistupnén mladé generaci. Tento Jenik se rad bavi, travi
pro né prestava byt vzdalenym basnikem, o némZ je nutno naucit se par
informaci, najednou jde o ¢lovéka z masa a kosti. Diky Kovatikovym sloviim
o prvnich Nerudovych basnich si Zaci navic mohou predstavit atmosféru
doby, v niZ basnik zil.

Zaméime se podrobnéji na vztah Jana a Anny. Hned v ivodu musime
podtrhnout to, ze Kovatik zde popisuje piibeh seznameni dvou mladych lidi,
jde tedy o vztah, ktery se pravé rodi, v némz velkou roli hraje prvotni
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zamilovanost a okouzleni, které podle autorovych slov bylo nemalé. Jejich
rodici se laska je zde prostoupena tancem a zdbavou. Autor Zivotopisného dila
o Nerudovi zde také piedstavuje Cleny rodiny Holinovych, piesné urcuje
misto jejich bydlisté, co je vSak zvlastni, neni zde zvyraznéno, jak byla rodina
Holinovych kulturné a vlastenecky zamétend, oteviena besedam s prednimi
Ceskymi spisovateli. Je to zfeym¢ proto, ze laska Jana a Anny je zde teprve
v zaatcich a zacinajici basnik jeSté nemél tu Cest piijit pfimo k Anninym
rodi¢im. Kdyz se tak stalo, ziskal moznost dostat se piimo do jadra ceské
kulturni a vlastenecké spolecnosti, coz ho postupem c¢asu zacalo pfitahovat
mnohem vice nez osoba jeho milé Anny. To uz vSak o mnoho predbihame.
Snad ztéchto divodii neni kulturni zajem rodiny Holinovych v ukazce
predstaven. Studenti se tak dozvidaji o zrozeném vztahu, o jeho pokracovani
by se mohli dozvédét z ucitelova vykladu, poptipadé i ze samostatného studia,
vychéazejiciho z vlastntho z4jmu, coZ jist€¢ neni nemozné vzhledem
K poutavosti ukazky.

Textu v Citance piedchazi fotografie Jana Nerudy s Annou Holinovou.
Bylo by jisté¢ zajimavé predlozit samotnou fotografii Zakim bez jakéhokoliv
popisku, s tkolem poznat muze na ni zachyceného. Je dosti pravdépodobné,
ze by vétSina zakli znamého basnika nepoznala, nebot” byl na fotografii
zveécnén jako mlady muz Cernych vlasti, s upravenym knirkem a ostrym
pohledem. Pro Jana Nerudu vcelku netypické zobrazeni. U studentli by tak
mohla byt probuzena zvédavost, kdo onen neznamy je, o to vic, Ze naproti
nému sedi mladd Zena, podle Satli soud¢€, z méstanskych kruhli spole€nosti.
Jist¢ by je zaujalo poznani, Ze jde o mladého Jana Nerudu s jeho tehdejsi
laskou a se zvédavosti by si precetli nabizenou ukazku.

Jak vztah Jana Nerudy a Anny Holinoveé skoncil, mohou Zaci sami odvodit,
a to prosttednictvim dopisu, jenz je psan rukou Nerudovou a adresovan prave
Anné. Tato ukdzka je zatazena do kapitoly Memodary (vzpominky, paméti) —
kronika — denik — korespondence. Jde o dopis, ktery prostfednictvim ¢itanky
reprezentuje knihu Zivot Jana Nerudy od Miloslava Novotného. Zivot
spisovatele je zde zrekonstruovan prostiednictvim jeho dopisti.

Z obsahu dopisu vyplyva, ze vztah jiz nebyl tak harmonicky, jak by se
na zaklad¢ predchozi ukédzky mohlo zdat. Jan v ném odpovida Anné na jeji
ziejm& rozhoi€eny dopis, v némz svému milému vycitala jeho dosavadni
chovéani. Jan v8ak na jeji slova odpovida klidn¢€ a s uvazenim, které miize az
provokovat, jako by jej nikterak netizilo Annino rozcileni, které¢ vychazi
Z nejistoty o dalSim fungovéni vztahu. Z Nerudova dopisu vyzatuje jakysi
nadfazeny postoj, po precteni jeho ftadek jist€ mnohému piipadne,
7ze basnikova laska k Anné jiz opadla a piSe ji spiSe z povinnosti, nez
Z potteby vyzpovidat se ji ze svych citil.

»Mily Anousku!
Cekdm stdle na potvrzeni, Ze's moje zasilky obdrzela, a obdriim za to — nu
vzdyt' vis, co jsi mné psala. Ty's posud to dite, kterés byvala, a zase se to
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stane, Ze obdrzis kazani, kdyz myslis, Ze prijde odproseni. Coz mohu ja za to,
Ze nic neobdrzis, co odeslu? A pak ta détinskda ndhlost! Nechci se vemluvit
do vycitek, sic bych musil vytykat, Ze jsi vidycky pripravena mne klast
na stejny stupen nizkosti s nejsprostsimi treba lidmi, a konec Tvého listu (to
0 S.) Ze je skutecne urazlivy. Nechavam toho vseho ale rad byt, jelikoz Te
znam, a nepochybuju, Ze Té samu znepokojovalo ledacos, kdyz byl uz
nestastny list pryc. Pak znam také prilis dobire Tvé rozmary a pricitam je
toliko churavosti. Vyhrozujes — viastnée nevyhrozujes, ale pravis zcela urcité —
Ze jsi mné poslala posledni list a vice Ze psat nebudes. Nevim sice, myslis-li to
opravdu; neverim tomu ale, jelikoz by mné to ovS§em nemohlo lhostejno
byt. “**

Anna poté, co obdrzela tento Nerudiv dopis, mohla byt vice rozezlena
nez pred odeslanim dopisu svého, s jakym stoickym klidem Neruda reaguje
na jeji rozhoiena slova; zZadn¢ omluvy a pocity viny, jak si Anna jisté
predstavovala.

Studenti tedy zajisté sprdvné odhadnou, Ze vztah nedopadl dobte, tedy
alesponi pro Annu. Nerudlv pohled uz byl ziejmé odli$ny, sdm o pokracovani
vztahu nebojoval, miZzeme tedy mluvit o tom, Ze pro néj mohlo vyusténi
vztahu znamenat pozitivni feSeni. Odhad studentli bude navic je$té potvrzen
Nerudovym dopisem Karolin¢ Svétlé, ktery nasleduje hned na dal$i strané
udebnice. Zaci mohou podle data odvodit, Z¢ jde o pozdgj§i vztah Jana
Nerudy. Student, mezi jehoz zaliby patii literatura, se bude jisté zajimat o to,
pro¢ uz Jan Neruda nepiSe Anng, ale jin¢ Zené. Diky ucitelové vykladu se pak
souvislosti mize dozvédét, ostatné beze slov vyucujiciho se tyto Citankove
ukazky ¢ist nedaji, nebot’ studenti, neznajice Nerudiv Zzivot, by se v nich
ztratili, nechapali by, o ¢em vlastné basnik, o némz uz v hodinach literatury
leccos slySeli, piSe. List urCeny Karolin¢ totiz zacina slovy vénovanymi
Lidunce Schmidtové; nezasvéceny student by se tedy skutecné ztratil,
a bez vykladu by se pfecteni dopisu ziejm¢ minulo s uc€inkem. Je tedy
zapotiebi, aby vyucujici zaklim predstavil o jakou historku v Nerudoveé Zivoté
Slo, jakou roli hrala mlada Lidunka ve vztahu Neruda — Svétla.
wlaké jsem se ztoho samého pramene dozvedel, Ze si dopisujes opét
S Lidunkou, nepis ji nic o mné, prosim. Nepocinej znovu tuto Krutou hru,
nevaucuj mi lasku, s niz nevim, co si pociti. Tys mi kruté vycitala, co jsi mné
kvali vytrpéla, ale — kdo z toho vinen? Kolikrat jsem Ti rekl, nalézam
V prijemném tomto zjevu zalibeni, Ze ji ale nemiluji, a Tys ji licila mou vdsen
temi nejohnivejsimi barvami a ona pak cinila na mé pozadavky dle slov
Tvych. “®

Dopis pokracuje Nerudovym vyznanim ke Karolin€ Svétlé, ptfiznava se
k Cisté lasce, ktera mu nemiize byt zakazana, i prestoze, jak se basnikovi zda,
se Svétla snazi jeho cit setfast:
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,, ...neboj se, nebudu Te pronasledovati, nebudu Tobe navzdory hejriti a se
opijeti, ma vadsen k tobe se vytribila, promenila se v lasku, v svatou, cistou
lasku, a ta kopnuti vice nesnese. Tato laska ucinila ze mne to, ¢im jsi ty, jsme
si ted rovni. Ja ti ji vice nabizeti nebudu, ale ja si ji také zakdzati nedam.
Kdyz jsi ji neprijala, tedy ziistane leZet v srdci mém jako perla v lasture
a Vv tichych blahych hodindach se k ni potopim, potésim se s ni. Ona je mym
pokladem jedinym a jedinou pychou mou. Kdybys nebyla pro mne nic jiného
udélala, nez ze jsi ji ve mné zbudila, zasluhovala bys za to, bych se Ti vécné
klanél. <*°

Z dopisu studenti také mohou vyc¢ist Nerudovou hrdost, snad i jeSitnost,
nebot’ si dovoluje Karolinu nazvat starou pannou, ktera se nedokaze oddat
svym citim: ,,...vSak by se Ti také ulevilo, mluv si, co mluv, kdyby ses byla
mohla na mych prsou vyplakati, o mé srdce opriti, kdyby ses byla mohla
poseptati, co Te kdy hnétlo. Ale Tys nechtéla, nu — bud’ si jak chces, stard
panno! — Ano, starou pannou jsi V kazdém ohledu, neumis se ani télesné,
ani duSevné vzdat. “”’ Po pieéteni tohoto tryvku mohou studenti s vyudujicim
diskutovat o tom, jakého charakteru vztah s Karolinou Svétlou byl, jisté je
snadno napadne, ze Svétla Nerudovi nepodlehla. Ale také nesmi dopis Zaky
navadét k chybné interpretaci, totiz k tomu, ze Svétld o Nerudu skutecné
nestala a snazila se ho od sebe odehnat. Tak tomu, jak z fadka této prace
vyplyva, nebylo. Jeji odmitavy postoj byl pouze vnéjSkovy, vnitini postoj
vSak dle Karolininych slov, jimiz se svéfovala své sestie a posléze také
samotnému Nerudovi, byl ponékud slozitéjsi, jako by si Karolina nebyla jista
spravnosti svého rozhodnuti (miZzeme fici, Ze si uvédomovala, ze d€la néco,
co je proti tomu, co vyZaduje jeji srdce). Opét je tedy na misté ucitelovo
dovypravéni onoho ptib&hu.

Je pravdépodobné, Ze styl, jimz je dopis napsan, bude ¢tenailim vzdaleny,
zvlasté, kdyz si uvédomime, ze jde o zdky osmych tifid. Mohlo by jim Cinit
problém neztratit se v nékterych slozitéjSich souvétich, ale také by nemuseli
pochopit vS§echny metafory, které se v textu nachézeji. Slovni zésoba, jez je
V textu uzita by jim méla byt srozumitelna. Nejvétsi potize vSak bude Cinit,
jak jiz bylo naznaceno, pochopeni celého dopisu, toho miize ucitel dosahnout
jen vysvétlenim souvislosti vztahu Nerudy a Svétlé. Bylo by proto ziejmé
vhodné ¢ist ukazku spoleéné s vyucujicim, ktery by si svymi dotazy ovétoval,
zda jeho Zaci skutecné textu rozuméji, pfiCemZ by se jisté dala rozvinout
diskuze na téma Nerudovych lasek, jiz by vSak musel pfedchdzet vyklad,
nebot’ Zakiim bude téma zifejmé& neznamé. Po piedloZeni faktii by Zaci mohli
vyjadfovat své ndzory napiiklad na postoj Karoliny Svétlé nebo by se mohli
zamyslet nad tim, jak se asi citila Anna Holinov4 apod.
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O rok pozd¢ji, tedy roku 2002, vychdzi ¢itanka, ve které se setkdvame
s tématem, které je pro tuto praci dalezité. Jejim autorem je Josef Soukal.®
Tentokrat jde o text urCeny stfedoSkolskym studentim. Samotné cteni
Nerudova dopisu (neni totozny s tim z pfedchozi Citanky) by pro né¢ mélo byt
snaz§i, neZz tomu bylo u cCitanky Véry Martinkové uréené zakiim zakladni
Skoly. U gymnazistli je také mozné, Ze budou znat piibéh Karoliny Svétlé
a Jana Nerudy a viibec budou vice obeznameni se zivotem tohoto ¢eského
spisovatele, na coz by mohl vyucujici navdzat. Pak by vyucujici mohl svou
hodinu naplédnovat na zaklad¢ E — U — R, totiz evokace, uvédoméni a reflexe.
Uceni studenti tak probihd pfirozenym zplisobem. V prvni fazi by zaci méli
seskupit to, co o tématu, neboli Nerudové zivoté (vyjimaje vSak jeho tvorbu),
veédi, at’ si jsou informacemi jisti, nebo ne; v hodin¢ jde ptfece o to,
aby spravné informace byly potvrzeny a ty Spatn€ vyvraceny. (Neni vSak
vylouceno, Ze Zaci nebudou znat téméf nic z Nerudova Zivota, pak tedy
musime vyucovaci hodinu napldnovat jinym zplbem. Je mozné uzit metodu
sklddankového wuceni, pfi niZ by Zzéaci byli rozdéleni do ¢Ctyf skupin,
do tzv. domovskych skupin. V rdmci téchto utvofenych skupin si Zaci urci
Cisla od 1-4. Vyucujici skupinam zada stejné téma, v naSem piipadé tedy
,Zivot Jana Nerudy“. Kazda skupina dostane stejny text, ktery je vsak
rozstithan na Ctyfi Casti. Jednotlivi Zaci z domovskych skupin dostanou
usttizky od 1do 4. Studenti stfednich Skol mohou studovat ukazky z odborné
literatury, nabizi se naptiklad publikace Josefa Spi¢aka - Cteni o Janu
Nerudovi. DalSim krokem je vytvofeni expertnich skupin, které se skladaji
z 7aka, ktefi maji totoZné Casti textu, tyto Casti by mohly shrnovat témata:
Dé&tstvi a studium Jana Nerudy, Nerudovy fejetony a jeho novinaiska ¢innost,
Nerudovy lasky a kone¢n¢ vztah Jana Nerudy a Karoliny Svétle -
ten by mohl tvofit samostatnou skupinu, nebot’ je o ném k dispozici dostatek
informaci. Zaci v expertnich skupinach maji za tikol nastudovat informace
zZ predlozeného textu, méli by o nich diskutovat, ujasiiovat si, zda je skutecné
chapou. Po této fazi se vrati do svych domovskych skupin, kde svym
spoluzakim vylozi, co se o daném tématu dozvédéli. Tak by celd tiida
mela aktvinim zplisobem nabyt védomosti, jeZ se tykaji Nerudova Zivota,
v dalsi hoding literatury by je mohli vyuzit k interpretaci ukazky v Citance).
Pokud se ujistime, Ze Zaci maji dostatek informaci k tomu, abychom hodinu
mohli naplanovat pomoci E-U-R, budeme pracovat s ukazkou v ramci této
hodiny. Jako téma hodiny zde nenabizime konkrétni vztah Neruda — Svétla,
protoze z niZe citované¢ho Nerudova dopisu jednoznaéné nevyplyva laska k ni,
ale jde spiSe o zachyceni Nerudovy Zivotni situace. A v ramci celého
Nerudova ptibéhu se lze jisté u Nerudovych lasek pozastavit, coz
bude pro studenty urcité lakava zastdvka. Cilem druhé faze, tedy uvédomeni,
bude zmapovat cely Nerudiv Zivot (vyjimaje vSak jeho tvorbu). Béhem
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uvédomeéni by si studenti mohli piecist ukazku v Soukalové ¢itance, jde o
Nerudav dopis uréeny Karoling Svétlé:

»(...) A ja jsem byl jiz tak hladov po clovéeku, ktery by mél aspon kousek
srdce. Ale muselo to byt srdce nad predsudky povznesené, cely svét v sobé
zakryvajici, kratce srdce hvezdy moji! — Dlouho se obracely zraky moje
bez nadéje k ni, byla nedostiZitelnd a ja inzultoval kazdou ZenStinu, kterda mi
do cesty vkrocila, protoze to ,,ona“ nebyla. — Tu jsem ji stal najednou
nablizku. Byla stredem kruhu skvélého, muzi se hddali o jeji slova a Zenstiny
mrely nenavisti. — ,,On je mizera, “ Fikali ji o mné v Zertu, ale opravdu to
mysleli, ,,on nema srdce! “ Tu se ohlédla a jeji pohled, tento zamysleny vzdy,
zkoumajici pohled, utkvel badavé na mné. NetuSila, Ze rozhoduje odpovédi
svou osud muj. ,,Jak reknes, tak bude, “ ustanovil jsem sam u sebe, tresa se
nikdy nepociténym napnutim. — ,,Ze nemd srdce? Ne, tomu nevéiim! Spise
bych rekla, Ze ho ma nékdy prilis mnoho! — tak znéla vazna odpoved’ v lehkém
rouse, a ona Zertovala dale, stemi trulanty. Co se ve mné deje, deje se
V ¢lovéeku jen jednou, srdce mé proniklo jednim razem ten led, ty vzdory, to
trni, v néemz se bylo mrzuté zahrabalo a kde je byla ona ze vsech lidi jedind
nalezla, a od té chvile ndlezi jen ji, bije jen pro ni.

(...) vzdyt se mam nékdy sam za chlapa pramizerného. — Vyjdu z domu,
nebe se mi pne tak svobodne nad hlavou, ty domy a kostely malostranské maji
pro mne zvlastni dnes mluvu, vypravuji mi romany, ponorim se v jejich bdje,
vidim v slavnou minulost ndroda svého, snim o blahé budoucnosti
a premitam, jaké ona asi zustavi pomniky zasnoucim vnukum, a fantazie md
pocind jich stavbu, tu klesne muj pohled opoddl, nékdo na mne upira zrak
a ten nékdo je Sevci mému navlas podoben, nejen podoben, on je to sam. Ja
zdravil pred okamzZikem ducha casu hrdym ruky stisknutim, pred Sevcem leti
capka v prach. On na mne pdnovité kyne, plazim se k nému jako pes
pred bicem. — ,,Jakpak to s nami stoji, “ oslovi mne a nesahne ani na klobouk.
., I mésice jste mné jiz nezaplatil, mam vam jednou na verejné ulici zout
boty? ““ Dam mu, co mam v tobolce, ac nevim, ¢im obéd zaplatim, a kradu se
zahanbené dale. Ale jiz ne naméstim, nybrz témi nejSpinavejsimi ulickami,
myslim si, Ze jsem Spinavejsi nez ony a Ze tu Spinu mou mi kazdy na tvari vidi.
Potka-li mne pritel a usméje-li se na mne, vidim vtom usmévu ironii
a vynadam mu a on se stane mym nepritelem a deklamuje vsude o tom, jak
jsem nesnesitelny. — Nékdy zase se snazim deprimujici tento pocit ze sebe
strasti, hledim kazdému drze do tvare, a neni-li tim spokojen, odkryvam mu
do oci vsecky Spatné kousky, které kdy vyvedl, zdd se mi pak, Ze rostu,
kdyz nékoho ponizuji a odhaluji-li svetu a sobé, Ze je nékdo jeste Spatnéjsi nez
ja. Udélam si nového nepritele a ten se nesmiri nikdy a pracuje proti mné,
kde muze. — To je jedna scéna, ale ta se opakuje nékdy denné tiikrat. Ach, co
to je, o tom nemd ta tuSeni, jiz blahobyt vyhoupal, a proto, rekne-li nékdo: ,,Je
mrzky, “ opakuje: ,,Je mrzky,“ az tomu sam ja uverim. — A prece jsem tento
straslivy osud nezavinil, jest to dédictvi po rodicich. Chléb, ktery jsem
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od deétinstvi jidal, nendlezel nikdy mné, nalezel vzdy hokyni, pekari, a ja se
co hoch tomu nemdlo divil, az jsem tomu privykl, Ze mi lidé vycitaji, Ze Ziji
na utraty jejich. A muj otec pracoval prece az do posledni chvile od rana
bilého az do noci a ma matka nezahojila nikdy mozoly své a ja se ucil dny
a noci a daval hodiny (...)%

V prvnim odstavci se Neruda ptiznava k lasce, 1 kdyZ nepfimo a jako by
oklikou, pozorny cCtenar jisté pochopi, co svymi poetickymi slovy, jez jsou
plny metafor, chtél fici. Zakiim by text nemusel byt az tak piili§ vzdaleny.
Vzhledem k tomu, Ze v ¢itance je uvedeno, Ze jde o uryvek z dopisu Karoliné
Svétlé, I1ze snadno odhadovat, komu je vyznani urCeno. Zde tedy mohou
studenti s ucitelem diskutovat o tom, co vSechno védi o Nerudovych laskach,
nejen o Karolin¢ Svétlé. Posléze se mohou podrobnéji zaméfit na uryvek
dopisu a z n¢ho odvozovat, jak na mladého Nerudu Karolina ptisobila. Z textu
lze odvodit, ze Neruda nebyl okouzlen pouze télesnou krasou Zeny,
nepfitahovala ho pouze fyzicky, ale i tim jaka byla uvnitf, svymi ndzory svym
intelektem, zajmy a praci. Proto mu tolik zéleZelo na soudu, ktery nad nim
Svétla vytkne. Nad onim Karolininym soudem se Ize se studenty rovnéz
pozastavit - co minila svym vyrokem? Studenti by se mohli domnivat, ze tim
naznacovala, ze Neruda ma tak prostorné srdce, ze je v ném misto pro vice
zen; Ze jeho velke srdce se dokaze bezhlavé zamilovat béhem chvile bez toho,
aniz by doty¢nou bliZe poznalo; nebo se nabizi domnénka o tom, Ze ji Neruda
obklopuje hlubokou laskou, ktera musi jist¢ pramenit jedin€ z velkého srdce.
Vyucujici by nazory studentli mél nakonec usmérnit, m¢l by jim prozradit,
jaky byl vztah mezi Nerudou a Svétlou, jak se vyvijel a jak nakonec skoncil.
Slo o vztah pro oba autory velmi inspirujici, jako by je neustale tlagil k dal3i
a lepsi praci.

Ve druhém odstavci dopisu uz se odklanime od tématu Nerudovych lasek
k tématu jeho Zivota, konkrétnéji k jeho postaveni ve spolecnosti, k tomu,
jak sdm Neruda chépal spolecnost. V prvnich tadcich by se studenti mohli
zamySlet nad tim, jaky byl Neruda jako c¢lovek, otdzka vyucujiciho by
napifiklad mohla znit: ,Jak byste na zdkladé¢ precteného uryvku
charakterizovali Jana Nerudu? Dokazali byste fici, jaky byl jeho vztah
k Praze?* Studenti by patrné dosli k zavéru, ze Slo o muze, ktery i pies svij
mlady vék, premyslel o vécech vaznych a pro svét dialezitych. Z jeho slov
citime lasku k ¢eskému narodu, viru v jeho budoucnost, Stastnou budoucnost,
vedle toho také ze slov €iSi okouzleni Prahou a jeji atmosférou. I v pouhém
osobnim dopise pozname, ze Neruda byl basnik, dokazal umné zachytit své
pocity, dokazal je trefné¢ vystihnout slovy. Pozoroval okoli a vibec déni
ve svété jako citlivy a vaimavy ¢lovek. Jeho premysleni a predstavy jsou vSak
nahle zpfetrhany realitou, a to realitou pomérn¢ tvrdou. Studenti se z dopisu
dozvédi, ze Neruda byl pomérné chudym muzem, je ovSem nutné studenty
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upozornit na to, aby si Nerudu neptedstavovali jako chuddka, jenz nemél
na jidlo. Opét se miizeme pozastavit nad tim, jak Neruda pomoci svého slohu
postihl svou situaci (z ucitelovych ust by mohly zaznit otazky: ,Nese se
dopis stale v jednom duchu? Kde vidite zlom, ktery méni atmosféru celého
dopisu? Jak toho Neruda dosahl?*), od svych vznosnych myslenek,
které oplyvaji vyrazy jako bdje, ponorim, slavna minulost, blaha budoucnost
C1 duch casu, se dostavd ke sloviim vSednim. Jeden obraz jako by ptetal
Nerudovo rozjiméani, jde o obraz obycCejného muze, Sevce. Basnik ale
Ctenafim  prostfednictvim  této  postavy  odkryva svou  situaci,
ktera momentaln¢ neni pfiliS snadnd, piesto se ale od této reality dokaze
odpoutat a ptenést se do svéta duchovniho, plného pfedstav o budoucnosti
jeho milovaného naroda, dokaze se zamyslet nad spoleCenskou situaci
obecné, nejen nad svym nezdarem. Najednou Neruda uziva i jinych vyrazi,
které se vice hodi k popisované situaci, jde naptiklad o vétu ,plazim se
kK nému jako pes“. Najednou uz nevnima domy a kostely malostranské,
ale pouze malé a Spinavé ulicky, nahle si v§ima pohledi druhych, které mu
piipadaji opovrzlivé. Celd tato scéna plisobi velmi kontrastné ke scéné ivodni
a otevira Nerudovi prostor k tomu, aby pfemohl poméry, ve kterych vyrtstal.
Dopis nebyl do ¢itanky vloZen cely, a tak se Zaci nedoctou, Ze Neruda
v dalSich tadcich vyjadifuje svou moralni nadiazenost nad vSemi, ktefi jsou
sice bohati, ale uvnitf sebe studeni jako led. Bylo by vhodné, kdyby
studentiim bylo pfedloZeno pokracovani dopisu, alesponi z Gst ucitele, pokud
se tedy maji zamyslet nad Nerudovym postojem k Zivotu.

Po diskusi nad dopisem by studenti méli reflektovat, co si o tématu
potvrdili, a co naopak vyvratili (pokud studenti budou dopis interpretovat
na zakladé znalosti, jeZ nabyli prostfednictvim skladankového uceni, mohli by
se zamyslet nad tim, které védomosti si pfectenim dopisu potvrdili,
zda nalezli nové souvislosti ve svych dosavadnich védomostech, nebo zda si
jeste osvojili né¢jaké védomosti navic). Rovnéz by se méli zamyslet nad tim,
co nového jim vyuCovani piineslo. Pokud by se ucitel chtél vice zabyvat
Nerudovym zivotem, potazmo jeho laskami, jedna vyuc€ovaci hodina by mu
ziejmé nestacila, zejména pokud by zakitim nechtél informace predavat pouze
prostiednictvim vykladu, ale jednou z metod pro zdky aktivnéjSich a tim
1 zajimavéjSich (jako ptiklad uved’'me metody fizené Cteni, debata s autorem,

literarni krouzky ¢i jiz zminéné skladankové uceni).
Martina Drijverova: Lasky ceskych spisovateli

Na zavér této kapitoly uved'me novou knihu Martiny Drijverove, ktera
vySla roku 2011 a nese ndzev Lasky Ceskych spisovatelli. Na jejim ptikladu

muzeme dokazat, jak je nutné, aby vyucujici znal ovéfena fakta o Zivoté
autora a ta také dirazn¢ odd¢€loval od tradovanych mytt.
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JiZ z ndzvu knihy miizeme odvodit, Ze se bude dotykat naSeho tématu. Je
nutné upozornit, ze nejde o ucebnici, ale o knihu, kterd ,,se vénuje citovému
Zivotu Ceskych spisovatelu 19. stoleti, proto jsou vynechana néktera fakta,
kterd se tohoto tématu primo netykaji.“*® Knihu vyuéujici mize ve svych
hodinach pouzit pro oZiveni vyucovani, miize tak Zaky namotivovat k vétsi
pozornosti. Je ovSem nutné, aby studenty upozornil, Ze nejde o studijni
material, ale o text, ktery je zna¢né beletrizovany, tudiz ho nemohou pokladat
za pramen, ze kterého by mohli Cerpat informace pro své studium. Nazorn¢ by
jim to mohl dokazat naptiklad tim, ze by se jich po pfeCteni textu zeptal,
zda si mysli, ze uryvek z basné¢ Mrtva nevésta (v knize citovany) souvisi se
smrti Terezie Machackové. Spousta zadki by si jist¢ myslela, ze ano,
nebot’ text k této domnénce piimo vybizi. Vyucujici by pak mél Zaky
upozornit na to, Ze basen vznikla jiz predtim, nez Neruda Terezii
Machackovou znal (viz niZe).

Co se ¢tenafi knihy dozvédi o milostném Zivoté Jana Nerudy? Nejprve se
Drijverova vénuje Anné Holinové, pojednani o jejich vztahu zacéina
retrospektivné: ,, Miloval ji. Byla to jeho prvni a asi nejvetsi laska. Nikdy se
neozenil. A ona? Milovala ho. Byla to jeji prvni a asi nejvetsi laska. Nikdy se
nevdala. Takové to bylo mezi Janem Nerudou a Annou Holinovou. ™™
Autorka zvolila uvod, jimz jisté mladé ¢tenaie naldka k dalsi Cetbé&, jiz prvni
radky se zdaji byt zarukou Cetby o dramatickém vztahu, ktery nekon¢i ,,happy
endem®. Navic velmi kratk¢ véty jen umociiuji Ctenafovo ocekavani
dramati¢nosti.

Nasledné se Drijverova vénuje seznameni Jana Nerudy a Anny Holinové,
mluvi tedy o plese a o tom, jak byl Neruda skvély tanecnik a spolecnik.
Zamysli se nad tim, pro¢ Neruda Annu zaujal. Divod shledava v jejich
rozdilném Zzivotnim stylu; Anna, dcera ze zajiSténé kulturni rodiny, Jan byl
naopak synem z rodiny chudé. Prostiednictvim tohoto zamysleni seznamuje
autorka Ctenafe se zivotem mladého Nerudy, zmiiiuje jeho studia a prvni
zaméstnani, pfi¢emz jeho zivot oznacuje za t€zky. A pravé v tomto protipolu
vidi divod Annina zaujeti, nebot’ Nerudiv Zivot ji mohl pfipadat, podle slov
Drijverové, romanticky. Zistavd ovSem otazkou, jestli se Anna vibec
o Nerudovu socidlni situaci zpocatku zajimala, je spiSe pravdépodobné, ze ji
imponoval svou 0sobnosti, nez svym puvodem.

Autorka také uvadi, Ze Annina ndklonnost vychazela z jejiho obdivu
K spisovatelium: ,, Spisovatele obdivovala vsechny, nejvic ji imponovala
Némcova, te se chtéla podobat. Napodobovala BoZenu ucesem
i chovdnim. "% Z t&chto slov ovSem spiSe vychazi, ¢ Anna obdivovala
Bozenu Némcovou hlavné kvili jejimu mddnimu stylu, nez kvili jejimu
umeni.
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V této praci byla jiz n¢kolikrat fe¢ o mytech, které se kolem Jana Nerudy
zrodily, jejich ohlasy miZeme najit 1 v této publikaci. Drijverova totiz v rdmci
zamySleni o pfi¢indch konce vztahu zminuje, Ze Nerudovi Casto chybély
penize ,.a taky pobyval casto v hospoddch...“ *® Podobna slova se objevuji
Vv odstavci, ktery zachycuje Nerudiiv Zivot po smrti Terezie Machackové: ,,Je
liny, oddava se piti koralky/...]**®* S podobnym zachycenim Zivotniho stylu
mladého Jana Nerudy se setkdme také na internetovych strankach, kterym
bude v nasledujicich kapitolach vénovana pozornost. Néktefi pisatelé na nich
piinaseji prehnané vyostfené informace, tykajici se Nerudova zivotniho stylu.
Neruda se rad pohyboval ve spolecnosti, byl stalym navstévnikem hostinct,
ale stykal se zde s vyznamnymi umélci, podnikateli a politiky. Chodit
do hostincti tehdy neznamenalo opijet se tam, ale vést spolecensky Zivot.

Po vztahu s Annou Holinovou se autorka vénuje Karolin¢ Svétlé. Trefné
hodnoti rozdil mezi obéma: ,Anna byla mlada divka, Karolina mlada
fena“'® Poukazuje tak na Karolininu vyzralou osobnost. Zrod lasky
mezi Janem a Karolinou vidi autorka pravé v této skutecnosti. Neruda si ma
se Svétlou co fici, oba jsou zaujati literaturou.

Text knihy Lasky ceskych spisovatelll je tvotfen z popisu Zivotl ceskych
literatd, jejichz autorkou je Drijverova, a z autentickych textil spisovateld.
Nejinak tomu je v liceni vztahu Svétlé a Nerudy. Autorka se zde zminuje
o basnikové prvotiné, Hibitovnim kviti, které nebylo soudobou kritikou
uznano. Svétla vSak byla jiného minéni, autorka knihy se to snazi dolozit,
uziva ktomu ovSem uryvkl zdila Karoliny Svétlé, z Lasky k basnikovi,
které ale vzniklo dfive, neZ se projevil jeji vztah k Janu Nerudovi. Nelze tedy
spojovat podporu Hibitovniho kviti s touto knihou.

Jesté jednou musime upozornit na myty, které se kolem Nerudy objevuji,
tentokrat jde o udajny planovany uték s Karolinou Svétlou, ktery se objevuje
I v této publikaci. Jan ji k nému pfemlouval, ona v§ak odmita. Nikde vsak toto
tvrzeni neni doloZeno, jak jsme jiz zmifiovali v ivodni kapitole.

V li¢eni vztahu Neruda — Svétld nechybi piibéh ,,démantové spony®,
ktery je zachycen tak, jak ho zname jiZ z ptfedchozi kapitoly.

Mladicka Terezie Machackova je zde licena v kontrastu se svou nemoci.
Drijverova uziva kratkych vét, ndznaki, které nakonec vyvrcholi Tereziinou
smrti. Text je tak Ctivy, poutavéjsi, ale pfipomina spiSe jakysi bestseller, nezli
vérohodné pojednani o zivoté Ceskeého spisovatele: ,Jezdi za ni, divd se
na ni...Je tak krehka, tak pobledlda. Prvni milostny dopis ji napsal az po trech
letech. Zda se, Ze Tereza ma Jana také rada. Ale ani tahle laska nedojde
naplneni.  Terezina kirehkost je napadena zlou nemoci. Umira
na tuberkulézu...*“*® Navic se Drijverova snazi pfiblizit Nerudiv pocit
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po smrti Terezie ukdzkou z basné¢ Mrtva nevésta, kterd vSak vznikla jiz roku
1860 (Terezie zemiela roku 1865), to ale autorka neuvadi, ¢tenaf si tak muiize
vyvodit mylnou domnénku, ze basen vznika jako reakce na milen¢inu smrt.

Posledni dvé Nerudovy lasky jsou pouze zminény, nemohly se nijak
rozvijet z divodu Nerudova Spatného zdravotniho stavu. Ani zde Drijverova
nezapomina upozornit na Nerudovo pijactvi: ,,Pije hodné. Penéz ma mdlo,
aby preZil, pise jeden fejeton tydné (do Narodnich listit). Zdravotni potize se
nasobi, objevi se zanét Zil, po padu na ledu si roztristil koleno. Uz nemiize
do schodii, do vindrny nedojde. Je mu ¢im dal hii...“*"’

Ptibéh Nerudovych lasek je zakoncen historkou o fialkdch vhozenych
oknem Kk rakvi Jana Nerudy jeho vécnou nevéstou. Potvrzuje se tak potieba
zakoncit piibéhy Nerudovych lasek néjakou poetickou teckou (alternativni
této je pripominka pohiebniho vénce objednan¢ho K. Svétlou). Kazda z téchto
point favorizuje jinou z Nerudovych lasek jako tu nejvetsi.

Zavérecné shrnuti

Tim jsme vycerpali ukédzky, které se dotykaji naSeho tématu. Jejich
prostiednictvim bylo dokazano, Ze lasky Jana Nerudy mohou byt stéle
aktudlnim tématem 1 v hodindch literatury. Jak uz ale na ptedchozich
strankach bylo nékolikrat upozornovano, zalezi pouze na vyucujicim a
na jeho metodach a aktivitach, zda téma v hodinach vyuzije, ucebnice ho totiz
ptilis nerozviji. Nase prace nabizi nékolik ptikladu, jak 1ze propojit poznavani
Nerudova dila s informacemi o jeho laskdch a vztazich, coz by v Zacich
mohlo vzbudit zaujeti a hodiny literatury by tak mohly byt piinosné;si.
Propojeni autorova Zivota s jeho dilem by mélo byt soucasti vyuky literatury,
jeding tak studenti ziskaji objektivni ptehled o literarni historii. Je ovSem
nutné, aby se vyucujici pfi vykladu spisovatelova Zivota drzel doloZzenych
faktii, jinak by zaci mohli o autorovi ziskat zkresleny obraz a naptiklad
1 pfijmout nékteré z mytl, které se o ném traduji, za skutecnost. Ucitel by také
mohl zaklim demonstrovat rozdily mezi ovéfenymi fakty a myty, zaci by si
tak méli uvédomit, jaky je mezi nimi rozdil, jak myty dokaZzi zménit pohled
na spisovatelovu osobnost. Méli by si na zdklad¢ toho uvédomit, ze je nutné,
aby si informace, které ne€erpaji z hodnovérnych zdrojli, ovétovali. Take je
dilezité, aby pii Cetbé ukazek ucitel zminil, kdy dané dilo vzniklo, jinak by si
studenti mohli nékter¢ zd€l chybné spojovat s nékterou zudélosti
spisovatelova zivota, 1 piesto, Ze by spolu viibec nesouvisely.

V ucebnicich literatury nalezneme informace tykajici se tématu této prace,
avSak je tfeba dodat, Ze jej spiSe zminuji. Nevénuji mu pftiliSnou pozornost,
coz také vyplyva zucelu ulebnic. Zaci se jejich prostfednictvim maji
dozvédeét hlavné o spisovatelové dile, neZ o jeho osobnim Zzivoté. Uz

"Drijverova, Martina, Lasky &eskych spisovateli, nakladatelstvi Computer Press, Brno 2011, s. 33
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nekolikrat zde ale bylo feceno, ze studentim by méla byt odkryta ta fakta ze
spisovatelova zivota, ktera se odrazeji v jeho knihdch nebo je né&jakym
zpusobem ovlivnila. Tim je také vysvétleno to, pro¢ autoii ucebnic jména
Nerudovych lasek zminuji, jeho vztahy se totiz vyznamné neodrazeji v jeho
tvorb¢, tudiz neni nutné, aby jim byla vénovana vétsi pozornost.

Obecné tedy miizeme fici, ze pokud ucitel téma Nerudovych lasek sam
nerozvine, Zaci se o ném z uc¢ebnic prili§ nedozvedi, spise si osvoji konkrétni
zenska jména, jez jsou s Nerudou spjata, o prabéhu vztahli se vSak
V ucebnicich nedoctou. Tato prace vSak doklada, ze i presto se Ize v hodinach
literatury Nerudovymi vztahy zabyvat, byla zde uvedena ncktera metodicka
doporuceni, ktera by mohla byt pti vyuCovani vyuzita.

V ucebnicich a c¢itankach je vSak uzito nékolik ukdzek (v praci vyse
citovanych), které¢ se nami sledovan¢ho tématu bezprostiedné dotykaji a pravé
jejich prostiednictvim je vhodné Zaky s Nerudovym Zivotem seznamovat. Jde
totiz o aktivni zplisob nabyvéani védomosti. Je vSak nutné si uvédomit,
ze ukdzky jsou vytrZzeny zkontextu, vyucujici tudiz musi studentim
zprostfedkovat informace, aby byli s to si pfedkladané informace spravné
osvojit. V této praci bylo navrzeno nékolik zpusobu, jak tohoto cile
doséhnout.

S myty, kterym jsme se vénovali v pfedchozi kapitole, se v u¢ebnicich
nesetkdvame. Ke vzniku mylnych domnének by v§ak mohlo dojit na zakladé
nespravne interpretace informaci, které ucebnice pfinaseji; je proto nutne,
aby si ucitel neustale ovéroval, zda studenti vS§emu rozumi.

Pokud se na probirané¢ ucebnice podivame z chronologického hlediska,
informace v nich se také pfili§ nelisi, rozdilny je ovSem zpusob jejich
zpracovani (co se ty&e formalniho uspofadani)'®. Utebnice vydané
v poslednich letech kladou diiraz na vétsi Clenitost textu, ktery je oziven
ilustracemi, poptipad¢ také fotografiemi. Dale zde nalezneme riizné ukoly,
které maji zdky v hodinach literatury vice aktivovat a vést tak k vétSimu
zaujeti.

Rozdil mezi stfedoSkolskymi ucebnicemi a témi, jez jsou uréeny pro Skoly
zdkladni, neni v kvantit€¢ podavanych informaci o Nerudovych vztazich
ve vykladovém textu, ktery byl sepsan autory ucebnice. U stiedoskolskych
ucebnic se vSak mulZeme dobrat mnohem vétSiho mnoZstvi poznatkd,
a to diky citovanym ukazkam z Nerudovy korespondence, poptipadé ze studii,
které jeho osobnost zachycuji (studenti stfednich Skol si tedy z ucebnice
mohou odnést vice informaci o Nerudovych vztazich, nikoliv vSak
z vykladového textu, ale z uvedenych ukazek). Tento rozdil vychazi z toho,
ze pro zaky zékladnich Skol by byly tyto texty z jazykového hlediska ptili§
narocné, a tudiz by jejich obsahu neporozuméli. Kolik informaci si studenti

108 Jedna se zejména o ucebnice nakladatelstvi Didaktis, vydanou roku 2009, a nakladatelstvi Fraus, vydanou
roku 2011.
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Z nabizenych texti odnesou, zdlezi hlavné na vyucujicim a na tom,
jak bude jeho hodina literatury metodicky promyslena.
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Vztahy Jana Nerudy v tzv. pripravach na maturitni zkousku

V nésledujici ¢asti prace se budeme zabyvat analyzou knih, jejichZ obsahem
jsou vypracovana témata k maturitni zkouSce. V tomto ptipadé nelze mluvit
o ucebnicich, nebot’ jde skute¢né pouze o piipravu na maturitni zkousku,
veédét. Z tohoto faktu vyplyva to, ze pokud jsou zde rozebirany Nerudovy
lasky, je to dikaz toho, Ze je toto téma vefejnosti (a to ucitelskou 1 laickou)
zahrnovano do maturitnich znalosti. Funkce téchto informaci neni ozivit
proces uceni ¢i upoutat adresaty, studenti si naopak maji pifedlozené
informace zapamatovat, nebot’ jsou povazované za dilezité samy o sob¢. A to
je zédkladni rozdil mezi ucebnicemi, jez se vyuzivaji v hodinach literatury,
a priruckami, které studenti uZivaji pfi domacim studiu. Pokud se
V ucebnicich docitime o Nerudovych laskach, maji tyto zminky raz
nadstavbovy, neni tedy nutné, aby si studenti tyto poznatky zapamatovali;
jejich tikolem je zaka zaujmout, probudit v ném zajem o autora, motivovat ho
k dal$imu studiu, nabidnout naméty k diskusi, kdezto u maturitnich pfiprav se
piedpoklada, Ze si tyto informace student zafadi mezi své znalosti. Z toho také
vyplyva to, Ze informace o Nerudovych laskach jsou v téchto publikacich
nejstrucnéj$i a vétSinou nijak nerozvijené. Opak mizeme naleznout
na internetovych strankach, o nichz bude pojednavat nasledujici kapitola. Ty
jsou totiZz Casto vyuZzivany jako zdroje seminarnich praci, v nichZ je nutné
piedloZzené¢ informace rozvijet a dokladat, pouhé vyjmenovani Zen by
nestacilo. A tak se na nékterych webovych strankach miizeme setkat s delSim
pojednanim o Nerudové soukromém zivoté, které v nékterych ptipadech tihne
K vypravéni. Nelze tuto charakteristiku ale prisoudit vSem textim
na internetu, 1 zde samoziejm& nalezneme ukazky, které obsahuji pouze
zminky o Nerudovych laskach, n¢které se jim nevénuji vitbec.

Knihy, které maji ptipravit studenty k maturitni zkousce, zacaly vychazet
pomé&rné v neddvné dob¢, feknéme béhem poslednich deseti let je o né velky
zdjem. Studenti témito publikacemi nahrazuji vlastnoru¢ni vypracovavani
maturitnich otdzek a nékterym se tento materidl pfi studiu zda dostacujici.
Na misté je vSak otazka, zda také studujici rozumi tomu, ¢emu se uci, jestli
pouze nememoruje piedlozend fakta bez jakychkoliv souvislosti. Premysli
nad tématy, nad smyslem d¢l ¢i nad tim, ¢im byl autor pro nasi spole¢nost
ptinosny? Nestava se tak z pfipravy na maturitni zkouSku pouze pamétni
Abychom na tyto otazky mohli odpovédét, musime podrobné&ji jednotlivé
,pripravy k maturitni zkousSce* analyzovat.

Jak uZ bylo jednou zminéno, fenomén téchto praci se objevuje v poslednim
desetileti, vratme se proto do roku 2004, kdy vychazi kniha s nazvem
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Odmaturuj z literatury'®, ktera se sklada ze dvou dilé. Dil prvni obsahuje
chronologicky uspofddany vyklad literatury, jak ceské tak svétové.
Na piikladu protagonisti nasi prace si vytvoime predstavu o podobé této
publikace. Jan Neruda a Karolina Svétla jsou zatfazeni nejprve Casové, tedy
do 2. poloviny 19. stoleti, ¢asové obdobi je tudiZz jednim z hlavnich bodil
déleni této knihy, tvoii jednotlivé kapitoly. Na jejich zacatku je vzdy
vyznacena osnova uciva, ktera slouzi k snazsi orientaci v textu, v némz je také
vyuzito rtzného zvyraziiovani typem pisma. Casové obdobi autofi dale
hodnoti ze spoleCenského a historického hlediska. V tomto konkrétnim
piipadé se zmiiiuji o Bachové€ absolutismu, ktery oznacuji jako ,.cas za Ziva
pohibenych, ktery je spojen s policejnimi opatrenimi, perzekucemi, se snahou
zlikvidovat cesky ndrodni Zivot. “*'® Déle jsou zde zminény kulturni podiny
ceského naroda, napt. zaloZeni péveckého spolku Hlahol, vznik Sokola
¢i zalozeni deniku Narodni listy a &asopisi Cas a Lumir. V nasledujicich
podkapitolach autofi podédvaji informace o skupiné¢ majovcl,, ruchovci
a lumirovct, o historické a venkovské proze daného obdobi a celou kapitolu
zakonCuji pojednanim o realistickém dramatu.  Stranky této knihy byly
samoziejm¢& probirany hlavné z hlediska tématu této prace. Cilem naSeho
zkoumani byli tedy majovci a v rdmci této skupiny pak konkrétn¢ Jan Neruda
a Karolina Svétla. Informace o nich pfedlozené jsou skutecné stru¢né, pokud
tedy student nebude mit své vlastni dalSi znalosti o daném autorovi, z této
knihy se zfeyjm¢é nepouci. Jde pifece hlavné o to, aby pochopil smysl
autorovych d¢l, jejich poslani, po precteni dvouiadkové interpretace
jednotlivych Nerudovych dél tohoto cile jist¢ nedosdhne. Navic néktera
charakteristika dila je az pfiliS obecna, o jeho smyslu pfili§ nevypovidajici.
Tak je tomu naptiklad u sbirky Balady a romance: ,sbirka navazuje
na erbenovskou tradici zpracovani lidovych nameti, kterym dava aktudlni
ndrodni a spolecensky ndaboj.“** Bez znalosti Erbenovych balad se zde
student nemuze obejit, jinak vctu, kterd charakterizuje celou sbirku,
nepochopi. U nékterych dél je vyklad autorti piehledu az zavadéjici,
kuptikladu u Povidek malostranskych se student, pfipravujici se na maturitni
zkousku, docte, ze jde o ,,vrcholné prozaické dilo znazornujici Malou Stranu
V dobé spisovatelova mlddi.“ *** Student, ktery ke své piipravé vyuziva
skute¢né pouze tuto knihu, mize Nerudovy Povidky malostranské chapat
jako jakési autobiografické dilo, ztvarnujici autorova mista détstvi

199 Hanova Eva, Jerabkova, Eleonora, Klusackova, Lenka, Kosulanova, Jana, Markvartova Barbora,
Novakova, Petra, Ondra, Jifi, Pradkova , Jaroslava, Odmaturuj! Z literatury 1, Didaktis, Brno, 2004
Havlickova, Iveta, Muzikova, Olga, Ondra, Jifi, Schreinerova, Marie, Odmaturuj! z literatury 2, Didaktis,
Brno 2004

19 Hanova Eva, Jefdbkova, Eleonora, Klusadkové, Lenka, KoSulanova, Jana, Markvartovéa Barbora,
Novakova, Petra, Ondra, Jifi, Pradkova , Jaroslava, Odmaturu;j! Z literatury 1, Didaktis, Brno, 2004, s. 70
! Hanova Eva, Jefabkova, Eleonora, Klusadkové, Lenka, KoSulanova, Jana, Markvartovéa Barbora,
Novakova, Petra, Ondra, Jifi, Pradkova , Jaroslava, Odmaturuj! Z literatury 1, Didaktis, Brno, 2004, s. 71
12 Hanova Eva, Jefabkova, Eleonora, Klusadkova, Lenka, KoSulanova, Jana, Markvartovéa Barbora,
Novakova, Petra, Ondra, Jifi, Pradkova , Jaroslava, Odmaturu;j! Z literatury 1, Didaktis, Brno, 2004, s. 71
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a dospivani, tedy pokud si nevS§imne pozndmky na okraji strany, ktera se také
K tomuto dilu vyjadfuje. PiSe se vni, Zze jde o ,soubor 13 povidek,
které priblizuji zdanlive idylicky zivot malostranskych obyvatel poloviny
19. stoleti. S mistrné provedenou charakteristikou zachycuje tragické
i ismévné lidské osudy. “*** Toto shrnuti dila by se spiSe hodilo na hlavni &ast
stranky, nez na jeji okraj, aby k vySe uvedenému omylu nemohlo dojit.
Musime si vSak uvédomit, Ze maturant ma za sebou Ctyileté stiedoskolské
studium, k této dezinterpretaci by tudiz dojit nem¢lo. Jisté je vSak na misté
dodat, ze charakteristika d€l v knize Odmaturuj! je nedostaCujici. Autoii
publikace by se ovSem dozadovali ospravedInéni, nebot’ vybrana dila autorti
jsou interpretovana v druhém dilu této maturitni pfipravy. Ziistavd ovSem
otazkou, zda se studentim do rukou dostanou oba dva dily. Kromé¢ tohoto
vyctu autorovych dél student v ramci pojednani o Janu Nerudovi nalezne takeé
pojednani o jeho Zivoté, opét ovSem velmi struéné, v némz se muze docist,
kde Neruda vyriistal, co studoval ¢i jaka byla jeho zaméstnani.

Co je dtlezité¢ pro tuto praci, je strohd zminka o Nerudové soukromém
zivoté: .,V soukromi Zil Zivotem starého mladence; jeho laska k Anné
Holinové ziistala nenaplnéna,; citove ho ovliviioval platonicky vztah
ke Karoliné Svétlé.“™* Autofi zmifiuji dvé& prvni lasky Jana Nerudy, které jsou
snad také nejznaméjsi. Z uvedené véty tedy vycteme, ze Neruda se nikdy
neoZenil, ale jak oba vztahy probihaly, uz se student nedozvi. Je to
samoziejm¢ proto, ze tyto informace nejsou dileZit¢ v ramci maturitnich
védomosti. Vztah s Karolinou je oznacen jako platonicky, coz mize vyvolat
mylnou domnénku o tom, Ze Svétla o Nerudové citu nevédéla a nebo o néj
nestala; tak tomu ovSem, jak fakta vypovidaji, nebylo; oba autofi spolu byli
v kontaktu, Neruda Svétlou nékolikrat navstivil a mimo to si samoziejmé
dopisovali. Je ovSem fakt, ze vztah se nikdy neproménil v nic vaznéjSiho,
jako platonicky je tedy oznacen opravnéné. K Nerudovym vztahlim se autofi
vice nevyjadiuji, tim tedy kon¢i 1 na§ zajem o zpracovani osoby Jana Nerudy
Vv této publikaci.

O vykladu zivota a dila spisovatelky Karoliny Svétlé plati to, co bylo
feCeno u Jana Nerudy. Také se zde dozviddme o pribéhu jejiho Zivota,
v némz za zminku stoji, tedy alesponi v souladu s tématem této prace, vztah
S jejim muzem, Petrem Muzakem: ,Jeji manzel (diive jeji soukromy ucitel)
V ni probudil viastenecké citéni, jeji tvorbu vsak nepochopil a ani se o to
nesnazil “** Neni zde ani zminka o Janu Nerudovi, ale &tenafe, ktery zna
ptibeh jejich vztahu, jisté napadne souvislost pravé s jeho jménem. Zde se
piimo nabizi vysvétleni toho, pro¢ se Svétla tolik upnula k ¢eskému

%3 Hanova Eva, Jefabkova, Eleonora, Klusadkové, Lenka, KoSulanova, Jana, Markvartova Barbora,
Novakova, Petra, Ondra, Jiti, Pradkova , Jaroslava, Odmaturuj! Z literatury 1, Didaktis, Brno, 2004, s. 71
1% Hanova Eva, Jefabkova, Eleonora, Klusackova, Lenka, KoSulanova, Jana, Markvartova Barbora,
Novakova, Petra, Ondra, Jiti, Pradkova , Jaroslava, Odmaturu;j! Z literatury 1, Didaktis, Brno, 2004, s. 70
15 Hanova Eva, Jefabkova, Eleonora, Klusadkova, Lenka, Kosulanova, Jana, Markvartovéa Barbora,
Novakova, Petra, Ondra, Jifi, Pradkova , Jaroslava, Odmaturuj! Z literatury 1, Didaktis, Brno, 2004, s. 72
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spisovateli, mozna pravé proto, Ze u n¢j hledala to, co nenachazela u svého
manzela, totiz pochopeni své tvorby, moZnost polemizovat o své vlastni
tvorbé. Jde vSak o pouhé vyvozovani, ptima slova o vztahu Nerudy a Svétlé
Vv odstavci o zivoté Ceské spisovatelky nenalezneme.

Druhy dil ptehledu Odmaturuj! miZeme v této praci pouze zminit,
nebot’ obsahuje jen rozbory nékterych dél vybranych autort, pficemz znacnou
Cast interpretaci zabira tzv. obsah dila. O tématu Nerudovych lasek se zde nic
nedozvidame, mizeme tedy tuto knihu pominout.

Roku 2005 vychéazi obdobna publikace, jde také o ptipravu k maturitni
zkousce, tentokrat pod ndzvem Prehled literatury k maturité™®, jehoZ autorem
je Alois Bauer. Prace tohoto autora je pro nas ovSem nepodstatna,
nebot’ neobsahuje zadna fakta, ktera by se tykala tématu Nerudovych vztahu.
Bauer u kazdého =zautori uvadi pouze jeho tvorbu se stru¢nou
charakteristikou kazdého dila, pokud se jednd o prozu, jeji naplni je hlavné
obsah. Pouzijme tedy slova z nazvu knihy, skute¢né se jedna o pouhy piehled,
ktery ke sloZeni zkousky zfejmée stacit nemiize.

Roku 2006 vychéazi pro nds mnohem zajimavéjsi shrnuti stfedoskolského
uciva, nebot’ v ném nalezneme odstavec tykajici se Nerudy a jeho milostnych
vztaht, jde o knihu zedice Maturita."” PasaZi o Nerudovych vztazich
predchazi informace o Nerudové zivoté, zde jiz tolikrat opakované, tedy
o Nerudové ptivodu, o jeho vzdélani ¢i praci v okruhu Zurnalistiky.

Pfesuiime se vSak k onomu pro nas zajimavému textu: ,Zndmé jsou
Nerudovy milostné vztahy, které ovlivnily jeho tvorbu. Prvni laska
se jmenovala Anna Holinova (milostny pomér trval tadu let,
ale pro Nerudovu existencni nejistotu skoncil nakonec rozchodem), vrely
pomeér mél ke Karoline Svetlé, k predcasne zemrelé Terezii Machdckove,
V pozdnim véku k Anicce Tiché. Sviij staromladenecky Zivot si zpestril
nekolika cestami do ciziny — do Parize, na Balkan, do Egypta, Itdlie
a severniho Némecka.“*'® Autofi Nerudovy vztahy oznaluji jako znamé
a rovnéz je zatazuji do prehledu, ktery mé shrnout autorv Zivot a tvorbu,
ptikladaji jim tudiz jistou vahu, jak je také patrné ze slov, Ze tyto zndmosti
ovlivnily spisovatelovu tvorbu. Zeny, které vstoupily do Nerudova Zivota,
jsou zde ale pouze vyjmenovany. Jen u Anny Holinové autofi dodali, ze Slo
o vztah dlouhodoby, ktery vSak rovnéz skoncil. Jako divod jeho rozpadu je
zde uvedena Nerudova nejistd finan¢ni situace, jeZ pro mladou Annu
nepiedstavovala piiliSnou perspektivu. Dopisy, které¢ Anna Nerudovi posilala,
vSak nevypovidaji nic o tom, Ze by ji tento problém pftili§ zatéZoval, méla

16 Bauer, Alois, Piehled literatury k maturité¢ — Struny piehled literarni teorie a historie, Rubio, olomouc,
2005

17 polaskova, Tat'ana, Milotova, Dagmar, Dvofakova, Zuzana, Literatura — piehled stfedoskolského uciva,
nakladatelstvi Petra Vrbanova, Tiebi¢ 2006

118 polaskova, Tat'ana, Milotova, Dagmar, Dvofakova, Zuzana, Literatura — piehled stfedoskolského uciva,
nakladatelstvi Petra Vrbanova, Ttebi¢ 2006, s. 83
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zdjem o to, stit se spisovatelovou Zenou s védomim, ze jeji rodina jim
do zacatku finan¢né¢ vypomize, pocitala totiz bezesporu s vénem, které by
mohla od svého otce k svatbé dostat. Neruda do rodiny Holinovych chodival,
byl ji pfijat jako mozny Zenich pro mladou dceru. Divod rozpadu vztahu tak
musime hledat jinde. Anninym zdjmem nebyla tvirci literdrni ¢innost, u ni
spiSe vitézila ptedstava spokojeného rodinného Zivota s milovanym muZem
po boku. Tato idea vSak stdla mimo svét Nerudav, ktery nasel utéSitelku
v Karolin¢ Svétlé. Rozpad vztahu Jana a Anny bychom proto méli hledat
spise v duchovni, nezli materidlni strance. Ostatni zeny Nerudova zivota uz
jsou pouze jmenovany, navic slova ,,viely vztah* ubiraji na vaznosti vztaha,
spojeni evokuje spiSe porozuméni, nez hluboky vztah, z néhoz by mohlo
vzejit celozivotni souziti. Do odstavece o Nerudovych vztazich je také
nenasilnou formou zakomponovana zminka o jeho zahrani¢nich cestach, jako
by ony mély byt kompenzaci Nerudova samotaiského Zivota. Zda to Neruda
takto chépal, zlstava otdzkou...

Ve vykladu Zivota Karoliny Svétlé autoii jméno Jana Nerudy vynechali,
nenarazeji ani na problematicky vztah s Petrem Muzakem, marn¢ zde tedy
hledame spojeni s tématem této prace.

Stejné jako u publikace z roku 2005 je tomu i v nadchazejici knize, vyslé
roku 2007**°. Jak o Janu Nerudovi, tak o Karolind Sv&tlé jsou zde pouze
kratké zminky, kter¢ se tykaji jejich dila.

Ani do dal$i publikace vysSlé v tomto roce autofi nezakomponovali nic,
co by se tykalo nasi prace.'”® Autorka zvolila chronologické déleni témat,
coz také odpovida prevazujicimu Skolnimu pojeti vyuky literatury. Najdeme
zde tudiz kapitoly jako Pocatky svétové literatury, Ceské literatura v obdobi
husitstvi, Humanismus a renesance v Ceské literatufe a tak bychom mohli
pokracovat az do soucasn¢ doby.

Pozastavme se ovSem u tématu skupiny majovci, ktera je v prehledu
samoziejm& také zastoupena. Osoby Jana Nerudy a Karoliny Svétlé jsou zde
zpracovany skute¢né doslova piehledové. Mizeme fici, ze jde o zachytné
body, kterych se maji studenti drzet pti své pfipraveé, lze mluvit o osnové
maturitni otdzky, ke které si student vSak musi dohledat dalsi fakta, kterd by
K aspésnému slozeni zkousky mél znat. Kuptikladu u ¢eského spisovatele
se muzeme podle autorky piehledu drzet téchto bodu: ,,Jan Neruda — basnik
(6 sbirek), prozaik (méstska tematika), novindr, fejetonista, (v Ndrodnich
listech), dramatik a literarni (divadelni) kritik, v prvotiné (Hrbitovni kviti)
pesimismus (priciny osobni i narodni), optimistictéjsi v Knihach versu (epika
— socidlni balady, napr. Dédova misa, Pred fortnou milosrdnych, lyrika
rodinna i milostna, bilancni basné),; v Pisnich kosmickych zlidSteni vesmiru,
obdiv k védeckym objeviim, vira v silu a schopnosti clovéka, v priznivou
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budoucnost naroda; v Baladdach a romancich vrchol lidovosti a prevaha basni
S humornou nebo socidlni pointou; tematické okruhy: obecné lidské osudy
(Balada détskd, Romance helgolandska), narodni naméty (Romance o Karlu
1V., Balada ceska), legendarni a nabozZenské (Romance Stedrovecerni, Balada
rajska); v Prostych motivech paralela promen prirody a lidského (autorova
osudu);, ve Zpévech pdtecnich ndrodni a viastenecka lyrika (b. Jen dal!),
Povidky malostranské — obraz zdanlive idylické Malé Strany z dob Nerudova
mladi; laskavy humor i satirické prvky, lidovost.“*** Jak je vidét, je nutné
maturitni téma usporadat v souvislosti, v ptfirozeny projev, kterému student
porozumi. Toto piedlozené schéma otdzky mu podava jakysi plan uciva,
predstavuje dilezité informace, které by jako absolvent stfedni Skoly nemé¢l
zapomenout. Je vSak nutné prevést si tuto zpracovanou maturitni otdzku
do ,své teCi“ a do svého porozuméni, konkrétné se seznamit alespon
s nékterymi dily, vyhledat dalsi informace, at’ uz v ucebnicich ¢i v sekundarni
literatufe. Pokud se tedy student rozhodne pii piipravé k maturité sahnout
po této publikaci, musi si uvédomit, Ze je to pouze napovéda k tomu, jak by
mélo zpracované téma vypadat, ale je nutné uvedené body rozvinout
vlastnimi slovy.

Autorka Marie Sochrovd zpracovava pouze literarni tvorbu autord,
0 coZz samoziejm¢ bchem maturitni zkouSky predev§im jde. OvSem mit
alespont povédomi o spisovatelové Zivoté ptfinasi vyhody, nebot’ si tak lze
mnoh¢ jeho dilo zapojit do souvislosti jeho Zivota. To ale znovu zavisi pouze
na dal§im samostatném studiu maturanta.

Tataz autorka vydava o dva roky dalSi sviyy prehled, ktery je velmi
obdobny. Nalezneme zde také velmi stru¢né informace o tvorb¢ autort, ni¢im
jinym se zde Marie Sochrova nezabyva. Plati tedy stejny komentat jako
u piedeslé jeji publikace. Je nutnosti chapat tuto knihu jako pouhy piehled,
navod k tomu, jak si téma zpracovat sam. Pokud se student bude drZet této
osnovy, nemél by zapomenout na zadné z dilezitych dél Jana Nerudy,
nemize vSak tato zpracovand témata chdpat jako hotovy text dostacujici
ke slozeni zkousky.

Dvé ze ¢tyt zde uvedenych publikaci zminuji Nerudovy lasky. Jde o pouhé
vyjmenovani Zen, které proSly Nerudovym Zivotem (v jednom piipadé jsou
zminéna dvé jména, a to ta nejzndméjsi, tedy Anna Holinova a Karolina
Svétla, ve druhém pak vSechna Ctyfi jména). Na zaklad¢€ téchto poznatki je
mozné konstatovat, Ze lasky Jana Nerudy (zejména A. Holinova a K. Sv¢tla)
jsou stale zahrnovany do zakladniho ptehledu déjin literatury, nebot’ se s nimi
setkavame 1 v knithach urcenych k pfipravé na maturitni zkousku (tudiz se
predpoklada, Ze si maturanti tyto informace zapamatuji). Vztahy zde nejsou
nijak rozebirany, to vSak, vzhledem k tomu, Ze ani o tvorb¢ autoril se v téchto
publikacich pftili§ nedozvime, nevyvraci fakt, Ze je toto téma stale aktudlni.
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Vztahy Jana Nerudy na webovych strankach

V této praci se zabyvame tim, jak je téma Nerudovych lasek podavéano
zakim a studentim. Analyzovali jsme vzorek ucebnic, abychom mohli
vytvoftit jisty zavér, ktery by piinasel odpovéd’ na vySe nastoleny problém.
V ulebnicich se vSak setkdvame pouze s jednou stranou ucastnik
vyucovaciho procesu, nebot’ zde 1ze zjistit pouze to, jak autoii ucebnic, tedy
jiz kvalifikovani lidé, zpracovali toto téma. Lze zjistit, jak je toto téma
v ramci literarni historie dilezité, nékteti autotfi uebnic mu ptikladaji urcity
vyznam, jini nikoliv, a proto je ve své u¢ebnici ani nezminuji. Jak ov§em toto
téma vnimaji sami Zaci a studenti? Chapou tyto informace jako ucivo, kter¢ je
nutné znat pro uspésné zvladnuti urcité zkouSky? Nebo se jim naopak zda
naprosto zbyteCné zminovat se o spisovatelové soukromém Zivoté? Na tyto
otazky miZeme v dneSni dobé nalézt celkem snadno a také pomérné rychle
odpovéd’, aniz bychom se vydavali na prizkum pfimo mezi zaky a studenty.
Staci, kdyz projdeme internetové stranky, jejichz autory jsou pravé samotni
studenti.

Musime zde upozornit na fakt, ktery je pro nasi praci velmi dulezity.
Internetové stranky totiz odrazi povédomi vefejnosti o nami rozebiraném
tématu. Je jisté, Ze je toto povédomi formovéano Skolou, ale znalosti v ni
dosazené se v minéni vefejnosti rizné transformuji. Do oficialnich, Skolnich,
védomosti se tak dostavaji mylné domnénky, které se miji se skute¢nosti. To
vSak nebrani tomu, aby se z nich nestaly myty, které budou piedavany dale.
Béhem analyzy textll z internetovych stranek narazime na tfi hlavni myty,
které se kolem osoby Jana Nerudy traduji. Jde o udajny Nerudiav
alkoholismus a nedostatek financi, tfeti mytus se vytvofil v souvislosti jeho
vztahu s Karolinou Svétlou a vypravi o planovaném ttéku milencti do Pafize.
Zde, v avodu kapitoly, jsou tyto myty pouze zminény, vétsi pozornost jim
bude vénovana u konkrétnich ukazek, v nichz se snimi setkame. Tato
transformace znalosti je jednim ze zdkladnich rozdilii, jimiZ se internetoveé
stranky 1181 od ucebnic a piiprav k maturitni zkouSce, které jsou zpracovavany
odborniky. Jde o autory, ktefi jsou vzdé¢lani jak v oblasti literatury,
tak didaktiky, kdezto informace na internetovych strankach pochézi prevazné
z rukou studentil, ktefi se teprve v oblasti literatury vzdélavaji. Jejich texty
nejsou nikym kontrolovany, nemaji Zadnou dolozku, ktera by je opraviiovala
vyuzivat ke studijnim u€elim. Analyza téchto stranek ma poukéazat na to,
jak se pohled Siroké vetejnosti na osobnost Jana Nerudy lis$i od informaci,
které jsou zadkliim a studentim pifedkladany ucebnicemi a odbornou
literaturou, zda informace, které miZeme ve vypracovanych tématech
na internetovych strankach vy¢ist, koresponduji s fakty, které ptedkladaji
ucebnice, nebo zda jsou podané ponc¢kud zkreslené a zjednodusené.
Soustifedénim se na webové stranky ziskame celkem podrobny piehled o tom,
jak studenti vnimaji téma Nerudovych lasek, jestli ho ov§em viibec vnimaji.
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Neexistuje zddny seznam webovych stranek, na nichz by bylo zpracovéano
téma Jana Nerudy a jeho lasek. Musime tedy postupovat Cisté¢ pragmaticky,
zadat si jméno Jana Nerudy a poté vyhledavat ty stranky, které jsou urceny
pro studijni UcCely. Zjistime, Ze se jednd vétSinou o zpracovanad témata
maturitni zkousky, kterd maji slouzit k tomu, aby se student co nejrychleji
a co mozna s nejmensi vynaloZenou ndmahou na tuto zkouSku ptipravil.
Zustava ovSem otazkou, jak jsou tyto stranky vérohodné, zda viibec obsahuji
ovéiené informace. Zalezi pouze na studentovi, zda se rozhodne autorovi
webovych stranek diivéfovat a piipravovat se prostiednictvim jeho textu
na dtlezitou zkousku.

Mezi vSemi jmény Nerudovych lasek, mizeme oznalit dvé za ta
nejfrekventovanéjsi: Anna Holinova a Karolina Svétla. Anna jisté proto,
ze Slo o prvni vaznou Nerudovu znamost, kteréd trvala nékolik let a vypadalo
to, Ze skonci svatbou. A Karolina jednozna¢né pro svou spisovatelskou dréhu;
jde pfece o znamou cCeskou spisovatelku, o niz se studenti také v hodinach
literatury uci, toto jméno je jim tedy zndmo; navic jejich vztah je pro zaky
jist¢ velmi zajimavy svym pribéhem a tim, Ze Karolina Svétld byla
provdanou pani.

Nelze vSak s urcitosti fici, Ze se ostatni zenskd jména, v této praci jiz
zminovana, vedle jména Jana Nerudy, na studentskych webovych strankach
neobjevuji. Také se snimi setkdme, ale ne vtakové mife jako s vySe
uvedenymi.

Nerudiv soukromy zivot studenti velmi €asto oznacuji jako ,,osamély*,
poté¢ vétSinou doplni, ze prozil n€kolik milostnych vztahli, které ovSem
skoncily nezdarem, naceZ se vénuji konkrétnim Zenam. Musime vSak dodat,
ze popisy Nerudovych vztahli vétSinou nejsou kratSim ¢i delSim vypravénim
pojednavajicim o pribéhu vztahu, jde spiSe o heslovit¢ zminky, které maji
postihnout, pro¢ se vztah rozpadl, nebo co bylo u dané zeny zajimavé.

Nahlédnéme do jednotlivych studentskych zapiski a opatime je
komentafem, podobné¢ jako u pfedchozich kapitol pojednavajicich
o ucebnicich literatury a publikacich, které maji studenty pfipravit
na maturitni zkouSku. Nejprve bude pozornost vénovéna studentskym
pozndmkam, které piinaSeji souvislejSi text a Casto také vice informaci.
k nasemu tématu na webovych strankach objevuji.

Jako prvni stranku uved’me otevienou encyklopedii — wikipedii.*?* Jde
totiz o webovou stranku, jez je studenty hojné navstévovana, at’ uz hledaji
jakoukoliv informaci. Vysvétleni, pro¢ tomu tak je, je velmi jednoduché.
Na téchto strankach studenti (a samoziejmé nejen oni) naleznou velké
mnozstvi informaci, a to zriznych obord. DalSim divodem je rychlost
vyhledavani, uZivatel téchto webovych stranek nemusi travit ¢as hledanim
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potfebné informace v knihach, sta¢i do ur¢ené kolonky vepsat heslo a hledana
informace je zahy uZzivateli k dispozici. Dalsi vyhodou je to, Ze informace v ni
jsou piece jen néjak redigovany.

Tyto stranky se vyjadiuji také K naSemu tématu: ,,Jan Neruda se nikdy
neozenil, ale své prvni lasce — Anne Holinové — to pravdepodobné nabidl.
Anna Holinova byla jeho celozZivotni ldaska, venoval ji Fadu svych basni,
ostatni ji nazyvaji vécnou Nerudovou nevéstou. Jeho druhou laskou byla
Karolina Svétla, kterou povazoval za idedlni Zenu. Karolina Svétla Nerudu
povzbuzovala pri jeho tvorbé a casto mu také financné pomdhala. On ji byl
zase rddcem pri jejich prvnich literarnich pokusech. Kdyz pak jednou hrozilo
Nerudovi vezeni pro dluzniky prodala Karolina Svétld rodinny Sperk a penize
mu pujcila. Celd udalost se ale dostala na verejnost a rozezleny manzel
Karoliny Sveétleé, prof. Petr Muzdk, donutil Nerudu, aby mu vydal vsechny
dopisy, které kdy dostal od jeho Zeny. Na manzelce si zase vymohl slib, Ze se
s Nerudou uz nikdy nesejde. Tak navzdy skoncilo pratelstvi Karoliny Svétlé
s Janem Nerudou. V roce 1862 se Neruda znovu zamiloval, tentokrat
do patnactileté divky Terezie Machackove, dcery tovarnika z Dvora Kralove.
Prvni milostny dopis se ji vsak odvazi poslat az o tri roky pozdeji, kdy uz je
ale Terezie tézce nemocna tuberkulozou. Téhoz roku Terezie umirad.
Jako stary se zamiloval do jisté Bozeny (prijmeni je neznameé), kterd v tu dobu
byla velmi mlada. “**®

Autor tohoto pojednani o vztazich Jana Nerudy zacina, jak uz bylo
naznaceno vyse, obvyklou informaci, totiz tim, Ze basnik se nikdy neoZenil.
Zde je vSak pro nas zajimava informace o nabidnutém siatku Ann€ Holinové.
Autor opravnéné oznacuje Annu za prvni Nerudiv vazny vztah, ale o siatku
se Nerudovi Zivotopisci nezminuji. Vztah trval nékolik let, je tedy velmi
pravdépodobné, Ze mnozi z okruhu lidi, ktefi znali tuto dvojici, ofekavali,
ze se tento vztah proméni v manzelstvi. I sdm Neruda mohl na pocatku své
lasky k Anné vkladat jisté nadéje do vztahu s ni a predstavovat si radostné
vyvrcholeni v podobé svatby. Neruda byl ovSem realista, postupem casu si
uvédomoval, Ze svou povahou je tolik odlisny od té Anniny, snad i Anna
sama si tuto pro vztah velice dilezitou véc uvédomovala, ale ve své oddanosti
Janu Nerudovi si ji nechtéla pfipustit a byla ochotna se za néj provdat. Je tedy
mozZne, ze debaty o svatbé mezi obéma milenci probihaly, nemizeme vSak
S jistotou prohlésit, ze Jan Neruda Annu o ruku pozadal. Sam si vice a vice
uvédomoval, Ze vztah spéje ke konci, nikoliv k svatbé.

Anna je slovy autora citované¢ho Uryvku oznafovana jako Nerudova
,celozivotni laska®, stim si vSak vzhledem k tomu, co jiz bylo o tomto
vztahu v ptedchozich kapitolach napsano, mizeme dovolit nesouhlasit. Je sice
fakt, Ze vztah Jana a Anny trval nékolik let, jak také ve své Zivotopisné knize
o Janu Nerudovi uvadi Josef Spi¢ak. Podle n&j se Jan s Annou poprvé setkali
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Vv tane¢nich hodinach roku 1851, kdy se také zrodil jejich vztah. O sedm let
pozdéji Neruda Anné posild, zde jiz nékolikrat citovany dopis, ktery Spicak
oznacuje za dopis na rozloucenou. Pojem ,,celozivotni laska®, ktery byl vySe
uzit, se tedy jevi jako ptehnany. Je sice pravdou, Ze laska nemusi vyhasnout
s rozpadem vztahu, ale to, zda se, nebyl pfipad Nerudiv. U basnika bylo
ziejmé, ze jeho laska k Anné upada a jeho osobnost touzi po osobé,
kterd bude rozumét jeho zivotnimu pohledu na svét. Tu zanedlouho nachazi
Vv podob¢ spisovatelky Karoliny Svétlé. Jan Neruda si tedy uvédomoval
rozdilnost mezi sebou a jeho ptitelkyni Annou Holinovou, coz pro néj bylo
nepfekonatelnym zjisténim, vztah dale pokracovat nemohl. Proto je oznaceni
,celozivotni laska® zavadéjici, nebot’ Neruda se s rozpadem vztahu smifil,
dokonce se sam zapficinil o to, aby skoncil, nebot’ ho nepovazoval za Stastny
a rovny. Na Annu jisté nikdy nezapomnél, ale nebyla Zenou, ktera by ho
po cely Zivot okouzlovala a provazela jeho mySlenky. Neruda Annu poznal
jako student, jak dospival, nabiral nové zkuSenosti, uvédomoval si, Ze misto
po jeho boku Ann¢ nepatfi.

Paradoxem je, Ze vzapéti je uvedena druhd Nerudova laska, Karolina
Svétla, sniz se Neruda pravdépodobné poprvé setkdva nad piipravou
almanachu M4;j v roce 1858, tedy v roce, kdy se jesté stykal s Annou. Pokud
by byl Annou okouzlen natolik, ze by mohla byt oznacena jako jeho
celozivotni laska pravdépodobné by se Nerudiiv milostny ptibch vyvijel jinak,
nez tomu bylo ve skutec¢nosti; pravé vzhledem k ni by bylo na misté oznacit
za celoZivotni lasku Jana Nerudy Karolinu Svétlou, 1 kdyz 1 toto tvrzeni
bychom nemohli chéapat jako stoprocentni. NedokaZzeme odhalit, jakd z Zen
Nerudu natolik oslnila, aby se nikdy nevytratila z jeho srdce, jestli ovSem
vibec takovd Zena v basnikové Zivoté existovala. NemiZeme popfit fakt,
7ze Neruda miloval, ale nakolik byly pro né tyto vztahy vazné, posoudit
nemizeme: ani jeden ze vztahu se neproménil ve siatek, ani jeden netrval az
do konce Nerudovych dnli. Bral sam Neruda nékterou ze svych lasek jako
Zivotni?

Je zfeymé, Ze by mnohy odpovédél jméno Karoliny Svétlé. Mozna
1 proto, ze tento vztah je vryt do naSeho povédomi, at” uz prostfednictvim
ucebnic, krasné literatury, divadla ¢i filmu. Vedle tohoto divodu vSak
miZeme v osobé Karoliny Svétlé vidét Nerudovu celoZivotni lasku proto,
Ze pravé ona mu byla duSevné nejblize, ona byla ta, ktera rozuméla jeho
svétu. Jak se ke vztahu kni Neruda skutecn€ stavél, se miiZzeme pouze
dohadovat. Jak uz bylo na zacatku této prace teCeno, vztah nelze piesné
rekonstruovat, nebot’ se nam dochovaly pouze dopisy, nadto z pomérné
kratkého obdobi.

Autor tvrdi, Ze Neruda ji povazoval za idedlni Zenu, coz doklada vyse
zminénd slova, totiz ze obecné povédomi o vztazich Jana Nerudy soudi,
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Vztah byl navic vyrovnany, nebyla to pouze Karolina, kterd by mladého
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Nerudu podporovala v jeho tvorb¢, ale také pro ni samotnou byl dualezity
posudek, kterym casto Neruda opatfoval jeji vysla dila. Tato skutecnost je
na strankach Wikipedie zminéna a 1ze ji povaZovat za opravnénou.

Ctenat medailonku o Janu Nerudovi se na tdchto webovych strankach
dozvi také o oné jiz tolikrat zminované sponé, ktera tvoii v pfibé¢hu Jana
Nerudy a Karoliny Svétlé velmi vyznamny motiv, jenz byl pfi¢inou zlomu
ve vztahu. Rozpad vztahu je zde ¢tenafi vysvétlen, opatien pri¢inami.

Zustava vsak otazkou, zda si néktery z uzivatelii téchto stranek neodnese
zkreslenou informaci o vztahu obou spisovatelii. Neni zde totiz feceno to,
ze vztah mezi nimi byl platonicky, nikdy nebyl fakticky naplnén. V odstavci
vSak autor pouze konstatuje, Ze vztah byl pfetrhan po zékroku Karolinina
manzela, mnozi si tak mohou pfedstavit, Ze Slo o skute€ny milostny
trojuhelnik, ktery nestal pouze na korespondenci dvou jeho protagonisti.

Na druhou stranu ale tyto zkreslené pifedstavy miize zbrzdit slovo
,pratelstvi®, kterym je oznacen vztah Jana a Karoliny hned v nésledujici véte.
Pro ujasnéni je tedy tteba, aby student nahlédl do odborné literatury, teprve
poté miize ziskat redlnou predstavu o tomto vztahu.

Autor textu zde celkem ptekvapivé uvadi presny rok, kdy se Jan Neruda
poprvé setkal s Terezii Machackovou, ktera je jiz zazit¢ oznaCovéna jako jeho
treti laska. Prekvapivé proto, Ze u dvou ptedchozich vztahtl, které se zdaly
1 pivod mladé Terezie, totiZ Ze Slo o dceru tovarnika z Dvora Kralové, ¢imz je
snad mysSleno to, zZe Josef Machafek byl zakladatelem pivovaru. Oproti
pfedchozim dvéma Zendm u Terezie nachazime vcelku podrobné informace.
Na to upozoriiujeme zejména proto, ze ve vétSing piipadll je tomu naopak.
Mnohem vice prostoru je vénovano Anné a Karoliné, ony byvaji témi,
jejichZ Zivot a rodiny jsou probirdny, u Terezie se vétSinou docitame pouze
o jejim neStastném konci, ktery je zde samozieym& také zminén,
totiz ze Terezie podlehla ve svém mladi tuberkuloze. Opét zde muizeme
vypocitat presny rok, v némz zemicla, rok 1865, a to proto, ze autor zde
datuje, kdy Terezii piiSel prvni dopis od Jana Nerudy (tfi roky po jejich
seznameni).

Annina teta Otylie Sklenafovda — Mald potvrzuje pouze par dopisi
vyménénych mezi Nerudou a mladiCkou Terezii. O to zajimavé;si je fakt,
ze se Terezie objevuje 1 v takto struéném pojednani o Nerudové vztazich; je to
dokladem toho, Ze se tento nijak vazny vztah dostal do povédomi Siroké
vetejnosti. Poutavost tohoto vztahu snad spoc¢iva v jeho tragickém konci,
ktery je zde vyhrocen jesté tim, Ze Neruda se Terezii odvazi napsat dopis az
ve chvili, kdy je smrtelné nemocnd, vztah je tim jiz pfedem urcen k zéniku.

Na strankach wikipedie se student, hledajici informace o soukromém
zivoté Jana Nerudy, nedocte o Anné Tiché, ktera se také pomérné casto
vedle ostatnich Nerudovych lasek objevuje. Tim ptekvapivéjsi je to, Ze je zde
zminovana BoZena, Zena, jeZ je naopak Casto z Nerudova Zivotniho piibchu
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vynechavana, coz nam mize dosvédCit také fakt, ze autor hesla uvadi,
ze ptijmeni této divky neni znamo. Zminka o Bozené ndm miize poslouzit
jako diikaz toho, ze wikipedie neni divéryhodnym zdrojem a Ze je tieba
informace z ni ziskané ovérovat. Pfijmeni mladé BoZeny totiz znamé je, jak se
dozvime, pokud si procteme sekundarni literaturu vénujici se Janu Nerudovi.
Dozvime se pak, ze posledni divka, jeZ zaujala jiz starnouciho spisovatele,
nesla jméno BoZena Vlachova. Piili§ vysoky vékovy rozdil v§ak neumoZznoval
rozvoj milostného vztahu, ktery vypadal spiSe komicky, nez opravdové. To je
moznou pfi¢inou, pro¢ bylo toto milostné poblouznéni odsunuto do stinu
piedeslych vztahii a nékterymi uplné pozapomenuto.

Vétsinou jsou Nerudovy lasky na studentskych strankdch zminovany
pouze heslovité, ale 1 zde nalezneme vyjimky. Takovou je naptiklad webova
stranka, kterd obsahuje nejriizn&j$i seminarni prace a referaty’®*. Slouzi tedy
také k usnadnéni prace studentil, ktefi dostanou za ukol vypracovat referat,
popfipadé seminarni praci na urcité téma. Nemuseji vyhleddvat informace
ve studijni literatuie, ale mohou dat ptednost t€émto strankdm, kde naleznou
mnohd z témat, kterd jsou v hodinéch literatury probirana. Problémem, a to ne
zanedbatelnym, je jiz zmifovana divéryhodnost stranek. Studenti by si méli
uvédomit, Ze mohou do své prace zahrnout mnoho chybnych informaci,
pokud budou Cerpat pouze z neovéienych webovych stranek.

Ocituyme ukazky z referatli, které obsahuji informace tykajici se naseho

tématu. MlZzeme fici, Ze autofi téchto referatii pojali informace o Nerudové
zivoté jako vypravéni, které tak pro mnohé miiZze byt mnohem zajimaveé;si
a poutavéjsi: ,, Prestoze mél Neruda hodné pratel, stdale Zil samotarskym
Zivotem. To se zménilo jednoho listopadového vecera roku 1852, kdy potkal
V tanecnim sdle Anicku Holinovou, do které se ihned zamiloval. Tato divka se
pak stala jeho prvni velikou laskou a jejich vztah Neruda zakomponoval
do svych del [...]
Vyse zminena Anna Holinova neni posledni zZenou v jeho Zzivoté. Jeho
samotarsky zZivot mu zpestrily dalsi dve divky: Terezie Machackova (bohuzel
predcasné zemrela) a Anicka Ticha (do této Zeny se zamiloval, kdyz byl prilis
star a bal se k ni vazat natrvalo).

Autor tohoto textu, 1 pfes stru¢nost informaci, které se tématu Nerudovych
lasek tykaji, uvadi mésic a rok setkani Jana a Anny, dokonce neopomina
pfipomenout ani misto jejich sezndmeni. Je tedy pravdépodobné, Ze Annu
chépal jako jednu z nejvétSich Nerudovych lasek, kterd bezpochyby urcitym
zpisobem ovlivnila jeho zivot. Doklada to 1 fakt, Ze ji byly vénovany nékteré
Z Nerudovych verst, jak autor textu také uvadi.

Tento ptibéh Nerudovych lasek je velmi ojedinély v tom, Ze vynechava
osobu Karoliny Svétlé, o niZ miZeme fici, Ze svou znamosti jako jedna
z lasek Jana Nerudy pied¢ila i Annu Holinovou; proto je s podivem, Ze se
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v tomto referatu o znamé Ceské spisovatelce v souvislosti s Janem Nerudou
nedocteme.

V druhém odstavei jsou uvedeny dal$i dvé zeny, jeZ se objevily
vV Nerudové zivoté; u jejich jmen jsou uvedeny pouze stru¢né véty, které maji
objasnit, pro¢ vztah dané divky s Janem Nerudou ztroskotal. Setkame se zde
s pri¢inami, které témét vzdy doprovazeji jména téchto dvou Nerudovych
lasek: jsou jimi ona jiz nckolikrat zminovana predCasnd smrt Terezie
Machéckové a ptiliSny vékovy rozdil, jez délil Nerudu od Anny Tiché.

Karolina Svétld je vynechéna 1 v jiném referdtu, v némz neni dokonce
zminéna ani Anna Holinova: ,,Béhem svého Zivota prozil velkou lasku
S Terezii Machackovou, ktera vsak skoncila tragicky. Se svou dalsi ldskou
Anickou Tichou se rozejde. Rezignuje, kdyz uznd, ze Anicka je o polovinu
mladsi a nemiize ji vyhovovat. Neruda il cely Zivot bez trvalé ldsky. “*®
Pisatel zde kupodivu povazuje za nejvetsi Zivotni lasku Jana Nerudy Terezii
Machackovou. S tim jist¢ nelze souhlasit, basnik byl touto mladou Zenou
upoutan, ale jisté to nebyla Zena, ktera by jeho Zivot ovlivnila ze vSech
nejvice. Za tuto Zenu bychom zifejmé oznacili Karolinu Svétlou, poptipadé
jeho prvni lasku, Annu Holinovou, s niz prozil nékolik let svého Zivota,
coz v ném jist¢ zanechalo urcité stopy. Vztah s Karolinou sice netrval tak
dlouho, ale zato byl jaksi intenzivnéj$i, 1 kdyz fungoval hlavné diky
korespondenci. I presto si vSak oba spisovatelé dokazali sdélovat své nazory,
postoje, komentovat svilj pohled na svét, dokazali o ném polemizovat, coz je
jist€¢ oba velmi obohacovalo, nutilo k pfemysleni a také k dalsi literarni
tvorbé. Proto je s podivem, Ze autor ukazky vynechal tato dvé dilezita jména
a mluvi pouze o zenach, které sice Jana Nerudu ovlivnily, ale ne takovym
zpusobem jako ty predeslé. Navic Neruda byl ve chvilich znamosti s Terezii
1 Annou Tichou jiz zralym muzem, uvédomoval si vSechny moZnosti
budoucich vztahii, nebyl tudiz tolik ovlivnitelny jako v mladSich
a bouflivéjSich letech svého Zivota.

Autor dalSiho referatu naopak mluvi hlavné¢ o Karolin¢ Svétlé a Anné
Holinové: , Jelikoz Neruda byl velmi uzavieny clovek, poradné se zamiloval
pouze do dvou Zen. Byla to Anna Holinova, ktera ovsem brzy zemrela,
a Karolina Sveétla.

Karolinu Svétlou potkal jako osmadvacetilety, pro néj bohuzel jiz vdanou.
1 spisovatelka byla strzena jeho naklonnosti, ale protoze citila silné manzelské
zavazky, nabidla Nerudovi ,,pouze” pratelstvi. Na naléhdani svého muze,
ktery objevil Nerudovy dopisy (ty se nasly a byl podle nich natocen
film — Pribeh lasky), musela vsak své pratelstvi s Nerudou zcela ukoncit.
Rozervany basnik se poté nékolikrat zamiloval, ale nikdy se vsak neozZenil — Zil
sam, coz mu umoznovalo Zit nezavisle, ale z jeho basni vyvéra silny pocit
lidského osamoceni ve svéte.
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Vsim jsem byl rad, napsal Neruda v jedné ze svych basni. Opak je vsak
pravdou. Neruda totiz cely svuj Zivot pochyboval o sobé jako basnikovi,
spisovateli | muzi. Ve svych pétatriceti letech mél za sebou nevydareny vztah
S Annou Holinovou, ktera Nerudu milovala, ale nestacila jeho myslenkovemu
svetu, laska ke Karoline Svétle zuistala neopétovana a nadéje, které vkladal
do milostného vzplanuti k Tereze Machackové mu prervala milencina smrt.
Ve stejnem roce mu navic zemrela matka a jako basnik byl ve stinu Vitézslava
Halka podcenovan, kritizovan a jako clovék byl osocovdn verejnosti
z nedostatku néarodniho citéni.“**°

Ctenaf tohoto referatu se do¢te hlavné o dvou Zenach, které se objevily
v zivoté Nerudové, jde o ty dvé nejznaméjsi, coz mize vychazet z toho,
ze autofi referatli, tedy studenti, v hodindch literatury slychaji, co se
Nerudovych lasek ty€e, zeyména tato dvé jmeéna,

Tento uryvek je dalSim piikladem toho, Ze je nutné ovéfovat si informace
ziskané prostfednictvim internetovych stranek. Hned v prvnim odstavci totiz
nalézame chybnou informaci o brzké smrti Anny Holinové (jde jisté
0 kontaminaci s osudem Terezie Machackové), coz mélo byt pfi¢inou rozpadu
vztahu, Anna vSak zemfela jesté pozdéji neZ Neruda. Jak jiz bylo v této praci
napsano, prfi¢inu musime hledat jinde, spiSe v rozdilnosti povah, snad
v nezralosti Jana Nerudy k zavaznému vztahu. Rozpad vztahu Jana a Anny je
zde tedy vysvétlen mylnou informaci.

Na rozdil od prvni ukazky se zde pomérné podrobné setkavame se
spisovatelkou Karolinou Svétlou. S prvnimi fadky odstavce, které jsou
vénovany pravé tomuto vztahu, mizeme souhlasit: oba ¢esti literati si byli
velmi naklonéni a citili k sobé vzdjemnou uctu, coz vSak nepterostlo
ve skutecny vztah, jak také autor uvadi, Slo pouze o prtatelstvi. Ani rozpad
tohoto vztahu neni v referatu zkreslen: doc¢itame se o objevenych dopisech
a nasledném ukonceni vztahu. Je zde také zminén fakt, ze na zaklad¢ dopist
byl natoCen film, je vSak nutné podotknout, Ze filmu ptfedchazela kniha
Roman lasky a cti, vniz Jindfich Honzl sestavil ptfibéh na zakladé
dochovanych dopisti Jana Nerudy a Karoliny Svétlé, poté vznikd divadelni
pfedstaveni a také jiz zminény film, jenz byl nato¢en roku 1977, s Bozidarou
Turzonovou a Jifim Bartoskou v hlavnich rolich. Nazev filmu je zde uveden
nepresné, jde o Pribch lasky a cti, nikoliv jen o Pfibéh lasky.

S poslednim ocitovanym odstavcem si dovolme nesouhlasit. Né&které
Z Nerudovych basni jsou skute¢né naplnény skepsi, nelze vSak fici, Ze tomu
tak je ve vSech. I Neruda proZzival chvile $tésti, které se promitly do jeho
tvorby. A basen VSim jsem byl rad je basni smiflivou, zhodnocenim Zivota,
ktery 1 pfes riizné strasti byl proZit s uctou a radosti. Autor referatu zdlraziuje
negativa Nerudova Zivota, jeho nevydafené lasky, smrt milované matky
a pocatek jeho tvorby, kterd byla pfijimana ponckud s nejistotou pravé
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pro prvotni skepsi, kterd se v ni objevovala. O dalSich basnich vSak toto
tvrzeni jiz s jistotou fici nemiizeme. Nelze Nerudiv Zivot hodnotit negativné,
nebot’ v ném nalezneme mnoho opac¢nych piikladi, které si uvédomoval 1 sdm
basnik, coz také stvrdil svou basni V§im jsem byl rad.

Kromé ptedchozich referati nalezneme na stejnych strankdch 1 dalsi
tykajici se vztahli Jana Nerudy. Jeden z nich obsahuje pouze jména Karoliny
Svétlé a Anny Holinové, vSechny ostatni Zeny, o nichz se mluvi v souvislosti
s Nerudovym zivotem, opomiji stejné¢ jako vySe uvedeny uryvek,
ktery zminiuje také pouze tato dvé jména (pokud nepocitdme zminku o brzké
smrti Terezie Machéackové, jejiz osoba vSak neni nijak blize specifikovéna).
Je zajimavé, Ze obsahuje totozné zachyceni vztahu Jana Nerudy a Karoliny
Svétlé s vySe ocitovanym referatem, je tedy ziejmé, ze pisatelé hledaji
inspiraci v referatech jiz zptistupnénych na internetu. Kromé téchto slov zde
vSak jesté nalezneme jakési dovrSeni Nerudova soukromého Zivota:

., V predvecer jeho pohibu prisla k domu zesnulého jeho ,,vecna nevésta“
Anna Holinova, ktera se rovnéz nikdy neprovdala, a vhodila do otevieného
okna Nerudova pokoje kyticku smutecnich fialek. Télo zesnulého bylo
vystaveno V paldci hrabete Lazanského, kam se prisly poklonit davy lidi.
Pohreb byl slavny a Nerudovo telo mélo odpocivat na Slavine, ale jeho
hospodyné pani Haralikovad, kterou jmenoval svou hlavni deédickou, mu
vydobyla samostatny hrob pod Sirym nebem — vidyt nejradeji meél hrob
zeleny. “**!

Uryvek je pro nas zajimavy tim, Ze piinasi historku o kytidce fialek
vhozené do Nerudova okna. V odborné literatufe nenalezneme informace,
které by ji potvrdily. Historka se vSak traduje, jako by méla poukdzat na nikdy
nevyhaslou lasku, kterou Anna ve svém srdci nosila, jako by méla cely vztah
zavrsit. Tento dovétek ke vztahu Jana Nerudy miZe dokazovat, Ze ¢tenafi
a vSichni, ktefi se zajimali o Zivot Nerudlv, prahli po tom, aby se dozvéd¢li,
jak Zeny kolem Jana Nerudy skoncily. Strohé konce, jako byl naptiklad ten,
ze se Jan s Annou prosté rozesli, nejsou uspokojivé; ocekavalo se potvrzeni
toho, Ze §lo o mimotadnou lasku, ktera ze srdci jejich hlavnich aktéri nikdy
nevyprchala. A k tomuto potvrzeni slouzi napiiklad tato historka, zachycuji
louceni s Janem Nerudou.

Podobnymi slovy jako zde jiZ rozebirany uryvek zacina referat
na strankach, které zajemclim piinaseji Zivotopisy osobnosti, jeZ jsou spjaty
S literaturou. Neruda je zde také oznafovan jako uzavieny Clovek.
Z Nerudovych lasek jsou zde jmenovany pouze dvé nejznaméj$i: Anna
Holinova a Karolina Svétla, 1 to je velmi podobné ukazkam, kterym jsme se
JiZ vénovali, nema tedy smysl se znovu opakovat. Zamé&fme se pouze na ¢ast,
ktera se tyka Karoliny Svétlé a pfinasi alespon trochu odliSné okomentovani
vztahu: ,,V roce 1862 se rozeSel se svou dlouholetou pritelkyni Annou
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Holinovou a kratce nato vzplanul laskou ke spisovatelce Karoline Svetle,
ktera se pro néj stala mimordadnou inspiraci. Byl to ziejmé nejdramatictéjsi
a nejniternéjsi milostny vztah v Nerudove Zivoté, ktery nahle skoncil z obav
pred spolecenskym odsouzenim jiz vdané Svétlé.“**® Véta o obrovské
inspiraci, kterou Neruda naSel v osobé Karoliny Svétle je opravnéna,
spisovatelka skutecné¢ mladého literdta neobycejné zaujala, a to svym
intelektem, nézory ¢i pohledem na svét. I proto se navzajem podporovali
V tvorbé, nelze tedy mluvit pouze o inspiraci jednostranné. I Karoling zélezelo
na soudech Jana Nerudy, a to i v dob¢, kdy jejich pratelstvi bylo ukonceno.

Pokud bychom méli wurcit, ktery =ze vztahi Jana Nerudy byl
nejdramatictéjsi, jist¢ by mnoho z dotazovanych zvolilo, stejné jako autor
zivotopisu, ten s Karolinou Svétlou. A pravé tato dramati¢nost vztah
proslavila, harmonicky vztah bez zvratl a konflikti by nezistal po tak
dlouhou dobu v paméti lidi. Musime si ale uvédomit, ze vztah nebyl tak
dramaticky, jak je nam liceno, vzdyt jeho rekonstrukce vychazi pouze
z korespondence, nemtiZe byt proto naprosto piesna, jak jiz bylo v této praci
doloZeno. Navic se kolem vztahu vytvotilo mnoho myti a historek, které¢ ma;ji
za ukol podporovat onu dramaticnost a jez vzesly z lidské touhy dozvédét se
vice o milostném trojahelniku Neruda — Svétla — Muzdk, a to 1 za cenu,
ze informace budou ponékud piibarveny.

vvvvvv
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a nejniterngjsi 1 proto, Ze je ndm nejznaméjsi, at’ diky knize, divadlu ¢i filmu.
Je to také vztah, o kterém se zminuji ucebnice literatury, vztah ktery ma jiz
sam o sob¢ predpoklady Kk tomu stat se dramatem s nejriiznéjSimi konflikty

a obraty, nebot’ se jedna o vztah vdané Zeny. DalSi Nerudovy vztahy jiz
nebyly takovym zplisobem dramatizovany. Pro¢ tomu tak bylo? Jednim
z davodi muze byt to, Ze jejich aktérky byly svobodné, dalSim to, Ze Neruda
v nich vystupuje jiz jako zraly muz, ktery ptesné vi, co od svého Zivota
ofekava a ktery si uvédomuje, Ze nemulze pristoupit ke vztahu s mladou
divkou, a to 1 kvili nemocem, které¢ ho souzily. Takovym vztahem byl jisté
vztah s Annou Tichou, ktery nemd na rozdil od vztahu s Karolinou
pfedpoklady ktomu, stit se tak slavnym a tolikrat komentovanym.
Ptecteme-li si utlou knihu Aloise Hilky, v niz shromazd'uje doklady tohoto
vztahu, pfedstavime si spiSe harmonicky, poklidny vztah mladé divky a jejiho
stry€ka, ktery pro ni byl ucitelem a ochrancem v dobé¢, kdy spolu se svymi
sestrami travila rok v Praze, mimo svilj domov. V deniku jeji sestry Terezie
vystupuje Jan Neruda jako vazny, jiZz postarSi muz, hodny strycek,
jenz umoznuje svym netefim poznat krasu Prahy, ¢eského prostredi a také
kulturniho Zivota. Je tentam Neruda plny vasni a odhodlanosti, kterého si
predstavujeme v souvislosti s Karolinou Svétlou.
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Ptesuiime se k druhé c¢asti véty, jez mluvi o dramati¢nosti vztahu, totiz
Kk tomu, jak wvztah skoncil. Autor textu uvadi, Ze skonc¢il z obav
pied spolecenskym odsouzenim. Je sice velmi pravdépodobne, Ze Svétla se
strachovala kvili prozrazeni vztahu, ale 1 pfesto jej, alesponl prostiednictvim
korespondence, udrzovala. Ke skute¢nému zpietrhani vztahu dosSlo az
po odhaleni vztahu Karolininym manZelem, coZ také mnohem vice vyhovuje
on¢ dramati¢nosti, o které jiz byla fe¢ v piedchozim odstaveci.

Po zadani jména Jana Nerudy do internetového vyhleddvace nalezneme,
mimo mnoha jinych odkazii, stranku, v jejichz tadcich je basnik licen
ponékud pesimisticky: ,.Jako umélec byl neuzndavan. A to predevsim pro jeho
pesimistickée pojeti del. Zuistaval ve své tvorbé ve stinu svého nejlepsiho pritele
Vitézslava Hdlka. Pod vlivem nepriznivych Zivotnich podminek a castéemu
propadani skepsi, diky neuzndvani jeho osoby, propadal stejné jako nékolik
jinych umélcii do sparu alkoholu. Jeho financni situace nebyla take
nejriuzovejsi a po vetsinu sveho Zivota trel bidu s nouzi, coz vrhalo stin
i na Nerudiiv soukromy Zivot. Prozival dlouholety romdnek s Annou
Holinovou. Vztah mu byl inspiraci pro dalsi sbirku, kterd nesla motivy intimni
lyriky. Pripomene si jen ty nejznamejsi Otci, Maticce a Anné.

Jak jsem jiz rekla, jeho soukromy Zivot nebyl zrovna prihodny prave diky
alkoholu. Vztah k Anné Holinové byl tak dlouhy, Ze se ji rikalo ,,vécna
nevesta“. Alkohol a neschopnost bdsnika zabezpecit rodinu vedla az
kK ukonceni vztahu s Annou Holinovou. Po rozchodu s ni mél jeste nekolik zen,
ale jednalo se o velmi kratké romanky. Dalsi, avsak nenaplnénou laskou, byla
pro Nerudu i Karolina Svétld, ktera i presto, Ze jej velmi milovala, nenechala
jejich vztah prekrocit hranice prdtelstvi. “**°

Misty se miZze zdat, zZe autorka textu li¢i Nerudilv Zivot aZ neurvale,
zhyrale, jako by $lo o Zivot jednoho z prokletych basnikil. Zak &erpajici
informace z této stranky by si zivot Jana Nerudy mohl piedstavovat zkreslen¢.
Tvorba Ceského basnika je zde obecné oznaena adjektivem pesimisticka,
1 kdyz se toto tvrzeni miji s pravdou. Je fakt, Ze nékteré basn¢ jsou
inspirovany neblahym pocitem ze Zivota, jde vSak o pocity, které u Nerudy
nebyly stdlé, ménily se tak, jak se meénila jeho Zivotni situace. Jednou
Z hlavnich charakteristik poezie je prece to, Zze odrdzi vnitini Zivot svého
autora. Oznacit vSak celé Nerudovo dilo za pesimistické je chybné, stejné tak
jako tvrzeni, Ze byl cely Zivot neuznavan. Jeho prvni sbirka, Hibitovni kviti,
byla pfijata pon¢kud rozpacité a s kritikou, nelze vsak toto oznaceni pouzit
u ostatnich jeho dél.

Velmi zkreslen je zde Nerudiv soukromy Zivot, ktery je zde prezentovan
jako zivot pijana, jenz kvili své zavislosti — alkoholu — pfisel o moznost
navazat dlouhodoby vztah. To je podle pisatelky pti¢inou rozpadu vztahu
Jana a Anny Holinové. Jejich vztah byl v této praci jiz nékolikrat probiran,

129 http://www.praguecityline.cz/osobnosti-prahy/jan-neruda, 3. 11. 2011
87


http://www.praguecityline.cz/osobnosti-prahy/jan-neruda

nikdy jsme vSak nedospéli k takovému zavéru jako autorka ukéazky. Je pravda,
ze Neruda rad travil volné chvile v hostinci s prateli, ale nelze tuto skute¢nost
zveliCovat, jak se zde stalo. Neruda sice travil s Annou stdle méné Casu,
ale pfi¢inu toho nelze hledat v alkoholu, Slo spiSe o neporozuméni
na intelektualni Grovni, pochyby o fungovani vztahu v budoucnosti. Toto
tvrzeni muZeme dolozit slovy AleSe Hamana: ,,dnna Holinova, dcera
Z pomérné dobre situované prazské rodiny, byla Nerudovou laskou
od studentskych let. S tim, jak se Zivotni postoje basnika radikalizovaly
a jak zustavalo nejisté jeho spolecenské postaveni, dochdzelo patrné uz
na sklonku padesatych let k postupnému Nerudovu citovému vzdalovini
od Anny. “130° pisatelka také uvadi, ze Neruda ,,tfel bidu s nouzi. I v tomto
piipad¢ jde o mytus, ktery se o osob¢ spisovatele rozsifil. Neruda rozhodné
nehladovél, mél ovSem sklon k ponékud nakladnému Zivotnimu stylu,
coz nekdy vedlo k vétSimu utradceni penéz.

Navic vztah Jana a Anny vtomto uryvku vypada velmi lehkovéazné.
K tomuto pocitu nas nabada uziti slova ,,romanek, jeZ je obyc¢ejné spojovano
se vztahy, které nepocitaji s trvanim do budoucnosti a existuji spiSe pouze
pro pobaveni dvou lidi. Takto vSak vztah Jana Nerudy a Anny Holinové neni
mozné chapat. Anna brala sviij vztah k basnikovi velmi vadzné a pomyslela
na jeho stvrzeni. I Janovi nebyl vztah lhostejny, na jeho pocatku mél o Annu
velky zajem, jak také dokazal svymi basnémi, které postavil vedle basni
ur¢enych matce a otci. Pisatelka referaitu se nad timto faktem také
pozastavuje, zminuje se o Knihach vers$d, i kdyz nepfimo, vyjmenovava
jednotlivé oddily, které nalezneme v lyrické Casti této sbirky (zlistava vSak
otazkou, zda zak ¢i student pochopi, ze jde o oddily v Nerudové sbirce,
nebo si bude myslet, Ze jde o jednotlivé basné s nazvy Otci, Mati¢ce a Ann¢).

Krom¢ jména Anny Holinové se pisatelka zmitiuje konkrétné pouze
o Karolin¢ Svétlé, vztah uvadi na pravou miru v tom smyslu, ze ho oznacuje
za platonicky, nebot’ udava, ze Karolina nenechala vztah pterast pfes ramec
ptatelstvi. Ostatni Zeny, které jsou spjaty s Janem Nerudou jako jeho lasky
shrnuje pod jiz jednou uzity pojem romdanek, ¢imz je pro Ctenafe tohoto
referatu odsuzuje k zapomnéni, nebot’ pod timto slovem si mnozi ptredstavi
pouze nepodstatny vztah, ktery netrval delsi dobu.

Dalsi strankou, na které nalezneme alesponi stru¢né informace o Nerudoveé
milostném zivoté, je Svét literatury: ,,Jako student se seznamil Neruda
ve viastenecké rodiné Holinu, kde poznal vyznamné literdarni osobnosti starsi
generace (Hanku, Erbena, Némcovou), s Annou Holinovou. Milostny pomeér
S Annou trval 7adu let, ale pro Nerudovu existencni nezajisténost skoncil
nakonec rozchodem. Roku 1862 prozil Neruda kratky, ale hluboky citovy
vztah ke spisovatelce Karoliné Sveétlé. Zklamani z rozchodu vyvazil obrodny
viiv Svétlé na Nerudovu tvorbu.

%0 Haman, Ales, Trvani v proméné, nakladatelstvi Arsci, Praha 2007
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Treti velkou laskou k mladicke Terezii Machackové v letech 1864 — 65
prervala nahla smrt divky. Dva pozdni milostné vznéty ( k neteri Anicce Tiche
v letech 1879 a roku 1887 k BozZené Viachové) pierusila Nerudova nemoc. “***

Autor piedlozeného uryvku vyjmenovava vSechny znamé vztahy Jana
Nerudy, a dokonce je také s detailnosti datuje, mohlo by se proto zdat, Ze jde
o informace nastudované a piesné, ovSem i v tomto textu nalezneme slova, se
kterymi nemilizeme souhlasit. A to hned na zafatku, kde je obracena
posloupnost udalosti — Jan Neruda se nejprve seznamil s Annou a teprve
potom vstoupil do jeji rodiny, nikoliv naopak. Pravé diky znamosti s Annou
mohl Neruda vstoupit do vlastenecké rodiny Holinovych a zde mit tu Cest
seznamit se s piednimi Ceskymi spisovateli. Jako rozpad tohoto vztahu je zde
uvedena finan¢ni nezajisténost Jana Nerudy. Spisovatel mohl mit finan¢ni
potize, ale nemame dikaz, Ze by pravé tato skutecnost zapfticinila rozpad
vztahu s Annou. Piesto se s touto moznosti, vedle Nerudovy chuti k alkoholu,
na internetovych strankdch setkavame. V této praci jiz vSak bylo nékolikrat
naznaceno, Ze rozpad vztahu mél jiné divody, nez tyto, a to divody
nesourodosti osobnosti obou milenctl.

Pravé povahy a osobnosti prvnich dvou zen, které jsou s Nerudovym
jménem spojovany, se snazi zachytit autor dalsi ukdzky: ,,.V Nerudove tvorbé
se po cely zZivot zrcadlil, nikoliv ve zcela vérné kopii, jeho Zivot citovy,
zejména eroticky. Byl to predevsim jeho vztah k Anné Holinové (1836 — 1910).
Neruda se s ni seznamil roku 1852, tento vztah vsak zacatkem Sedesatych let
vyhasinal. Nahradilo jej citové pouto k Johané Rottové, provdané Muzakové,
literarnim jménem zndamé jako Karolina Svetla (1830 — 1899). Jestlize Anna
Holinova byla typem Zeny prumeérné, neprilis vzdelané (svedci o tom jeji
pocatecni korespondence s Nerudou, plnd pravopisnych chyb a stylistickych
neobratnosti, korespondence nikoliv emociondlné mélka, ale hodné Zarliva),
pak Karolina Svétld, manzelka sucharského, pedantského profesora, byla
povaha intelekudlné sloZita a zasadova. Svou lasku tlumila, a proto trpéla.
Utesovala se jen, ze sebezapiravym vztahem k Janu Nerudovi jej vykupuje
z jeho rozervanosti a nezakotvenosti. “**

S prvni vétou ukdzky mizeme souhlasit jen z jedné poloviny, nebot’ je
logické, Ze v tvorb¢€ basnikil se odrazi jejich citovy zivot, do slov, kterd tvofii
poezii, basnici promitaji své momentalni vidéni svéta, své touhy, své §tésti,
radosti, boly, stesky, rozcileni, roz€arovani, okouzleni a spoustu dalSich
dojmii, které v danou chvili prochazeji jejich mysli. Nejinak tomu je u Jana
Nerudy. AvSak nelze oznacit jeho tvorbu za poezii, jeZ je v mnohém
ovlivnéna jeho erotickymi touhami. V Nerudovych sbirkdch samoziejmé
nalezneme basné, v nichZ se odrdzi zamilovanost a okouzleni, avSak nelze je
chipat jako vétSinu Nerudova dila. Pojem eroticna se jaksi k Nerudové
milostné poezii nehodi, zvlast pokud se zaobirame vztahy pozd¢jSimi, sala

31 http://svet-literatury.uz.cz/autori/neruda.htm, 2. 11. 2011
132 http://www.obrys-kmen.cz/index-php?rok, 4.11.2011
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zni néha, cit, pfemysleni o vztahu jako takovém, o jeho moZnostech,
uvédomovani si sebe sama a svého postaveni ve vztahu. Diikazem muze byt
basen ze sbirky Prosté motivy, v niz se ziejm¢ odrazi Nerudlv vztah k netefi,
Anicce Tiché:

Nesméjte se pavucince

Na mych viasech, kamaradi,
Nesméjte se do oc¢i nam,

Ze se mame s mladou radi!

Treba bylo pozdni ldsce
Jako v sadé na podzimi:
Kapky mlhy po travine,
Bilé kvitko mezi nimi-

Prece i to pozdni kvitko
Jeste tesi mladou dusi,
Pékné hustym viasiim divéim
Pékne plnym nadriim slusi.

Bilé kvitko jahodoveé,
Sedmikrasa bélolista —

A ma zSedla hlava ma snad
Na téch nadrech také mista. “*>

Neruda si Vvbasni pohrava s mySlenkou vztahu s mladou divkou,
uvédomuje si mozné vysmeéSné piijeti vztahu, zaroven vSak svij cit
ospravedliiuje. Pomoci metafory sadu hledd porozuméni a odsouhlaseni
vztahu.

Pisatel své tvrzeni zptesiiuje tim, ze se hodi hlavné k obdobi, kdy Jan
Neruda prozival vztah s Annou Holinou, s ¢imz uz mizeme vice souhlasit.
Ovsem i zde je pojem eroti¢na piehnany, nebot’ i v tomto obdobi vzniklo
mnoho jinych Nerudovych basni, které nejsou inspirovdny eroticnem
a zamilovanosti, vZzdyt’ jen vedle basni ur¢enych Anné nalézdme basné urcené
otci a matce, vedle téchto versu lyrickych stoji také verSe epické, v nichzZ je
napiiklad fteSena socialni otdzka. Proto nemize byt Nerudova poezie
oznacovana za eroticky ladénou.

V této ukdzce se poprvé setkavame s hodnocenim osobnosti Anny
Holinové; zde neni uvedena Nerudova neblahd financni situace, ¢i snad
dokonce sklon k alkoholismu jako divod rozpadu vztahu. Je zde poukazano

133 Hulka, Alois, Jan Neruda, Anicka Ticha, vydala Krajska knihovna Ceské Budgjovice, 1978, str. 22
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na kontrast osobnosti, které jedna druhou jen stézi mohly dopliovat, coz si
také Jan Neruda pozdéji za€al uvédomovat a prahl po vztahu, v némZ nalezne
sob¢ rovnou osobnost, ktera bude s to pochopit jeho vnimani svéta.

Pro potvrzeni slov z ukdzky lze uvést iryvek z dopisu Jana Nerudy, jez byl
adresovan Anné: ,,Cekdam touZebné na budouci T viyj list, doufam, Ze tam
budou korektury. Chtél jsem Ti list poslat zase nazpét, aby ho dévciatko radej
samo spdlilo; podriim ho ale predce, vidyt uz mam leccos podobného. “***
Z Nerudovych slov jiz citime ur¢itou odtazitost, védomi toho, Ze vztah nema
budoucnosti. Neruda reaguje na Annin dopis, v némz se odrazi jeji zarlivost.
Snad proto se Neruda zminuje o tom, ze chtél dopis poslat zpét, nakonec
rad¢ji od svého napadu ustoupi, Cimz jesté vice dokazuje své minéni o vztahu,
uvédomuje si, ze takovych dopisti ma jiz vice a ze tedy zni¢enim jednoho
z nich by se cela situace nevyftesila.

Povaha Karoliny Svétlé a jejiho muze, Petra Muzéka, popisovana
v ukazce, odrazi celé pojeti milostného trojuhelniku. Muzak je zde postavou
negativni, kterd brani naplnéni vztahu dvou zamilovanych lidi a jez je tak
protikladnou oproti Nerudovi a Svétlé. Svétla je zde typicky zachycena jako
bytost uvédoméld a ctnostnd, jiz stihl trpitelsky udél v podobé nestastné
lasky.

Nasledujici ukézka je pro nas zajimavou tim, Ze ndm piinasi rozvinutéjsi
informace o Nerudovych vztazich: ,, PFi vydani prvniho almanachu Mdj se
seznamil se spisovatelkou Johanou Muzdakovou (zndaméjsi jako Karolina
Svetla). Kviilli ni se rozeSel s Annou Holinovou (U Holinii navdzal dve
vyznamnd pratelstvi s Nemcovou a s Erbenem), ale jejich vztah nebyl stastny.
Profesor Muzdk, Karolinin manzel, nalezl kompromitujici dopisy a Svétla
byla nucena vztah ukoncit.

Ani dalsi jeho vztahy nebyly Stastné; sama Svétla ho seznamila s LiduSkou
Schmidtovou a po této kratké znamosti potkal zacinajici herecku Terezii
Machackovou, ktera ho zcela okouzlila. V soukromi se s ni setkal jen jednou,
nebot Terezie zahy zemrela na tuberkulozu. Jeho dalsi cekajici nevéstou se
stala Anna Ticha, kterou opustil kviili BoZené Viachové. Po jedné z navstev
u Viachovych utrpél uraz kolena a béehem jeho trimésicni rekonvalescence se
Bozena vdala.

Neruda ziistal starym mladencem, ktery Zil s matkou az do jeji smrti.
Poté se o néj starala hospodyné. “**

Jako prvni je zde zminéno jméno Karoliny Svétlé, coz je neobvykle,
vétsSinou se nejprve mluvi o Anné. Jako by autor chtél dat vztahu s Karolinou
vetsi vahu, postavit ho nad ten s Annou, pficemz vSak neopomind zdiraznit
to, ze se diky jeji rodiné Neruda seznamil s vyznaCnymi osobnostmi
tehdejSiho literarniho svéta. Tato informace se tedy zda byt dilezitou.

13 Martinkova, Véra. Mala &itanka, Tripolia, Praha, 2001, str. 202
135 http://www.praguewelcome.cz, 4. 11. 2011
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Vztah Karoliny Svétlé je zde oznafen jako neStastny, a to kvl
manzelskému svazku Karoliny. Jesté by bylo vhodné doplnit, ze vztah nebyl
naplnén, Svétld nikdy nepiekrocila hranice vérnosti svému muzi. Je
pravdépodobné, Ze oba stalo pfemahani dostat tomuto rozhodnuti, ale také je
tfteba uznat, Ze 1 pfesto byl vztah pro oba jeho hlavni aktéry obohacuji,
piinejmensim co se literarni tvorby tyce. Je zajimavé, Ze se zde setkavame
se jménem LiduSky Schmidtové, o které jsme se doposud v ukadzkach
ze seminarnich praci, referati, ani v uc¢ebnicich nedocetli. Coz je opravnéné,
nebot’ LiduSku nemiizeme zatazovat mezi Nerudovy lasky, protoze ji nikdy
nebyla, jak také sdm Neruda ve svych dopisech piiznava. Mlada divenka se
stala pouhym prostfednikem mezi Karolinou a Janem. O jeji roli ve vztahu
Neruda — Svétla bylo jiz v této praci pojednano, bylo by tedy zbytecné ji
znovu rozebirat.

Spravné pak autor hovofi o Terezii Machackové jako o dalSi Zené,
ktera zaujala Jana Nerudu. I zde ovSem nalezneme informaci, se kterou jsme
se doposud nesetkali, totiz zminku o Tereziin¢ herectvi. Terezie sice
pochazela z rodiny, kterd se zajimala o kulturu, ale §lo o rodinu burzoazni,
kterd by své dcefi nikdy nepovolila stat se hereCkou, jelikoz toto povolani
nebylo soudobou spole¢nosti uznavano. Jak tedy mohla vzniknout tato
domnénka? Je mozné, Ze vychazi z toho, ze Terezie se roku 1863 ucastnila
shakespearovského privodu, vnémz byla odéna do kostymu, z této
skutecnosti se pozdéji mohla rozsifit fama o jejim herectvi.

Dale se musime pozastavit u divodu rozpadu vztahu s Annou Tichou,
nebot’ pisatel jim oznacuje seznameni Jana Nerudy s BoZenou Vlachovou. Jde
o dal$i zavadéjici slova, nebot’ Neruda se s BoZenou seznamuje aZ nékolik let
poté, co byl vztah s Annou ukoncen, navic je nutné zdlraznit, Ze Slo o vztahy
viceméné platonicke, nebot’ Neruda si uvédomoval vékovou rozdilnost mezi
nim a jeho potencidlnimi milenkami, mnohem vic ho ale znepokojoval jeho
zdravotni stav, ktery mu nedovoloval Zit bezstarostnym a plnohodnotnym
zivotem. Zde tedy musime hledat divod rozpadu vztahu s Annou, ktery
vychdzi zraciondlnich ptedstav. Nerudy o moznostech, respektive
nemoznostech, pokraCovani vztahu. Stejné tak byla pro Nerudu absurdni
pfedstava vztahu s mladou BoZenou, kterou jest€¢ umocnila nehoda na naledj,
kdy si Neruda pravé na cest¢ od Vlachovych poranil koleno. Autorovo
konstatovani o siatku BoZeny béhem Nerudovy rekonvalescence mize z jeji
strany vyznit jako oklamani spisovatele, ale ve skutecnosti tomu tak nebylo.
Neruda jist¢ neocCekaval trvani vztahu, védél, jaka by to musela byt
pro mladou divku obét; navic se BoZena provdala aZ po del§i dobé
po Nerudové trazu.

Nasledujici ukazka je zajimava proto, Ze se jeji autor pokusil objasnit,
pro¢ se Neruda nikdy neoZenil: ,,Prestoze proslul jako vynikajici tanecnik
(neobesel se bez nej Zadny viastenecky ples) a skvely, vtipny spolecnik, ziistal
starym mldadencem a vétsina jeho citovych vzplanuti nebyla opétovana. Snad
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to bylo i proto, ze presahoval svymi nazory a nekonvencnosti ,,rozmery sve
doby“, vidyt podobné nepochopena byla i jeho poezie.“™® Stim, Ze se
Neruda rad bavil s ptateli na plesech, souhlasit miizeme, s ¢im ale nikoliv je
to, Ze zeny, do kterych se Jan Neruda zamiloval, jeho city neopétovaly. Bylo
tomu praveé naopak, charismaticky Neruda dokazal Zeny okouzlit, a to natolik,
ze st snim byly schopny pfedstavit svlij zivot 1 pies jeho vek, ktery byl
mnohem vys$§i neZ ten jejich. Neruda byl naopak onim realistou, ktery zavrhl
dalsi rozvijeni vztahu, nebot’ si byl védom, ze by jim spiSe dané divce ublizil,
nez ji zajistil Stésti. Neruda mél své vlastni nazory, za kterymi si stéal, ale to
nebylo pfic¢inou toho, Ze by tim Zeny odrazoval, naopak tim byly pfitahovany.
Diky tomu, ze byl Neruda skute¢né vnimavym a piemyslivym Clovékem,
Casto pochopil, ze jeho vztahy, které se zacCaly rozvijet, nemohou mit
dlouhého trvani a Stastného konce, a proto je vzdy ukoncil diive, nezli se
dokazaly naplno rozvinout. Snad jediny vztah, o jehoz trvalost skute¢né stal,
byl vztah s Karolinou Svétlou, ji v tom ale branilo jeji manzelstvi. I to dokazal
Neruda pochopit a dal na Svétlou pohlizet jako na vaZenou Cceskou
spisovatelku a vlastenku.

Timto jsme vyCerpali souvislej$i texty, které studenti a zajemci o ¢eskou
literaturu a jeji osobnosti uvetejnili na webovych strankach, nasleduji jiz jen
strohé zminky, jez spiSe vyjmenovavaji zZeny, které se hloubé&ji zapsaly
do Nerudova Zivota; jde samoziejm¢ o jména nam jiz dobfe znama: nejCastéji
se objevuji Anna Holinova s Karolinou Svétlou, ale ani ostatni z Nerudovych
lasek nechybéji, docitame se tedy take o Terezii Machackové, Anné€ Tiche
a konecné také o Bozené Vlachové, kterd je vSak uvadéna nejméné ze vSech
div¢ich jmen.

Uved’'me si par ptikladl, které dolozi naSe pfedchozi konstatovani: ,,Jeho
prvui laskou byla Anna Holinova, se kterou se po deseti letech rozesSel;
jako druha se mu zalibila Karolina Svétla, s kterou, diky tomu, Ze byla vdana,
si jen dopisoval; jako treti ho uchvatila Terezie Machackova, kterda brzy
po seznameni s Nerudou zemrela, jeho posledni laskou byla Anicka Tichd,
kterou byl odmitnut (byla o mnoho let mladsi).™"  Jde o velmi stroha
konstatovani, ktera vedle div¢ich jmen vétSinou uvadéji pouze diivod rozpadu
vztahu. U jména Karoliny Svétlé nds mlize zaujmout, Ze zde neni poukazano
na to, Ze jde o vyznamnou Ceskou spisovatelku, jak tomu vétSinou byva.
7 komentafe pisatele si neznaly ¢tenar miize odvodit, Ze Slo o Zenu, ktera
pro Jana Nerudu nebyla nijak vyznamnou, nebot’ §lo o ,,pouhé* dopisovani,
zde je ovSem nutné doplnit, jak vlivna a obohacujici tato korespondence
pro n¢j byla.

K osobé Terezie Machackové neni vlastné co dodat, informace se zda byt
pro Ctendfe dostacujici. OvSem u posledni zmitlované Zeny, tedy Anny Tiché,
musime nesouhlasit s tvrzenim, Ze ona stala za rozpadem vztahu, jelikoZ byla

136 http://www. knihovnicka.net/autor/633-neruda-jan/zivotopis-biografie/, 3. 11. 2011
537 http://mo.wz.cz/, 27.10. 2011
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o tolik let mlads$i nez Jan Neruda.V této praci bylo jiz poukazano na to,
7ze Anna svého stryce obdivovala a sama ho zahrnovala néhou a laskou;
tim, kdo ukoncil vztah, byl Neruda, divody toho jsou nam také znamy.
Jednoduse proto, Ze si uvédomil nemoznost fungovani vztahu. Navic mu
neptali ani Anniny rodice, zfeyme ze stejnych divodi, tedy i oni mohli branit
v dalSim rozvijeni vztahu. Rozhodné vSak nemizeme Jana Nerudu oznacit
Vv tomto vztahu za odmitnutého ze strany Anny, jak je tomu v ukdzce. Toto
tvrzeni vychdzi ziejmé z masochistického ladéni Nerudova Zivotopisu,
podle néhoz ho v Zivoté stihala jen sama ptikofi.

Jeste vice strohd je nasledujici ukazka, ktera u jednotlivych zenskych jmen
skute¢n¢ pouze zduraziuje, pro¢ doslo k jejich rozchodu s Janem Nerudou
¢i pro¢ nemohl vztah fungovat: ,, Nikdy se neozenil, mél ctyri milenky: Anna
Holinova (nerozumeli si), Karolina Svétla (vdana), Tereza Machackova
(zemiela) a Anicka Tichd (uz byl prilis star). “*®

Vyjimkou v referdtech dotykajicich se osoby Jana Nerudy nejsou
ani stroha vyjmenovani jmen Zen, které patii k Nerudovu zivotu,
bez jakéhokoliv doprovodného komentate: ,,Jeho osud i tvorbu ovlivnily
osudoveé lasky, ale nakonec se nikdy neozZenil: Anna Holinovad, vztah
ke Karoline Svetle, Terezie Machackova, Anicka Ticha. 139

Po zadani jména Karoliny Svétlé do internetového vyhleddvace se také
na strankach, které se jeji osobé veénuji, dozviddme o vztahu s Janem
Nerudou, vétSinou vSak jde o pouhd konstatovani o citovém vzplanuti
k ceskému spisovateli, kterému vSak nikdy nepropadla, nebot’ tomu branilo
jeji moralni uvédoméni. Na jedné ze stranek vSak narazime na rozsédhlejsi
text, ktery se tomuto vztahu vénuje podrobnéji. Proto se u néj pozastavme
I my: ,,Roku 1858 vstoupila Johanka Muzdakova do literatury jako Karolina
Svétla praci jménem ,, Dvoji probuzeni” v pamatném prvaim rocniku
almanachu Maj. Ocitla se ve spolecnosti mladezi milovaného Vitezslava
Halka, Bozeny Neémcoveé a predevsim Jana Nerudy. Posledni jmenovany ji
ovlivnil nejvic. Z lasky k neému, z prozZitého vnmitiniho dramatu, cerpala az
do své smrti.

S Nerudou se setkala poprvé jestée coby studentem, kdy oba chodivali
do rodiny ceského viastence Hemerky. Johana byla vdand, ale prese vSechnu
uctu k manzelovi se necitila v manzelstvi stastnd. Sama o povaze své a svého
muze rekla: ,,On byl rozum a pozitivnost, ja fantazie a zas fantazie, on kracel,
ja chtéla letat. “ Od pocatku si s Nerudou rozuméla. Vice se s nim ale stykala,
az kdyz pracoval jako novindr a redaktor a ona pusobila na poli literarnim.
V té dobé Nerudu, basnika, nikdo neznal. Jeho poezii lidé nechapali a prvni
sbirku ,, Hrbitovni kviti “ tvrdé kritika odsoudila. Neruda se nachazel v urcite
basnicke krizi. Svétla ho neunavné nabddala k dalsi cinnosti. Snazili se
vzajemné podporovat. Tim se vSak vic sblizili a Neruda se do Svetlé

138 http://maturita.cz, 1.11.2011
139 http://www.czreferaty.cz/ 29. 10. 2011
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zamiloval. Své city vyjadioval uprimné a vasnive. Svetla ho stale odkazovala
do mezi pratelstvi. On pritom po ni touzil. Chtél nejen jejiho ducha, ale i télo.
Vidél v ni Zenu, jiz si postavil na piedestal a hluboce se ji koril. Pritom Svétla,
na rozdil od Néemcoveé, nebyla zrovna vyjimecna krasavice. Ale §lo o souzneni
dusi dvou lidi, kteri by za jinych okolnosti a v jiném stoleti mohli a meéli Zit
spolu.

V tomto okamZiku se musim trochu zastavit, Svétlé je dodnes vycitana
urcita chladnost k citim Nerudy. Je prirovnavana k Nemcové, ktera své
milence blaznive milovala, manzel, nemanzel. Jenomze Svétld, vychovand
malomestacky konvencné, stavéla manzelskou uctu nade vse. Moznd se
nechala zbytecné svazovat tehdejsimi moralnimi pravidly, ale bdla se verejné
ostudy ne kvuli sobé, ale kviili svym nejblizsim, protoze by stin padl i na ne.
Tehdy se Praha rozhodné nebliZila k anonymnimu velkoméstu, spis zde viadl
duch malomésta se vsemi nectnostmi z toho vyplyvajicimi. Svétla moznd
milovala Nerudu, vic nez si byla schopna pripustit. Ten hluboky cit ji
rozhodne prekvapil. Temer ve triceti letech nic tak intenzivniho asi
ani necekala. Bojovala sama se sebou. Nechtéla ubliZit rodiné, ale nechtéla se
vzdat Nerudy, proto zvolila cestu pratelstvi. Doufala, ze ho tim neztrati.
Neruda ji premlouval, aby s nim utekla. Nemcova by ho na jejim miste
poslechla, jenomze Svetla méla jinou povahu. Citila zodpovédnost
viici manzelovi, kdyz mu dala manzelsky slib. Tézko se nalézaji slova, jak
celou vnitrni tragédii Svétle popsat. Okamzik citového tapdni najdeme
V dopise sestie Zofii, kde pise o naturelu svého muZe, o vzdjemném
neporozumeni a pak zminuje o Nerudovi: ,Ta druha povaha,
kterd se mi tak znenadani v cestu vpletla, je mi prilis podobnd.“ Dale pise,
Ze neni mravni na zZadny pad, vzdor pohlavni Cistoté. Kdyby pry chtéla mravné
jednat, tu by se nesméla na nic ohlédnouti a jit za citem svym a ten ji pravi
hlasem neomylnym, Ze by osvitila zatemnélou dusi a svému Zivotu teprv
pravého dala vyznamu. A Neruda se Svétle vyznava: ,,Tato liska ze mne
ucinila to, ¢im jsi Ty, jsme si ted rovni. Ja ti ji vic nabizeti nebudu, ale ja si ji
také zakdzati nedam.* V poslednim svém dopise z prazdnin Svétla Nerudovi
pise, jak se tési na navrat a na nej. Bohuzel k jejich shleddni nedoslo.

Svétla se jeste o prazdnindch dozvédéla, zZe Nerudovi hrozi vezeni za dluhy.
Prodala tajné rodinny Sperk a sloZitou cestou zaminek pres jednu pritelkyni
penize Nerudovi odeslala. Ona pritelkyné nestastnou shodou okolnosti
zjistila, kdo ve skutecnosti penize (odesilané na fingované poste restante)
prijal. O prijemci penéz nemlicela. Kdyz se Svétla s manzZelem vratila
do Prahy, méstaci ji a Nerudu cile a verejné propirali. Neruda musel vydat
Muzakovi dopisy Sveétle, ktera nabidla manzelu rozchod, ale on odmitl,
protoze na obsahu dopisii neshledaval nic zavadneho. Nicméné Svétla musela
prerusit veSkeré styky s Nerudou. Musela Nerudovy dopisy spalit (popel z nich
si ulozila do krabicky, ona krabicka se dochovala, pokud se nemylim, dodnes)
a slibit muzi, Ze se s nim nikdy nesetkd, nepromluvi, ani mu nenapise.
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Coz splnila. Dokonce, kdyz se starnouci Svetla s Nerudou potkavala v parku,
vidy ho jen uctivé pozdravila, ale nikdy se s nim nezastavila na kus reci.
Nicméné ihned po roztrzce a prozrazeni pratelstvi s Nerudou, kdy slibila, Ze
Nerudovi nenapise, napsala mu na rozloucenou tajné posledni list,
jenz prozrazuje skutecny hluboky cit a je nejkrasnéjsi z celé korespondence.
Bohuzel i s timto listem si pohradl osud. Neruda jej nikdy neobdrzZel. Nikdy se
nedozvédel, Ze ho Svétla opravdu vroucné milovala jako nikdy predtim,
ani potom jiného muze. Dorucenim listu povérila Svétla svou pritelkyni,
kterd jej nedorucila a predala ho az neteri Svétlé po jeji smrti s tim, Ze ji
Svétla iidajné sdélila, Ze ho miize i nemusi dorucit. “**

Jak vidime jde o pomérné podrobné zachyceni vyvoje vztahu mezi
Karolinou Svétlou a Janem Nerudou. Neékteré informace, se kterymi se
v ramci tohoto pojednani o vztahu setkdvame, jsou nam zndmé a byly v této
praci také uvedeny. N&které se zde vSak objevuji poprve, zdiiraznéme praveé
tyto.

Prvni takovouto informaci je ta o sezndmeni Jana Nerudy a Karoliny
Svétlé. Autorka textu uvadi, Ze se setkavali jesté pred vydanim almanachu
M34j. NeSlo vSak o zdmérné setkdvani, stfetavali se vramci navstév
spolecného zndmého. V této chvili jesté nelze mluvit o zrodu vztahu. Tento
piedlozeny fakt se 1i$i od zachyceni seznameni obou spisovatelll v této praci.
Zde uvadime, Ze se oba poprve setkali v rdmci piiprav almanachu M4;j, ovSem
je zde zdlraznéno to, ze pravdivost tohoto tvrzeni neni stoprocentni, nelze
totiz toto datum presné identifikovat, nebot’ ani sami protagonisté vztahu ho
neuvadéji. Lze tedy pfijmout to, Ze se poprvé setkali nad almanachem M4j,
stejn¢ tak lze ale souhlasit s ndzorem, Ze se poprve setkali jiz diive, jak také
ostatné pise Josef Spi¢ak, a to jak v publikaci o Janu Nerudovi, tak v té
o Karolin¢ Svétlé; neuvadi vSak pramen, ktery by tuto informaci dokladal.

Pisatelka oprdvnéné uvadi pti€inu pfitazlivosti, kterd se projevila jak u
Svétlé, tak u Nerudy. Je to vzajemné porozuméni, které obéma chybélo. Nasli
V sob¢ oporu, mohli polemizovat nad literaturou, komentovat si svou tvorbu,
povzbuzovat se kdalsi. Tato slova jsou navic podlozena Karolininym
dopisem, ktery je potvrzuje.

Musime také zdaraznit to, ze je Svétla v ukdzce cCasto srovndvana
s BoZenou Némcovou, ktera tvori jakysi protiklad jejiho jednani na poli
milostnych vztahli. Némcova je zde zobrazena jako spontdnni milovnice,
kterd se neohlizi na nic a na nikoho a jde bezhlavé za hlasem svého srdce.
Svétla naopak jako striktné vychovana Zena, jez cti, co kdze moralka, a tak se
rozhodla nabidnout Nerudovi pouze ptatelstvi. Dale se doc¢itdme, ze Neruda
se s tim nechtél smifit a nabadal ji k atéku s nim. V tomto misté se promita
mytus, ktery se vytvoril kolem tohoto vztahu a na néjz bylo v ramci této prace
také poukazano. Mytus obsahuje mySlenku o udajném planovaném utéku

140 http://www.innext.cz/texty/Book/p116.html., 6. 11.2011
96


http://www.innext.cz/texty/Book/p116.html

Nerudy a Svétlé do Pafize, coz vSak neni nikde doloZeno a pravdépodobné
bylo k ptibéhu piimysleno az pozdé&ji, aby byl zajimavéjsi a aby byla tim vic
zesilena Karolinina obét’.

Konec ukazky zachycuje ptfi¢iny ukonCeni vztahu tak, jak se vSeobecné
traduji.

Tato ukazka zakonCuje analyzu textd, které lze najit na internetovych
strdnkach a které se dotykaji vztahli Jana Nerudy. Samoziejmé v této praci
nebyla ocitovdana Upln€¢ vSechna pojednani, a to ztoho divodu, Ze se
informace v nich ¢asto opakovaly. Cilem prace naopak bylo postihnout
rozdilnd vyjadfeni k tématu prace, nabidnout rtiznd pojeti. N&kteii autofi
webovych stranek se u Nerudovych vztahti nepozastavuji, ale ptesto lze fici,
Ze je toto téma v povédomi Siroké vefejnosti zivé, nebot’ se s nim v mnohych
textech setkame.

Ve srovnani sucebnicemi a piipravami k maturini zkouSce lze fici,
Ze na internetovych strankdch se mnohem vice setkdvame s pozménénym
vykladem o Nerudovych laskdch, mnohem vice se tu projevuji myty
vytvofené kolem nich, proto miZeme také fici, Ze se zde setkavame
s pojednanimi, které se blizi vypravéni. Studenti tedy nutné musi informace
ziskané prostiednictvim internetu ovéfovat, popiipadé konzultovat
s vyu€ujicim. Ten by také mohl v hodinach literatury stranky uzit k tomu,
aby demonstroval, jak mohou byt nékteré predkladané informace zkresleny,
a tim se mijet s potvrzenou skute¢nosti.
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Zavér

Zbyva posledni ohlédnuti za nasi praci. Na jejim pocatku byly stanoveny
dva hlavni cile: Nerudovy vztahy mély byt probrany z hlediska historického
a didaktického. V prvnim cili §lo zejména o to stanovit fakta, kterd jsou
dolozitelna; od nich pak byla odd€lovana ta, jez nevychazi z zddnych
dochovanych pramenil. Na zdklad¢ této separace jsme v piibézich lasek Jana
Nerudy oddélili realny zdklad od mytl, které se k nému postupem casu
ptidavaly, a to zejména proto, aby vztahy byly zakonCeny vyraznou pointou,
aby ziskaly na dramati¢nosti, a stal se z nich tak skutecny ptibch lasky,
ktery veifejnost oslovi a zlstane v jeji paméti. Snazili jsme se také dopatrat
pfiCiny vzniki mytd, od c¢eho byly odvozeny, pro¢ byly do pftibéhu
zakomponovany. Vysledkem pak byla celkem podrobna analyza, ktera ptinasi
objektivni pohled na vztahy Jana Nerudy.

Teprve po dokonCeni prvni c¢asti (jeji vysledky byly nutné pro
pokracovani) jsme mohli postoupit k t& druhé. Pii jejim zpracovavani jsme
nejprve prochazeli ucebnice (od 80. let 20. stoleti) a vybirali ty, které se
tykaly naseho tématu, tedy ty, které obsahovaly informace o Nerudovych
vztazich. Za prvni poznatek lze tudiz oznacit ten, jenz vychazi jiz z ttidéni
ucebnic: néktefi didaktici toto téma zatazuji, jini ne. To, Ze se n€kde se jmény
Nerudovych lasek nesetkdvame vychazi zieym& z toho, Ze podle autorl
ucebnic nejsou podstatné pro pochopeni Nerudova dila. Na druhé strang
ovSem celé fada ucebnic, jak jsme se mohli V této praci presvédCit, informace
1 pfesto zatfazuje, coz svéd¢i o pevném zakotveni tohoto tématu v povédomi
vefejnosti.

Nasledovala analyza, v niZ jsme se zabyvali tim, jak je téma prace
V ucebnicich zpracovano; zda formou vykladu (v tomto ptfipadé dale tim,
jak je tento vyklad podrobny, které Zeny se v ném objevuji; zda se autor drzel
skute¢né pouze dolozenych fakti), ¢i formou ukolu. Dale bylo nutné stanovit,
jakou funkci vyklad ¢i kol zastava. Z pozorovani vyplynulo, Ze vétSinou je
toto téma shrnuto ve vykladu, ale shledali jsme se i1 s ukoly ¢i dokonce
s komiksem; v tomto ptipadé je funkce jednoznacna: ozivit hodinu literatury.
Pokud se s tématem setkavame prostrednictvim vykladu, zistava otazkou, zda
jde o informace nadstavbové C€i nikoliv. SpiSe bychom se ptiklonili k prvni
moznosti, v Zadné z analyzovanych ucebnic nebyly informace zdirazinovany
Jjinym typem pisma, nebyl jim vénovan zvlastni odstavec apod. ZaleZzi vSak na
vyucujicim, jak narocny ke svym zadklim bude a jaké védomosti od nich bude
vyzadovat.

V praci vSak bylo doloZeno i to, Ze néktefi autofi pokladaji informace
dotykajici se naseho tématu za zakladni. Vyvozujeme tak z toho, Ze se jména
Nerudovych lasek (alesponi nékterych) objevuji v tzv. ptipravach na maturitni
zkousku, které maji shrnout znalosti, jeZ by student sttedni Skoly mé&l znat.

98



V posledni Casti prace jsme se zaméfili na webové stranky tvofené
prevazné pro studijni Gcely. Ty nam dolozily, Ze téma Nerudovych vztahti je
neustale zivé, setkali jsme se jak se struénym, tak podrobnym vykladem
o Nerudové soukromém zivoté. Na internetovych strankach bylo mozno velmi
dobie pozorovat, zda se myty kolem Nerudy méni, €1 zda dokonce vznikaji
nové. Z nasi analyzy vyplynulo, Ze jde vétSinou o piibéhy, které koresponduji
Sromany, jenz byly o osob& Jana Nerudy napsidny a obsahuji myty,
které zacaly vznikat ptiblizné pted sto lety.

Na tplny konec miizeme fici, Ze osobni Zivot Jana Nerudy je v povédomi
vetejnosti stabiln¢ zakotven, nepodléha kulturnim ani spoleCenskym
proménam. Zlstava otazkou, o ¢em toto zjisténi sved¢i, snad o konzervatismu
vyuky, kterd bezmyslenkovité opakuje stale stejna schémata, zdédéna
po piedcich, moZzna ale také o sile romanovych stereotypli, které se
ve spolecnosti traduji, a nikdo nema odvahu, ale ziejmé ani potiebu, do nich
zasédhnout.
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Resumé

Hlavnim obsahem diplomové prace jsou vztahy Jana Nerudy; na né je
pohliZzeno ze dvou hledisek: z historického a didaktického. Cast historické
piinasi informace o doloZenych faktech, tykajicich se Nerudovych vztahi;
od nich jsou oddéleny ty, které z prameni nevychazi. Pfi zpracovavani této
Casti prace byly také probrany nékteré romany, které osobu Jana Nerudy
zachycuji.

Cast didakticka pak piinasi analyzu uéebnic a tzv. piiprav na maturitni
zkousku. V ucebnicich jsme si vSimali toho, zda a jakym zptsobem jsou
informace o Nerudovych vztazich zakim predlozeny.

Posledni kapitola je vénovadna internetovym strankam, na nichz Ize
dohledat informace o sledovaném tématu; jeho zpracovani bylo zhodnoceno,
a to jak z hlediska historického, tak didaktického.

Summary

The main focus of this disertation are relationships of Jan Neruda. They
are explained from two different points of view: historical and didactic. The
historical part is about the facts, for which the evidence can be found. Those
that don't have any evidence in the historical sources are separated. In this
part there were also discussed some novels, which portray Jan Neruda.

The didactic part contains of the analysis of the textbooks, there was
studied, how the information about Neruda’s relationships were explained to
the students.

The last chapter is about websites, where the information about this topic
can be found. This topic was there also assessed from the historical and
didactic point of view.
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