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Indikatory kvality zavérecné prace 2 2 o |2
Oznaéte X, zda predlozena prace obsahuje nize uvedené znaky. 2 s s 2
Pokud nebudou obsazeny klicové znaky Al, A3, E1, prdace by neméla byt doporucena E 32_ 32_ 'E
K obhajobé. = T T .
A ‘ Kli¢ové znaky; uvodni ¢ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych fidicich funkei se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavérecna prace je presahuje hranice jedné konkrétni Skoly ¢i pracovisté. Jde o objektivni X
analyzu z oblasti fizeni ve $kolstvi, nikoli o popis subjektivni zkusSenosti autora
A3 | Jasna a zfetelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéteno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile
B ‘ Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje ptehled nazord vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné X
literatury
B2 | Jsouuvedeny odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu. X
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, X
nejde o mechanické vypisky z literatury.
C | Vyzkumna &ast
C1 | Vyzkumna cast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného X
problému umoznuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje. X
D ‘ Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a udaju. X
D2 | Interpretace zjisténych vysledki je dostatecné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadfeni Ciselnych udaji.
D3 | Interpretace vyzkumu umoziuje zpracovani zavért, doporuceni, vystupi prace. X
E ‘ Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Formulace dosaZeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni redukovan jen na X
vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.)
E2 | Vystupem prace je material vyuzitelny pro fizeni skolstvi ¢i rozvoj studovaného oboru X
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji 1ze vyuzit. X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve Skolstvi — management vzdélavani.
Jde skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji studovaného oboru, X
teorie €i urcitého useku Fizeni Skoly ¢i Skolstvi.
F Prezentace (formalni tiroven prace)
F1 Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykova uroven, dodrZeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohlaSeni, resumé, klicova slova, obsah), graficka a
typografickd uroven prace.
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:
> Jasné a strukturované stanovené cile

» Teoreticka ¢ast prace zdatile pojima celkovou problematiku nadanych déti, autorka
pristupuje k tématu dostatecné komplexnim zptisobem a kromé pedagogickych
pohledd se zamétuje také na kontexty se vzdélavaci politikou a fizenim Skoly, takze
skutec¢nost, ze zvolila hrani¢ni téma a jeho pojeti, mize byt brana také jako vyhoda,
ktera byla zirocCena.

» Kiladng je tieba hodnotit i exkurz do zahrani¢i a pokus o srovnavaci analyzu a z ni
vyplyvajici doporuéeni pro vzdélavaci politiku CR

» Vyzkumna Cast byla zaméfena na uroven Skoly, ale Setfeni se zamé&filo nejen na
feditele skol, ale i na krajské ufady, pracovniky poradenskych zatizeni aj., takze velmi
kladn€ hodnotim komplexni pohled a vicevrstevna data, které se podatilo ziskat a mezi
kterymi lze hledat dalsi souvislosti

» Prestoze hypotézy jsou spiSe jen tvrzenimi, lze jejich stanoveni hodnotit kladnég, jsou
jasn¢ a exaktné formulovany, pfiméfené k nim je zvolena metodika

» Kvalitni analyza ziskanych dat

> Velmi dobfe zpracovana doporuceni pro management $kol i pro vzdélavaci politiku

Nedostatky prace:
(Nedostatky prdce koresponduji s absenci pozadovanych znakii, konkretizujte pro text prdce.)

» Prace balancuje na hranici pedagogického tématu a problematiky skolského
managementu, ja osobn¢ ale vidim zpracovani jako zpisobilé pro obor §kolského
managementu a myslim, Ze 1ze uznat zachovani oboru mj. i proto, Ze vyznamn¢
zasahuje do tématiky Skolské vzdéelavaci politiky celkove. V nékterych ¢astech vSak
pfesto postradam vétsi zacileni do managementu, napiiklad kapitoly 3 a 4 — teoreticka
vychodiska, se zamétuji vyhradné pedagogickym smérem a chybi zde kontext se
Skolskym managementem.

» Opatrnéji je tieba zachdzet s nékterymi tvrzenimi. Napt.: ,,Je ziejmé, ze bez navyseni
prostiedkt neni mozné zkvalitnit systém vzdélavani nadanych zaku.“(str. 81) jako zavér
nepovazuji za prokazany.

Hodnoceni prace: Vyborné (rozhodné doporucuji).

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

[ 24

1. Myslite, Ze zkoumand oblast je z manaZerského hlediska n&fim vyjimecna? Lze
identifikovat néjaké faktory managementu, které jsou v oblasti péée o nadané déti

specifické, oproti jinym oblastem?
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