Posudek vedouci prace na balakaiskou praci Karoliny Sodomkové

,Zprostiedkované uceni a jeho projevy v interakcich rodicu a déti*

Prace Karoliny Sodomkové se vénuje tématu z oblasti kulturni psychologie, pro  které jsem jako
vedouci delsi dobu hledala ,,zajemce*. Tudiz musim ocenit autor¢inu odvahu.

Osovym tématem textu je predstaveni badatelské a teoretické prace  P.S. Kleinové, soucasné
autorky, ktera se hlasi k odkazu Reuvena Feuersteina ( asi neni tfeba toto jména na KP
ptredstavovat). Autorka do zdméru zpracovat Kleinové adaptaci Feuersteinova dila vnesla zajimavy
rozmér, ktery  vyzadoval jistou miru myslenkové a analytické prace. Autorka v textu de facto
realizuje komparaci Kleinové (resp. Feuersteinovy) teorie zprostiedkovaného uceni a  teoretického
systému intuitivniho rodicovstvi H.Papouska.

Samotny text prace je Ctivy, systematicky zpracovany, i kdyz obcas s gramatickymi chybami a
dal$imi znamkami nepeclivé korekturni prace ve fazi dokoncovani textu. Citacni prace v textu je
poctivé vedend, autorka dobfe rozliSuje doslovné citace a parafraze. V sezhamu literatury jsou
drobné chyby ( chybi citacni tdaje prace Smékal 2002).

Ukol vedouciho prace pii psani  posudku by se dal chapat jako vyzva vyzdvihnout pozitiva
predkladané prace a slabiny formulovat jako naméty pro dalsi badatelskou praci.

U predkladané prace jednoznacné jako pozitiva hodnotim originalitu tématu, kvalitni
myslenkovou praci v textu a peclivou praci s pivodni literaturou, ale pfedevsim predstaveni dila
Kleinové.

K vyzvam do budoucna bych zatadila aspiraci na silnéj$i oporu v primarnich zdrojich (tj. nemusi
byt vzdy dobie citovat jen Mélkovou, kdyZ piSete o Feuersteinovi, nebo jen Stecha, kdyZ pisete o
Wallonovi...). Mezi doporuceni do budoucna bych také zaradila i obezietnéjsi nakladani se slovem
,hypotéza“. Hypotéza je néco, co miizeme testovat, podrobit né¢jakému experimentalnimu Setteni,
casto jsou hypotézy odvozené z vysledkt predchozich studii, vii¢i kterym se vymezuji apod. . V
predkladaném textu se dle mého nazoru objevuji spise otazky, vyzkumné otazky, které usti ve
analytickou a komparativni praci autorky s citovanymi zdroji.

Praci celkove hodnotim jako spiSe zdatilou a navrhuji hodnoceni velmi dobfte. Jako otazku k diskusi
pro obhajobu navrhuji osvétleni teze ze str. 38, prvni odstavec kap. 5.3., kde autorka hovoti o
modifikovatelnosti jako o ,,vrozené schopnosti adaptace a vrozené schopnosti ucit se®... osobné
siln¢€ nesouhlasim s uzitim slova ,,vrozené¢* a prosila bych autorku u obhajoby o vysvétleni
vyznamu uziti tohoto slova ve vztahu k pojmu modifikovatelnost ve Feuersteinové pojeti.

Seidlova Malkova, Ph.D.

Praha 13.9.2010



