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Vyvoj plodnosti v okresu Most v obdobi 1990 — 2008

Abstrakt

Cilem prace bylo zanalyzovat vyvoj plodnosti v okrese Most v obdobi od roku 1990 do roku 2008 a
porovnat jej s vyvojem v Usteckém kraji a Ceskou republikou a na zakladé hodnot ukazatelti Grovné
plodnosti najit sociélni kontext tohoto demografického vyvoje. V demografické ¢asti doslo
k vypoctim ukazatelti a jejich porovnani v ramci Ceské republiky, Usteckého kraje a okresu Most.
Vysledkem prace je zaveér, Zze vyvoj v kraji i v okrese je odlisSny co se tykd dhrnné plodnosti,
specifickych mér plodnosti podle véku, primérného véku matky pii porodu i mimomanZelské
plodnosti. Druha ¢ast prace byla zaméfena na zkoumani vlivu socidlné ekonomickych aspekti na
vyvoj v okrese Most ve srovnani s odlisnym vyvojem v CR. Zéavérem pak je, Ze odlisny vyvoj
plodnosti v okrese souvisi s vybranymi socialné ekonomickymi aspekty.

Kli¢ova slova: okres Most, Ustecky kraj, plodnost, sociélni a ekonomické charakteristiky

The development of fertility in the district of Most in the period 1990 — 2008

Abstract

The objective of this study is to analyse the development of fertility in the district of Most in the
period from 1990 to 2008 and compare it with the development of the Usti region and national level.
On the basis the indicators of fertility the objective is to find social context this demographic
development. There were calculated indicators of fertility in demographic part and next it was
compared between Czech republic, Usti region and district of Most. The result of study is the
development in the region and in the district is different (total fertility rate, age specific rates, average
age of mother at birth and extramarital fertility). The second part examined the influence of socio-
economic aspects of different development in the district compared to Czech republic. Conclusion is
the different development of fertility in the district relate with selected socio-economic aspects.

Key words: district Most, Usti region, fertility, social and economical characteristics



Michal Peceny: Vyvoj plodnosti v okrese Most v obdobi 1990 — 2008

OBSAH
SEZNAM TADUIBK. . . .. e e e e 7
SEZNAM ODIFAZKE. .. ... e e e e e e 8
Yo o 10
1. Vyvoj plodnosti v CR v letech 1990 — 2008...........covviiiiriiie oo e, 11
YA Y1012 o1 0 o] 11 11
1.2 UNMNNA PIOTNOST. .. ... et e e et e et et et e et e e e e e e e e e aaaas 12
1.3 Vyvoj ukazatelt plodnosti v obdobi 1990 — 2008.........cccooii i e 13
1.3.1 Ukazatele plodnosti v obdobi 1990 — 1996...........ccvviiiiii i e, 13
1.3.2 Ukazatele plodnosti v obdobi 1996 — 2000...........cccveiii i e, 14
1.3.3 Ukazatele plodnosti v obdobi 2000 — 2008.........c.ccvieiiiiiie e e e 14
2. Vzdélani — hlavni aspekt p¥i planovani poctu déti.............ooovviiiiiiiii i, 16
2.1 Vliv vzdélani na demografické chovani lidi......... ..o, 16
2.2 VVyvoj plodnosti s ohledem na VZAEIANI. ..o 17
3. VEkova struktura USteCKENO KIaje..........coeviuvreeiieii et e e e e 18
3.1 Veékova struktura v obdobi 1991 — 2000........ovveiee e e e e e e 18
3.2 VEKOVA Struktura po roCe 2000... ... . euteee et e et e et ee et e e e e 19
3 3 PIMEI MY VK. . ottt et e e e 19
4. Vyvoj plodnosti v Usteckém kraji v letech 1990 — 2008.............uuvveeivieeeeiiiineeennn. 21
4.1 Vyvoj porodnosti V USEECKEM KIaji... ... .....vveeeiieiee et e eee s 21
4.2 VYVOoj UKazatell PlOONOSTI. .. ....c.uieie e e e e e e e e e e e 22
4.2.1 UNMNA PIOANOST. .. ...t e e e e e et e e e et e e e 22
4.2.2 Miry plodnosti podle véku a pramérny vék matek.............coooeviiiiiiiii i, 23
4.2.3 Manzelska a mimomanZzelska plodnost............coouveviniie i e e 25
5. Charakteristika OKresu IMOSE. ... ...ooui i e e e e e e ee e 26
5.1 Geografickd charakteristika. .. ..........oovieiiie i, 26
5.2 ZIVOINT POAMINKY ... ... eee it ettt e e e e e e e e, 27



Michal Peceny: Vyvoj plodnosti v okrese Most v obdobi 1990 — 2008

5.2.1 Geografické a ekologické Zivotni podminky.............coevviieiiiii i e, 27
5.2.2 Socialng ekonomicke Zivotni podminky.............cooiiiiii i 28
5.3 StruKtura ObYVatIStVa. .. ...ttt e e e 29
5.4 VYVO] PlOUNOSTE ... ettt e e e e e e e e e e e 29
S0 0 T 0o [0 29
5.4.2. UNIMNA PIOONOST. .. ... et e et ettt e e et e e e e e e e e 30
5.4.3 Miry plodnosti podle véku a praimérny vék matek...............ccoviii i, 31
5.4.4 Plodnost podle legitimity.........covieiir i e e 34
6. Socialné ekonomicke aspekty OKIresU MOSE..........o.uie i e 36
6.1 Socialni kontext vyvoje plodnosti v okrese MOSt..........c.oveiiiieiiiiiiie e, 36
6.1.1 Vymezeni socialné ekonomickych aspekta...........covviiiieiiiiii i 36
B.2 VZAGIANT ... ..ot e e e 38
6.3 NArodNOSt (BINICITA) . .. ..ot et et et et e e e e 40
6.3. 1 POCEL ROMIL. .. ... e e e e e e e e 40
6.3.2 Charakteristika romské populace.............coooie i 41
6.3.3 ROMOVE V OKIESE IMOST. .. e e et vt e et e e e e e e e e e e e e 42
6.3.4 Postoje Romu Ke VZAEIANT..........oo i 43
8.4 BYIBNI. ..o e e e e 45
6.4.1 Kvalita bydleni v OKrese IMOSE.........ooi it e e e 45
B.4.2. GREIOIZACE. ... ettt e e e e e e 47
6.5 EKONOMICKA Situace V OKIESE MOSE. .. ... ettt et e et e e e 47
TR 700 I 1 T o] - Ut 48
6.5.2 NEZAMESINANOST. .. ..ttt ettt e e e e e e e e e e e e e e e 48
6.6 SOCIAINT POIILIKA SEATU. .. ..\ et et e e e e e e e 52
B.6.1 DEFINICE. ..ot 52
6.6.2 Zivotni @ eXiStencni MINIMUML.........oiuiee et et et e e e e eee e 52
6.6.3 ROZACIENT DAVEK SSP... ...ttt e e e e e 53
6.6.4 PHKIAAY VYPOCIU. .. ...ttt e e e e e e e 54
4 Y 57
SezNamM POUZITE lIEratury ... ..o e e e e e e 60



Michal Peceny: Vyvoj plodnosti v okrese Most v obdobi 1990 — 2008

SEZNAM TABULEK

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

Tab.
Tab.

Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.

1 Uhrnna plodnost v CR v 0bdobi 1990 — 2008..............ueeeeiiireeeieicieeeeee i, 12
2 Vekova struktura Usteckého kraje a CR v obdobi 1991 — 2000 (v %).................. 18
3 Vekové slozeni CR a jednotlivych kraji k 1.7. 2002 a 1. 7. 2008 (V %)............... 19
4 Pramérny vék v CR a krajich v obdobi 2000 — 2008.............cocvvvieeeiiieeeinnnee, 20
5  Uhrnna plodnost v Usteckém kraji v obdobi 1991 — 2008.............ccccevevvnneennnee. 22
6  Souvislost socialné ekonomickych podminek a aspektti.............occoeeiiieinnninn .. 28
7 Struktura obyvatelstva okresu Most podle vékovych skupin (Vv %)..................... 29
8  Uhrnna plodnost v okrese Most v obdobi 1991 — 2008..............ccovvveieeeeeennnnnn. 30
9  Zivé narozeni podle vzdélani a rodinného stavu matky v CR v roce 2008 (v %)..... 39
10 Obyvatelstvo patnactileté a starSi podle nejvyssiho ukonéeného vzdélani

z vysledkt Scitani lidu, domu a bytd z dat SLDB 2001 (V %) ...vnveeivnne e, 39
11 Zeny v okrese Most podle nejvy3siho ukonéeného vzdélani z vysledki

SEitant lidu 1991 @ 2001 (V 90) +vuvneeerneeer et ee eee e ee e e eea e e e an e 40
12 Vzdélanost dotazovanyCh ROMUL...........vieiiiii it e e e 44
13 Duvody neobydlenosti domovniho a bytového fondu v okrese Most

Zdat SLDB 2001... ... u e eitietee et e et e e e e e e 46
14 Domy a byty v okrese Most z dat SLDB 2001..........ccoevviiiiiiiiiiiiiie e, 47
15 Vyvoj nezaméstnanosti v obdobi 1997 — 2008...........ccccoeii i, 49
16 Ekonomicky aktivni podle vzdélani, postaveni v zaméstnani a pohlavi

v okrese Most z dat SLDB 2001.........iuuue i et et et e e e 50
17 Ekonomicky aktivni podle odvétvi ekonomické ¢innosti v okrese Most

Z.0at SLDB 2001L... ...t ettt et e et e e 51
18 Castky Zivotniho minima K 1. 1. 2007 V K&.....c.oviiieeeiii e e, 52
19a Vyplacené davky SSP podle druhu davek v krajich v roce 2006 (v Kg¢)............... 56
19b Vyplacené davky SSP podle druhu davek v krajich v roce 2008 (v Kg¢)............... 56



Michal Peceny: Vyvoj plodnosti v okrese Most v obdobi 1990 — 2008

SEZNAM OBRAZKU

Obr. 1
Obr. 2

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

Obr.

10

11

12

13

14

15

16

Uhrnna plodnost v CR v 0bdobi 1990 — 2008.............uuveeeeeiiireeeieecneeeeeee, 12
Vyvoj plodnosti Zen podle pétiletych vékovych skupin v CR

V ObdODT 1990 — 2008...... . et et e e e 15
Trendy kone¢né plodnosti podle vzdélani Zen; s¢itani 2001.............c.cooveenenen. 17
Uhrnna plodnost v CR a v Usteckém kraji v obdobi 1991 — 2008...................... 22
Miry plodnosti Zen podle pétiletych vékovych skupin v Usteckém kraji

V 0DAODT 1991 — 2008.... ..ttt et e 24
Porovnani priamérného véku matek pii narozeni ditéte a pii narozeni

prvniho ditste v CR a v Usteckém kraji v obdobi 1991 — 2008.......................... 24
Podil mimomanzelské plodnosti v Ceské republice a Usteckém kraji

V 1EeteCh 1991 — 2008 (V 90) ... cvuvneeerine et e et e e et et e e e e 25
Spravni obvody ORP USteCKEN0 KIaje.............uveeeveereeeiie i eee e e eeeinn 27

Uhrnna plodnost v CR, Usteckém kraji a v okrese Most v obdobi 1991 — 2008........ 31
Vyvoj plodnosti Zen podle pétiletych vékovych skupin v okrese Most

V 0bdobi 2002 — 2008...... it e e e 32
Podil Zivé narozenych déti matkam v pétiletych vékovych skupinach

v okrese Most v obdobi 1991 — 2008.........ccuiue i e 33
Porovnani primérného véku matek pii narozeni ditéte a pii narozeni prvniho

ditéte v CR, v Usteckém kraji a v okrese Most v obdobi 1991 — 2008.................. 34
Podil mimomanzelské plodnosti v Ceské republice, Usteckém kraji

a v okrese Most v letech 1991 — 2008 (V %0) ... .vveine e ieiieiee e e e eeee e 35
Podil Zivé narozenych podle rodinného stavu matky v okrese Most

V 1eteCh 1991 — 2008 (V 20) ... ceuue et et e et e e e 35
Obyvatelstvo patnactileté a starSi podle nejvyssiho ukonéeného vzdélani

Z vysledkil SLDB 2001 (V 90) ... evvunnee et eet et et e et e e e 39
Obyvatelstvo hlésici se k romské narodnosti podle pohlavi a véku z vysledku

SLDB 200, .. ittt et et et e e e e 41



Michal Peceny: Vyvoj plodnosti v okrese Most v obdobi 1990 — 2008

Obr. 17
Obr. 18

Obr. 19
Obr. 20

Podil obyvatelstva romské narodnosti v CR z dat SLDB 2001 (v %)................... 42
Okresy s nejvyssim zastoupenim obyvatelstva romské narodnosti z dat

SLDB 2001 (V 0) . et et e et eee et e et et e e e e e e aae e 43
N&zory Romii Na VZAEIANOST. .. . ... vt et e e e e e e e e e e 44
Nézory Romt na SKoIni doChazKu............cooiiiinii i e 45



Michal Peceny: Vyvoj plodnosti v okrese Most v obdobi 1990 — 2008

Uvod

Téma své bakalarské prace jsem si vybral z divodu mista svého bydlisté. Pochazim z Mostu, a
to mé inspirovalo napsat bakaldrskou praci o tomto Uzemi. Vzhledem k tomu, Ze v jednotlivych
¢astech nadi republiky se ukazatele plodnosti vyvijely v riznych hodnotach, a Ustecko je zndmé
zvySenou intenzitou plodnosti, rozhodl jsem se psat na toto téma. Za ukol jsem si urgil
prostudovat ukazatele plodnosti na regionalni Grovni a srovnat je s daty za Ceskou republiku.
Jako geograficky celek jsem si nakonec vybral okres Most z davoda shadnéjSiho zpasobu
sehnani demografickych a statistickych dat za tuto geografickou jednotku neZ za mésto Most.
Druhym davodem je skute¢nosti, Ze Udaje za okres nejsou tolik zatizeny kolisanim hodnot
vyplyvajicim z velikosti souboru. Bakalarska prace se bude zabyvat vyvojem Urovné plodnosti
v obdobi od roku 1990 az do roku 2008. Pocatecni Uvahy piedpokladaji, Ze i v ramci okresu
plati podobné trendy ve vyvoji velikosti Grovné plodnosti jako na arovni Usteckého kraje.
Cilem préace bude objasnit, pro¢ jsou v kraji a v okrese odliSné hodnoty intenzity plodnosti nez
v celorepublikovém vysledku. To lze vycist ziejmé ze socialnich, ekonomickych, potaZmo
dalSich aspektd, které v kombinaci s témi demografickymi zpusobuji vyvoj urovné plodnosti.
Tyto vypovidajici proménné jsou do jisté miry skryté a nenapadné, ale v hodnoceni budou jisté
vyznamnou roli v pokusu o vysvétleni daného tématu.
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Kapitola 1

Vyvoj plodnosti v CR v letech 1990 — 2008

Ceskd republika prosla od svého vzniku (1. 1. 1993) historicky bezprecedentnimi
demografickymi zmenami. Z nich mezi nejvyznamnéjsi pati zmeny plodnosti. Ty maji dopad
zejména na budouci vyvoj celkového poctu obyvatel i na jeho struktury. NejvyznamnéjSimi rysy
soucasné plodnosti Ceské republiky jsou: dlouhodobé velmi nizka Grovesz, posouvani porods: do
starSiho veku, ktery ale pat/i v Evrope knizSim, a naruast podilu déti narozenych mimo
manzelstvi, coz je celoevropsky trend. K velmi nizké porodnosti prispiva dlouhodoba nizka
Urovernr snatecnosti obyvatelstva a pokles Urovné realizované plodnosti vdanych Zen.
(Rychtatikova, in: Populaéni vyvoj CR 2001 — 2006).

Nizk& plodnost ovliviiuje i ptirozeny piirustek. Snizovani poc¢tu narozenych déti se
vyrazné projevilo v roce 1994, kdy poprvé od roku 1918 nebyl pocet Zivé narozenych déti na

v

tzemi CR vy33i nez hodnota poétu zemielych, a doslo tak k Ubytku ptirozenou ménou.

1.1 Vymezeni pojmi

Pro zacatek je vhodné vymezit pojmy porodnost a plodnost. Porodnost je proces rozeni a
¢asovani déti. Plodnost je jiz vysledny efekt tohoto procesu, vyjadieny poctem narozenych déti.
Urovni realizované plodnosti v tzemnim detailu se bude zabyvat pravé tato prace .

Pii studiu plodnosti je dale potiebné vymezit, s jakymi ukazateli se bude pracovat.
nam fika, kolik déti v praiméru spada na jednu Zenu. Je sou¢tem mér plodnosti podle veéku a
vyjadiuje tak intenzitu plodnosti celé populace. Jedna se o synteticky ukazatel, ktery v sobé
rovnéZz absorbuje Sirsi vlivy socidln¢ ekonomické. Z hlediska struktury byly vypocitany i
specifické miry plodnosti podle véku matky podle pétiletych vékovych intervali.

11
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DalSim, v praci pouzitym ukazatelem, je pramérny vék matky pti narozeni ditéte.
Strukturovan¢é se da tento ukazatel jeSt¢ podrobngji pocitat jako pramérny veék matky pri
narozeni ditéte podle poradi.

Dalsi vypocty jsou zaméieny na plodnost podle legitimity, protoze k vyraznym zménam
doSlo rovnéz v rastu mimomanzelské plodnosti Zen.

1.2 Uhrnné plodnost

Pri studiu zmen plodnosti v zavislosti na veku matek se pouzivaji miry plodnosti podle veku (f,),
definované jako pomeér poctu zive narozenych déti Zenam ve veku x ke stednimu stavu Zen ve
veku x obvykle v rocnim vymezeni. Soucet mer plodnosti podle veku vyjadruje intenzitu
plodnosti dané populace. V transverzalnim pojeti se jedna o soucet mer plodnosti v daném
obdobi a tento ukazatel se nazyva uhrnné plodnost (Kalibova: Zaklady demografie, 2006).

Obr. 1 — Uhrnné plodnost v CR v obdobi 1990 — 2008
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18 \\\\\\
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15 \\
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Zdroj: CSU

Tab. 1 - Uhrnnéa plodnost v CR v obdobi 1990 — 2008

1990 1991 1992 [1993 1994 [1995 |1996 1997 1998
1,89 1,86 1,72 1,67 1,44 1,28 1,19 1,17 1,16

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
1,13 1,14 1,15 1,17 1,18 1,23 1,28 1,33 1,44 1,50
Zdroj: CSU
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1.3 Vyvoj ukazatela plodnosti v obdobi 1990 — 2008

Od pocatku devadesatych let 20. stoleti dochdzelo ke sniZzovani urovné plodnosti. Az do roku
1991 vcetné cinila Ghrnna plodnost 1,9. V roce 1994 jiZ tento ukazatel klesl pod hranici 1,5
(1994: 1,44) a od roku 1995 do roku 2005 byla hodnota uhrnné plodnosti mensi nez 1,3.
Absolutniho minima (1,13) bylo dosaZeno v roce 1999. posledni léta 2004 — 2006 byla ve
znameni mirného vzestupu thrnné plodnosti az na hodnotu 1,33 v roce 2006. (Rychtafikova,
Populaéni vyvoj CR 2001 — 2006).

Sledované obdobi 1990 — 2008 tak Ize rozdélit do nekolika etap, a to pravé vzhledem
k vyznamnym meznikam plodnosti. Prvni etapa 1990 — 1996 je charakteristickd piedevSim
propadem drovné porodnosti (ze 130 564 Zive narozenych v roce 1990 na 90 446 v roce 1996) a
poklesem Uhrnné plodnosti z 1,89 v roce 1990 na 1,18 v roce 1996. Druha ¢éast vymezena roky
1996 — 2000 piinadSi daldi sniZzeni Uhrnné plodnosti a poétu narozenych déti az na minimum
v roce 1999, tedy pokracovani trendi vyvoje plodnosti z obdobi piedchoziho. Posledni ¢ast
2000 — 2008 je charakteristickd zménou ve vyvoji thrnné plodnosti a poctu narozenych déti,
oba ukazatele zaznamenaly pozvolny rust.

1.3.1 Ukazatele plodnosti v obdobi 1990 — 1996

V obdobi od pocatku 90. let 20. stoleti do jejich poloviny dochazelo v Ceské republice
k rapidnimu snizovani Uhrnné plodnosti. P#i analyze urovné plodnosti z obdobi pifed rokem
plodnost okolo 2), ale v sedmdesatych letech se tato ¢isla zvySila diky silnym popula¢nim
ro¢nikam narozenych v povalecnych letech. V osmdesatych letech uz zacala Ghrnnéd plodnost
opét mirné klesat a pravé pielom let osmdesatych a devadesatych nastartoval prudky pokles,
ktery byl patrny pravé v obdobi 1990 — 1996. Prudky pokles z hodnoty bezmala 1,9 z roku 1990
na hodnotu 1,185 v roce 1996 zapiicinil zejména velky pokles narozenych déti, kdy béhem let
1994 az 1996 tento pocet klesnul zhruba o 25 %.

Za nizkou plodnosti Zen na pocatku 90. let je vidét piedevsim sniZzovani plodnosti Zen
v niz8ich vékovych skupinach, zejména pak ve véku 20 — 24 let. Se zmeénou reZzimu v roce 1989
se zmenily poméry ve spolecnosti a lidé pod vlivem novych okolnosti zménili své reprodukeni
chovani. Mladi lidé vidéli nové moznosti v oblasti vzdélavani a vlastni kariéry, podnikéani. Na
druhou stranu plodnost ovlivnily i ekonomické duavody. K poklesu plodnosti prispély
nezameéstnanost mladych lidi (postihujici vice mladé Zeny) a finanéni nedostupnost byta (Pavlik
a kol., 2002).

Snizovani plodnosti nizsich vekovych skupin Zen je patrné na Obr. 2. V obdobi 1990 —
1996 vyrazné klesaly hodnoty mér plodnosti pro vékoveé skupiny Zen do 19 let a Zen v intervalu
20 — 24 let.

Pramérny vék matek pii narozeni ditéte rostl v pribéhu celého obdobi 1990 — 2008, coz
souviselo s rastem plodnosti vysSich vékovych skupin Zen. Tento trend se tyka i primérného
véku matek pti narozeni ditéte prvniho, druhého i vysSich pofadi. V roce 1990 byl pramérny
vék matek pti narozeni ditéte 24,8 let. O Sest let pozdgji to bylo jiz 26,1 let. U pramérného véku
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matek pii narozeni prvniho ditéte tyto hodnoty také nardstaly. Zeny mély prvni dité praiméru ve
véku 22,5 let v roce 1990. V roce 1996 jiz tento pramér ¢inil 23,7 let.

Vyraznych zmén doznal také vyvoj plodnosti podle legitimity. Podil narozenych déti
mimo manzelstvi se béhem obdobi 1990 — 1996 témér zdvojnasobil, protoze z 8,6 % v roce
1990 se jejich podil zvysil v roce 1996 na 16,9 %. Také tento ukazatel v dalSich letech ve svych
hodnotach pribézné rostl.

1.3.2 Ukazatele plodnosti v obdobi 1996 — 2000

Druhd etapa sledovaného obdobi je vymezena roky 1996 — 2000. V roce 1999 bylo dosazeno
absolutniho minima Ghrnné plodnosti (1,13). Pokles porodnosti se ustalil na hodnotach okolo
90 000 narozenych déti. V jiz zmitiovaném roce 1999 se v Ceské republice narodil nejmensi
pocet déti na uzemi Ceska v historii statistickych sledovani — 89 471 Zivé narozenych.

Specifické miry plodnosti podle véku Zen se v této etapé doséhly vyznamnych zmén.
Do této doby vykazovaly nejvyssi miru plodnosti Zeny ve véku 20 — 24 Vroce 1997 jiz
nejvyssich hodnot dosahly Zeny ve véku 25 — 29 let, a to platilo az do roku 2008. U této vékové
skupiny dochézelo od roku 1996 k mirnému navySovani plodnosti, zatimco u 20 — 24 letych
dochdazelo k zna¢nému snizeni téchto hodnot. Také plodnost Zen do 19 let se stale sniZovala, ale
uz ne tak rapidné jako v piedchozi etapé 1990 — 1996. Oproti této vékové skuping Zen byly
v plozeni déti od roku 2000 aktivnéjsi Zeny ve véku 35 — 39 let, coZ platilo aZ do roku 2008.
Rozdil v mite plodnosti mezi nimi béhem téchto osmi let narastal (viz Obr. 2). Neustaly rast
pramérného véku matek jiZz neni nutné zdiaraziovat. V roce 2000 jiZ ¢inil pramérny vék matky
pri narozeni ditéte 27,2 let a u prvorodicek 24,9 let.

Jak jiz bylo teceno v predchozim obdobi, také mimomanzelskd plodnost neustale
narastala, v roce 2000 jiz byla 21,8 % déti narozenych mimo manzelstvi.

1.3.3 Ukazatele plodnosti v obdobi 2000 — 2008

Posledni ¢éast zahrnuje roky 2000 az 2008. Pocatkem nového stoleti se totiz vyvoj uhrnné
plodnosti zmenil. Velmi nizké hodnoty, které sestupnou tendenci vyustily v roce 1999 aZ na
hodnotu uhrnné plodnosti 1,13, se od roku 2000 zacaly naopak mirné navySovat. V roce 2008 se
thrnna plodnost zastavila na hodnoté 1,50.

I v tomto obdobi platilo, Ze plodnost mladSich Zen se dale sniZzovala a stale ¢astgji Zeny
odkladaly porody do ve vys§iho veéku. Od roku 2000 velmi strmé zacdala stoupat kiivka
plodnosti 30 — 34 letych Zen. K castecné kompenzaci Grovné plodnosti prispéla prave tato
skupina Zen, kde se mira plodnosti zvySila mezi roky 1986 a 2008 z 0,19 na 0,48, tedy o 0,29,
coz v8ak nestacilo, protoZe pokles skupiny 20 — 24 let ¢inil 0,67 (Rychtatikova, Demograficka
analyza, prednadSka). Zretelné také zacaly rast hodnoty Zen 25 — 29 letych a 35 — 39 letych.
Mirny rast je dokonce vidét i u Zen ve véku nad 40 let. Naopak stéle klesala plodnost Zen od 20
do 24 let. U této vekové skupiny byl zaznamenan nejdramaticzéjSi pokles miry plodnosti, jejiz
hodnota se snizila z0,91 vroce 1986 na 0,24 vroce 2008. (Rychtatikovd, Demograficka
analyza, prednaska).
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Pramérny vék matek pii narozeni ditéte, jak uz bylo feceno, dale pochopitelné narustal
taktéZ. V roce 2008 jiz ¢inil 29,3 roku a prvni dit¢ mely Zeny v praméru ve 27,3 roku.

Hodnoty mimomanZelské plodnosti stoupaly také v rychlém tempu. V roce 2008 se déti
narozené mimo manzelstvi vyskytovaly jiz ve vice nez 36 % z celkového poctu narozenych déti.
Tento ukazatel je hodné ovlivnén plodnosti svobodnych matek, protoZe jejich pocet od roku
1990 vzrostl v roce 2008 témef étyrnasobné.

Obr. 2 — Vyvoj plodnosti Zen podle pétiletych vékovych skupin v CR v obdobi 1990 — 2008
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Kapitola 2

Vzdélani — hlavni aspekt pfi planovani poétu déti

Vzdélani je vyznamny diferencia¢ni faktor, ktery hraje hlavni roli pti planovani poctu déti.
Vzdélani totiZ ovliviiuje pocet déti v roding ¢i v nesezdanych svazcich partnert, ale souvisi také
s ¢asovanim narozeni déti.

2.1 Vliv vzdélani na demografické chovani lidi

Intenzita plodnosti je negativné korelovana se vzdelanim Zeny (Rychtatrikova, KDGD:
Populaéni vyvoj CR 2001 — 2006, s. 88). To znamend, Ze ¢im vy3i je vzdélani Zeny, tim castéji
je bezdétnd a mé v praméru mén¢ déti. Tento fenomén je patrny jak na celorepublikové urovni,
tak na menSich Gzemnich jednotkach.

Jak uz bylo zminéno, se zménou Zivotnich podminek na pielomu 80. a 90. let minulého
stoleti ptisla i zmeéna v demografickém chovani. A pravé ve vzdélani je to velmi patrné.
V soucasnosti vzdélani hraje velmi podstatnou roli pfi uplatnéni se na pracovnim trhu a tim také
k tvorbé co nejlepSich podminek pro budouci Zivot. Do popiedi se dostavaji zajmy a vytvoreni
si solidni pracovni pozice a nasledného kariérniho vzestupu. Rychlé zakladani rodiny s détmi jiz
neni tak preferované jako pred dvaceti lety a drive. Pro Zeny, které dokonéi stiedni Skolu a
rozhodnou se studovat dale na vysoké Skole, je prioritou Skolu UspéSné dokongit, poté si hledaji
praci a vytvari si podminky pro vlastni kariéru. Teprve potom zacinaji myslet na moZnosti
zakladani rodiny.

Tato fakta jsou velmi duleZitym pojitkem k tomu, jak se vyviji diferen¢ni plodnost.
Obecné plati Ze ¢im pozdéji ma Zena prvni dit&, tim je jejich v kone¢ném dusledku méné. To
znamend, Ze v oblasti, kde je vzdélanost lidi nizsi, tam bude ziejmé platit opacny princip.
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2.2 Vyvoj plodnosti s ohledem na vzdélani

Vzhledem k tomu, Ze Gdaje o Zen&ch podle véku a vzdélani jsou dostupné jen z dat o s¢itani lidu
a nejsou k dispozici v pramenech demografické statistiky, neni mozné vypocitat miry plodnosti
podle vzdélani Zen.

Diky datam ze s¢itani lidu vSak lIze provést vypocet trendia koneéné plodnosti prave
podle vzdglani Zen, jak je vidét v: KDGD: Populaéni vyvoj CR 2001 — 2006, s. 89.

Obr. 3 — Trendy kone¢né plodnosti podle vzdélani Zen; s¢itani 2001

Retrospektivni pohled na kone¢nou plodnost na zakladé dat s¢itani 2001 ukazuje, Ze v Ceské republice
platilo, ¢im niz8i vzdélani matky, tim vy33i koneéna plodnost (Rychtaiikova, Populaéni vyvoj CR 2001 —
2006).
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Kone¢na plodnost je oproti transverzalni dhrnné plodnosti longitudinaini ukazatel, ktery nam
fika, kolik déti v praméru spadd na jednu Zenu dané generace. Prokazanym demografickym
faktorem ovlivsiujicim konecnou plodnost je vek matek psi prvnim porodu. Tato plodnost je
diferenciovana nejen podle veku matek, ale také podle rady dalSich faktor:i, z nichz velmi
diilezitym je vzdélani. Zeny s nejvy3$im dosazenym vzdélanim jsou v castéji bezdeétné a maji
v primeéru méné deti (Rychtaiikova, 2004).

To jasné potvrzuje vysledky analyz, ze kterych vyplyva, Ze s vySSim vzdélanim Zeny
Klesa pocet jejich déti. A co je také duleZité, vzdelani Zeny ovliviuje i nacasovani porodu
prvniho a dalSiho ditéte, coZ souvisi s jejich celkovym poctem. Jak uZ bylo zminéno, ¢im
pozdéji ma Zena prvni dité, tim méné jich ma v kone¢ném pogtu.
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Kapitola 3

Vékova struktura Usteckého kraje

3.1 Vékova struktura v obdobi 1991 — 2000

Ustecky kraj jiz v devadesatych letech pattil ke krajam s viibec nejmladsi vékovou strukturou.
Nazornym srovnanim Usteckého kraje s Ceskou republikou je situace z intercenzalniho obdobi
1991 - 2000. zZakladnim rysem bylo starnuti populace, zvétSovani podilu starSich osob. Piesto
détska slozka v devadesatych. letech vyrazné pievySovala nad seniory 65 letymi a starSimi. To
vsak bylo ovlivnéno nizsi nadgji doziti, ktera v poloviné devadesatych let byla u muza pod
hranici 70 let a u Zen tésné nad ni.

Tabulka ¢. 2 naznacuje, Ze Ustecky kraj vykazoval vyrazné mladsi vékovou strukturu
nez celorepublikovy primér. To byla (a stale je) jedna ze z&kladnich charakteristik tohoto kraje.

Tab. 2 — Vékova struktura Usteckého kraje a CR v obdobi 1991 — 2000 (v %)

| Ustecky kraj Ceska republika

0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+
1991 21,1 67,5 11,4 20,6 66,7 12,8
1992 20,6 67,9 11,5 20,0 67,1 12,9
1993 20,1 68,4 11,6 194 67,6 13,0
1994 19,5 68,9 11,7 18,9 68,0 13,1
1995 19,0 69,2 11,8 18,3 68,4 13,3
1996 18,5 69,6 11,9 17,9 68,7 13,5
1997 18,1 69,9 12,0 17,4 69,0 13,6
1998 17,7 70,3 12,1 17,0 69,3 13,7
1999 17,3 70,6 12,1 16,6 69,6 13,8
2000 17,0 70,9 12,2 16,2 69,9 13,9

Zdroj: CSU
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3.2 Vékova struktura po roce 2000

Piestoze populace v Ceské republice a jednotlivych krajich starne a ve vékovém sloZeni
obyvatelstva od devadesatych let do roku 2008 je vidét stale vetSi zastoupeni lidi nad 65 let,
praveé Ustecky kraj vykazoval k 1. 7. 2008 nejmladsi vékovou strukturu. Jesté v roce 2002 to tak
markantni nebylo (Tabulka 3). Karlovarsky i Liberecky kraj na tom byly velmi podobné..

V roce 2008 jiz Ustecky kraj vykazoval zietelné nejmladsi vékovou strukturu v Ceské
republice. Dukazem toho je nasledujici tabulka, v niZ vidime, Ze pocet obyvatel ve véku 0 — 14
let je nejvyssi pravé v Usteckém kraji ve srovnani s ostatnimi kraji. Naopak zastoupeni obyvatel

v v

v republice je odliSny vyvoj drovné plodnosti v predchozich desetiletich.

Tab. 3 — Vékové slozeni CR a jednotlivych kraji k 1.7. 2002 a 1. 7. 2008 (v %)

Vék k1. 7.2002 Vék k1. 7.2008

Gzemi 0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+
Ceska republika 15,7 704 139 142 711 147
Hlavni mésto Praha 13,1 70,9 16,1 121 72,1 15,7
Stredocesky kraj 15,6 70,1 142 149 709 1472
Jihocesky kraj 16,1 70,2 13,7 144 709 147
Plzensky kraj 15,3 70,3 144 139 71 15,1
Karlovarsky kraj 16,4 71,5 12,1 14,6 71,8 13,5
Ustecky kraj 165 71,2 122 152 716 131
Liberecky kraj 16,5 70,7 12,8 148 715 137
Kralovéhradecky kraj 15,9 695 146 143 70,2 155

Pardubicky kraj 16,4 69,5 141 147 70,4 15

Vysocina 16,7 69,3 139 14,7 70,3 15
Jihomoravsky kraj 15,5 70,1 144 139 70,7 15,4
Olomoucky kraj 16 70,3 13,7 142 709 149
Zlinsky kraj 16 70,1 13,9 14 70,7 15,3
Moravskoslezsky kraj 16,5 71 125 144 71,3 143

Zdroj: CSU

3.3 Primérny veék

DalSim ukazatelem, ktery charakterizuje vékové rozlozeni obyvatelstva, je pramérny vék. | tady
obyvatelstva. Tabulka 4 znazoriiuje vyvoj hodnoty pramérného veku obyvatel v Cesku a
v jednotlivych krajich ve vybranych letech v obdobi 2000 — 2008. Spolu s Karlovarskym krajem
byl Ustecky kraj jednoznaéné nejmladsi. Zejména ke konci obdobi, tedy okolo roku 2008 Ize

sv v

vidét absolutné nejnizsi hodnoty pramérného véku v Usteckém kraji, protoZe vykazuje zhruba o

dvé desetiny nizsi Gdaj nez Karlovarsky kraj. Ceska republika se svym pramérnym vékem 40,5
roku vykazuje zhruba o jeden rok vyssi hodnoty nez jaké reprezentuji Ustecky kraj.
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Tab. 4 — Priamérny vék v CR a krajich v obdobi 2000 — 2008

Ceska republika
Hlavni mésto Praha
Stiedocesky kraj
Jihocesky kraj
Plzensky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Kralovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
Vysocina
Jihomoravsky kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
Moravskoslezsky kraj

2000
38,8
41,2
39,1
38,4
39,2
37,7
37,7
38,1
39,0
38,4
38,1
39,0
38,4
38,4
37,8

2002
=
41,5
39,5
39,0
39,7
38,3
38,3
38,6
39,6
39,0
38,7
39,5
39,0
39,0
38,5

2004
39,8
41,7
39,8
39,5
40,2
38,8
38,8
39,2
40,1
39,6
39,3
40,0
39,6
39,6
39,1

2006
40,2
41,8
40,0
40,1
40,6
39,4
39,2
39,7
40,6
40,0
39,8
40,5
40,1
40,2
39,7

2008
40,5
41,6
40
40,5
40,8
39,8
39,6
40
40,9
40,4
40,3
40,8
40,5
40,7
40,2

Zdroj: CSU
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Kapitola 4

Vyvoj plodnosti v Usteckém kraji v letech 1990 — 2008

V prvni kapitole byl popsan vyvoj plodnosti v Ceské republice, piedmétem této kapitoly je
analyza plodnosti za kraj, ke kterému se vaze dotéeny okres Most. Z analyzy plodnosti
Usteckého kraje vyplyne, jaké jsou na Ustecku hodnoty plodnosti ve srovnani s
celorepublikovymi Gdaji

4.1 Porodnost v Usteckém kraji

Vyvoj poétu zivé narozenych déti v obdobi 1990 — 2008 v Usteckém kraji byl podobny tomu
celorepublikovému. Ptes deset tisic narozenych déti roéng, to byly absolutni poéty narozenych
v letech 1990 — 1993, poté piiSel hluboky pokles hlavné v letech 1994 — 2001. Na hodnotu
minima se v3ak kraj dostal v roce 1999, to se narodilo 7747 déti. Poté Ize vidét zase narust az do
roku 2008, kdy se pocet narozenych déti opét piehoupl pies hranici deseti tisic, byt jen lehce —
10 031 Zive narozenych. Pocet narozenych déti ovliviuje intenzitu ukazateld plodnosti.
Podobnost ve snizovani porodnosti v obdobi 1990 — 1999 a jeji nasledny rast mezi lety 2000 —
2008 je mezi Ceskou republikou a Usteckym krajem patrny. Pokles a néarast byl obdobny i pro
thrnnou plodnost. Odlisna na obou Gzemich v3ak byla jeji intenzita.

Vyvoj porodnosti béhem 90. let v Usteckém kraji vystizné popisuje J. Andgl v knize
Geografie Usteckého kraje: Porodnost se snizuje takovym tempem, Ze v poloviné 90. let je jeji
Uroven niZ8i neZ Uroverr Umrtnosti (zacina ,,proces vymirani populace*). Zvyraziuji se tak
tendence smerujici k homogenizaci porodnosti a do znacné miry i dmrtnosti. V porovnani
s Grovni CR se kraj vidy vyznacoval vy3si Grovni porodnosti a vy$$imi prirozenymi priristky a

v v

kraje, Andél, J. a kol. 2000).
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4.2 Vyvoj ukazateld plodnosti

4.2.1 Uhrnna plodnost

Vyvoj Ghrnné plodnosti v Usteckém kraji probihal ve sledovaném obdobi trochu odlidné nez na
celorepublikové Urovni, a to ve zpravidla vysSich hodnotach. V letech 1991 — 1992 se hodnoty
v obou Uzemnich celkdch pohybovaly sestupnou tendenci mezi hodnotami 1,9 — 1,7. Rozdily
mezi Usteckym krajem a Ceskou republikou ptitom byly minimalni a dokonce v CR vy3si (v
obou letech zhruba o osm tisicin). Od roku 1993 vSak kiivka vyvoje thrnné plodnosti na krajske
urovni nabyla zietelné vysSich hodnot nez krivka celorepublikova. Od konce 90. let jiz Ize
sledovat narastani rozdilu mezi obéma uzemnimi celky, pfic¢emZ hodnoty Ghrnné plodnosti
zacinaly oproti celorepublikovému praméru narastat, coZ platilo az do roku 2008. Je vSak
mozno konstatovat, Ze pro Ustecky kraj platil podobny trend vyvoje v tom smyslu, Ze Ghrnna
plodnost zaznamenala pokles béhem devadesatych let a nasledné rust po roce 2000 (obrazek 4).

Obr. 4 — Uhrnné plodnost v CR a v Usteckém kraji v obdobi 1991 — 2008
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Zdroj: CSU

Tab. 5 — Uhrnna plodnost v Usteckém kraji v obdobi 1991 — 2008

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
1,85 1,71 1,72 1,47 13 1,22 121 1,22 1,18

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
1,22 1,22 1,27 1,3 1,35 1,38 1,42 1,56 1,61
Zdroj: CSU
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4.2.2 Miry plodnosti podle véku a pramérny vék matek

Vyvoj odkladani porodi do vyssiho véku a tim i zména intenzity plodnosti podle vékovych
skupin probéhl i na krajské arovni. Také zde dochazelo k vy3si intenzité plodnosti Zen ve véku
30 — 34 let oproti skuping Zen ve véku 20 — 24 let, a to od roku 2006. Na trovni CR k tomu
doslo jiz v roce 2003. V Usteckém kraji, ktery je strukturou obyvatelstva nejmladsi v republice,
se totiz efekt posouvani porodia do vyssiho veéku neprojevil tak vyrazné. Nejvyssi intenzita
plodnosti byla od roku 2000 zaznamendna u Zen ve véku 25 — 29 let. V té dobé intenzita
plodnosti 25 — 29 letych Zen poprvé prevysila plodnost skupiny 20 — 24 let. Na trovni CR vSak
k tomuto jevu doSlo o dva roky diive.

Plodnost ve vékové skupiné 30 — 34 let vSak byla na Ustecku nizsi, neZ
celorepublikové. Narast miry plodnosti této skupiny ¢inil v CR v obdobi 1991 — 2008 0,30.
V Usteckém kraji to bylo 0,27. Vy33i hodnoty v CR platily pro celé toto obdobi, nestalo se
nikdy, Ze by miry plodnosti v Usteckém kraji pro Zeny 30 — 34 let piesahly celorepublikové
hodnoty. Naopak Zeny ve skuping 20 — 24 let byly v kraji v rozeni déti daleko aktivngjsi nez
tomu bylo celkové v Cesku, i kdyZ v obou piipadech 3lo o sestupnou tendenci. Pokles hodnot
v Ceské republice v obdobi 1991 — 2008 ¢inil 0,62 (z 0,86 na 0,24). V Usteckém kraji viak
tento pokles ¢inil 0,51 (z 0,85 na 0,34). Vyjma roku 1991 byla mira plodnosti této skupiny vyssi
vzdy na Ustecku. To jsou nejvétsi rozdily mezi obéma Gzemnimi celky. U Zen ve véku nad 40
let to uZz bylo opét zhruba nastejno (Ize graficky porovnat pomoci obr. 2 a obr. 5).

Koncentraci poroda do niZsiho véku dokazuje také ukazatel praimérného véku matek pii
narozeni déti celkem i u ditéte prvniho poradi. Rozdil mezi Ceskou republikou a Usteckym
krajem v pramérném véku matky pti narozeni ditéte je patrny, prestoZe se od roku 2000 do roku
2008 mirné zmen3oval. V roce 2008 ¢inil tento vék u Zen v CR 29,3 roku, oproti Zenam na
Ustecku s pramérnym vékem 28,8 roku.

JeSté znatelngjSi rozdil byl v pramérném véku matek pii narozeni prvniho ditéte.
V tomto ukazateli m&l Ustecky kraj vy$3i hodnoty bdhem celého obdobi. V roce 2008 mély
zeny v CR prvni dité ve véku 27,3 roku, zatimco Zeny v Usteckém kraji ve véku 26,4 roku.
NiZ8i pramerny vék matek se tykal i druhého a dalSiho poradi. Vzhledem k tomu, Ze Ghrnna
plodnost byla ve studovaném obdobi v CR i v kraji hluboko pod hranici prosté reprodukce, neni
témto dalSim ukazatelam v préci vénovana pozornost.

Uvedené (daje ukazuji rozdilné &asovani porodnosti na Grovni Ceské republiky
v porovnani s krajem.
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Obr. 5 — Miry plodnosti zen podle pétiletych vekovych skupin v Usteckém kraji v obdobi 1991
— 2008
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Obr. 6 — Porovnani priamérneho véku matek p#i narozeni ditéte a p#i narozeni prvniho ditéte
v CR a v Usteckém kraji v obdobi 1991 — 2008
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4.2.3 ManZzelskd a mimomanzelska plodnost

V Usteckém kraji probéhl v ukazateli plodnosti podle legitimity podobny vyvoj jako v
CR. Velmi rychle se ve vymezeném obdobi navy3ovaly podty déti narozené svobodnym,
rozvedenym nebo ovdovélym Zendm. Vroce 1991 ¢inil podil téchto déti necelych 20 %,
zatimco v roce 2008 to bylo jiz zhruba 50 %, coz lze oznacit jako velmi intenzivni a rychly
narast. Stejné jako u Ceské republiky, tak i vkraji bylo toto dano predeviim nartistem
svobodnych matek. Jen velmi mirn& narostl podil rozvedenych matek. Vyznamnym faktem je,
Zze se velmi lisil podil déti narozenych mimo manzelstvi v kraji a republice. V priméru
patnactiprocentni rozdil je dost vyrazny. Polovina déti v Usteckém kraji se v roce 2008 narodila

mimo manZelstvi, coZ je oproti zhruba tieting takovych déti v CR (36 %,) velky rozdil.

Obr. 7 — Podil mimomanzelské plodnosti v Ceské republice a Usteckém kraji v letech 1991 —
2008 (v %)
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Kapitola 5

Profil okresu Most

Tato kapitola je vénovana demografické analyze okresu Most v kontextu vyvoje Usteckého
kraje a Ceské republiky.

5.1 Geograficka charakteristika

Okres Most je jednim ze sedmi okrest tvoricich Ustecky kraj. Kromé toho, Ze

sousedi s okresy Chomutov, Louny a Teplice, je charakteristicky také tim, Ze se jednd o
pohrani¢ni okres. Sousedi totiz se Spolkovou republikou Némecko. Tato blizka geograficka
vazba ovliviiovala historii tohoto okresu, a dochéazi k tomu dodnes.

Okres Most je tvoien dvéma obvody Obci s rozsitenou pisobnosti (ORP), a to Mostem
a Litvinovem (viz obr. 8) a Sestadvaceti obcemi, z nichZ Sest pouZziva titul mésto. NejvetSim
mestem okresu je samotné mésto Most, které k1. 1. 2008 mélo 67 543 obyvatel. Druhym
nejveétsim méstem je Litvinov s 27 118 obyvateli (1. 1. 2008). Za zminku stoji jeSté mensi mésta
Meziboii s necelymi péti tisici obyvatel, Lom s necelymi ¢&tyimi tisici, dvoutisicovy Horni
Jiretin.

Okres Most ma rozlohu 467,18 km? a patfi tak k nejmensim okresim v republice. Toto
Uzemi bylo v roce 2008 z 29 % tvoreno zemédélskou padou, z toho orna puda tvorila zhruba
pétinu rozlohy okresu. Lesni porosty tvorily celou tietinu. Zastavéna plocha ¢inila pouze necelé
dveé procenta rozlohy okresu.
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Obr. 8 — Spravni obvody ORP Usteckého kraje
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5.2 Zivotni podminky

Severni Cechy a okres Most zvI4st’ jsou obecné povaZovany za oblasti, ve kterych jsou horsi
Zivotni podminky nez ve vétSiné ostatnich Uzemnich celki. Tim jsou mysleny ekologické
podminky (Zivotni prostiedi a jeho vliv na Zivot populace), ale také socialni, ekonomicke,
kulturni a dal$i podminky. Jaké byly vlivy podminek Zivota na vyvoj plodnosti v okrese ve
zkoumaném obdobi bude rozebrano v dalSich kapitolach této prace. Zivotni podminky jsou
v této praci analyzovéany podle jejich rozélenéni v knize Sociologie Zivotniho stylu (s. 70) od
Duffkové a kol. Ty jsou zde definovany jako urcité objektivni danosti, v nichZ se rozviji
spolecenska existence béhem svého historického vyvoje.

5.2.1 Geografické a ekologické Zivotni podminky

Tyto Zivotni podminky jsou determinovany zejména polohou prostoru, kde se populace
vyskytuje, klimatickymi pomeéry, danymi piirodnimi zdroji a stupném devastace krajiny.

Jak uz bylo zminéno, charakteristika severoceského regionu a konkrétné Mostecka
nebyla nikdy piili§ pozitivni. Jednim z hlavnich a vzdy v prvni fadé uvadénych davoda jsou
negativné hodnocené praveé geografické ekologické Zivotni podminky. Poloha prostoru, v némz
se okres vyskytuje, je vyplnén KruSnymi horami v severni ¢asti, Mosteckou panvi ve stiedni a
jizni &asti a koneéné ¢asteénd zasahujicim Ceskym stiedohoiim v &asti jihovychodni. Intenzivni
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t&Zebni ginnost v Mostecké panvi, ktera se rozklada napii¢ prakticky celého Usteckého kraje,
protoZe zasahuje Sest ze sedmi okresu, vyrazné poSkodila Zivotni prostiedi v jednotlivych
okresnich lokalitach, veetné Mostecka. T&zba se orientuje na hnédé uhli, pficemz na celkové
produkei v CR se Mostecka uhelna spole¢nost podilela témér tietinovym podilem. TéZba v této
oblasti s prestdvkami trva podle dochovanych Gdaju jiZz od konce stiedovéku. TéZbou narusené
Zivotni prostredi tedy vyrazné snizuje prestiz ekologickych podminek této oblasti. Korekce
téchto fakta jsou vSak alespon ¢asteéné realizovany rekultivaci prostiedi. Zaviené hnédouhelné
doly se maji postupné zavodnovat, coZ ma mit ekologicky i rekrea¢ni smysl. V okresu Most se
v Fijnu 2008 zacalo s napousténim vody do zavieného dolu LeZaky, ¢imZ ma vzniknout nejvétsi
uméla vodni nadrz v Ceskeé republice s nazvem Jezero Most. Tato vodni nadrz méa mit plochu
311 ha a konec napusténi se planuje na rok 2011.

Kromé téZby hnédého uhli vyrazné zatéZuje Zivotni prostiedi v okrese ¢innost komplexu
chemickych zavodi spole¢nosti Unipetrol. Chemické zavody se rozkladaji v srdci okresu mezi
Mostem a Litvinovem a soustted’uji se na vyrobu zakladnich petrochemickych vyrobka.
Tovarna funguje od roku 1941, kdy byla uvedena do provozu. Chemicky pramysl tedy jiz skoro
sedmdesat let negativné naruSuje ovzdusi a tim i ekologické podminky pro Zivot v celém okrese.
Na druhou stranu je oviem nepochybné, Ze chemicky i téZebni pramysl davaji lidem v okrese
nezanedbatelny pocet pracovnich mist.

5.2.2 Socialné ekonomické Zivotni podminky

Socialné ekonomické podminky wytvari pojmy (aspekty), které prakticky determinuji
demograficky vyvoj jako celek i jeho jednotlivé sloZzky v podobé demografickych jevi. Pojmy
reprezentujici tuto kategorii podminek jsou zejména mzdy a pracovni podminky, kvalita
dostupného zaméstnani, systém Skolstvi a jeho vliv na vzdélanost, systém verejnych sluzeb a
statkda, socialni politika statu, kvalita bydleni. VSechny tyto pojmy utvaii raz socialné
ekonomickych podminek Zivota dané populace.

Z hlediska vyvoje trovné plodnosti jsou klicové socialn¢ ekonomické aspekty, nekteré
z nich se rekrutuji ze socialné ekonomickych podminek a maji ptimy nebo nepiimy vliv na
roven plodnosti. Ptiklad souvislosti Zivotnich podminek a aspekta, tak, jak jsou autorem této
prace vnimany, jsou uvedeny Vv nasledujici tabulce. Tyto pojmy vlastné tvoii urcity fetézec.
Mzdy a pracovni podminky ¢i kvalita prace maji vliv na Zivot populace, z téchto podminek se
rekrutuje aspekt zaméstnanosti (nebo nezaméstnanosti), ktery mize mit nepiimy vliv na Groven
plodnosti.

Tab. 6 — Souvislost socialné ekonomickych podminek a aspektii

socialné ekonomické Zivotni podminky socialné ekonomické aspekty
mzdy a pracovni podminky (ne) zameéstnanost
Uroven Skolstvi Vzdélanost
socialni politika statu uroven bydleni, Groven socidlnich davek
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5.3 Obyvatelstvo a jeho struktura

K 1.7. 2008 mél okres Most 117 094 obyvatel, coz bylo zhruba o0 3 000 méné, neZ v roce 1991.
PiestoZze béhem necelych dvaceti let porevolu¢niho vyvoje se pocet obyvatel mirné snizil, ,
tento Ubytek nebyl nijak dramaticky a lze fict, Ze pocet obyvatel je v okresu za toto obdobi
Vv podstaté konstantni.

Struktura obyvatelstva podle véku ukazuje, Ze podobné jako v celém kraji, i v okrese
Most jsou hodnoty nejmladsi vékové sloZzky po celé obdobi ve vysSich ¢islech nez hodnoty
obyvatel v poproduktivnim véku. To znamena, Ze index stari, definovany jako pomér lidi ve
véku 65 a vice let k poctu déti do 14 let je po celé obdobi mensi nez 1. A to piesto, Ze dochazi
k jiZz nékolikrat zminovanému starnuti populace. Pramérny vék v okrese ¢inil v roce 1991 35 let,
v roce 2008 tomu bylo jiz témer o Gtyii a pal roku vice — 39,4. To je o rok méné nez ¢ini
republikovy pramér 40,5 roku a dokonce o dvé desetiny méné nezZ stejny ukazatel vékove
nejmladsiho Usteckého kraje, kam okres spada.

Tab. 7 — Struktura obyvatelstva okresu Most podle vékovych skupin (v %)

1991 1995 1999 2003 2008

0-14 | 21,6 19,6 17,8 16,1 15,0

15-64 | 68,1 69,4 70,7 72,1 71,9

65+ 10,4 11,0 115 11,8 13,1
Zdroj: CSU

5.4 Vyvoj plodnosti

Pii analyze drovné plodnosti v okrese Most se vychazi z piedpokladu souvislosti s vyvojem
plodnosti na Grovni Usteckého kraje. Z vysledki analyzy ukazateli plodnosti Usteckého kraje
vyplyva: thrnna plodnost se béhem sledovaného porevolu¢niho obdobi pohybovala ve vyssich
hodnotéch, nizsi pramérny vék matek, avsak vy3si mimomanzelska plodnost a odklad matetstvi
do vyssich veékovych skupin. Ten je sice znatelny, ale mén¢ intenzivni — to vSe v porovnani
s Ceskou republikou. Okres Most, jako ¢ast Usteckénho kraje, by tedy mé&l vykazovat podobné
tendence jako vyssi jednotka.

5.4.1 Porodnost

Pocty Zivé narozenych déti v okrese Most se pohybovaly béhem let 1991 — 2008 v intervalu
1000 — 1500. Nejvetsi hodnota byla zaznamenana v roce 1993 — 1546 novorozencd, nejméné
vroce 1996, a to 1087. To je velky rozdil, zhruba o tietinu méné béhem tii let., Vyvoj
porodnosti v okrese Most ma s vyvojem kraje i republiky podobnost ve faktu, Ze se postupné
béhem devadesatych let rodilo méné déti, po roce 2000 se viak tento ukazatel zvysil diky
aktivité Zen z popula¢né silnych ro¢nika. Na okresni Grovni ale neplati, Ze by vyvoj absolutnich
gisel zivé narozenych platil stejné jako v kraji nebo v Cesku. Ustecky kraj napiiklad pocinaje
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rokem 2000 zaznamenaval plynuly nepteruSeny nartst v porodnosti az do roku 2008. Okres
Most ale v roce 2003 i 2005 zaznamenal mensi pocet Zivé narozenych nez dany rok pied tim
(2002, 2004). Rovnéz znamy rok 1999 (rok minima pro CR i Ustecky kraj) neznamenal pro
jednotku, ve které jsou castéji k vidéni odchylky a data jsou na tyto odchylky také vyrazné
citlivéjsi. Vyvoj poctu Zive narozenych ma tak pouze omezenou vypovidaci hodnotu.

5.4.2 Uhrnna plodnost

Kfivka uhrnné plodnosti se vyvijela v okrese Most béhem obdobi 1991 — 2008 podobné, jako na
krajské a celorepublikové Urovni. Zajimavym faktem je, Ze z pocatku devadesatych let (1991,
1992) a v jejich poloving (1995, 1996) uhrnnad plodnost v okresu zaznamenala nejen nizsi
hodnoty vuci kraji ale vzhledem k republice. Jsou to &tyfi vyjimeené roky, jinak byla uhrnna
plodnost okresu Most vZdy vysSi nez celorepublikovy ukazatel. V zésadé vSak jde o odchylky
men$iho geografického prostoru. Pti pohledu na data a zejména na grafické srovnéni (Obr. 9)
Ize tict, Ze zcelkového hlediska se Uhrnna plodnost v intenzité¢ svych hodnot pfiblizuje
Usteckému kraji. Patrné to je zejména po roce 2000, kdy hodnoty dhrnné plodnosti v kraji a
v okrese stouply k vy$3im &islam mnohem rychleji nez hodnoty Ceské republiky.

Muizeme tedy konstatovat, Ze Ghrnna plodnost je na severu Cech i v okresu Most (pies
zmitiované odchylky) z celkového hlediska vy3si neZ tento ukazatel za CR. Duavody, které vedly
k tomuto vyvoji kiivky uhrnné plodnosti byly jiz zminény v kapitole 1. Cilem prace je objasnit
davody, pro¢ jsou na Ustecku a na Mostecku tato &isla vyssi.

Tab. 8 — Uhrnna plodnost v okrese Most v obdobi 1991 — 2008

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
1,77 1,75 1,72 1,48 1,25 1,16 1,20 1,20 1,16

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
1,18 1,25 1,28 1,21 1,38 1,33 1,44 1,52 1,62
Zdroj: CSU
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Obr. 9 — Uhrnné plodnost v CR, Usteckém kraji a v okrese Most v obdobi 1991 — 2008
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5.4.3 Plodnost podle véku a pramérny vék pfi porodu

Miry plodnosti podle vékovych skupin napovidaji, v jakém veéku rodi Zeny své potomky.
Analyza téchto ukazateli v celorepublikovych datech ukézala, Ze od roku 1990 dochazelo
v Cesku k posouvani intenzity plodnosti Zzen do vys3iho veku. To je zakladni teze, ktera byla
potvrzena také rastem pramérného véku matek pii narozeni ditéte v Ceské republice. Stejny
trend probihal ve vymezeném obdobi i v Usteckém kraji, prestoze zde dochazelo k zietelng
mirngjSimu posouvani porodi do vy3Siho veku.

Statistiky Ceského statistického Ufadu nabizeji data i za mensi uzemni celky, jako jsou
okresy, oviem v omezeném mnoZstvi. Pro vypocet mér plodnosti v jednotlivych vékovych
skupinéach je zapotiebi znat stiedni stav Zen v daném veéku v daném kalendainim roce. Tyto
pocty CSU publikuje ve Vekovém sloZeni obyvatelstva, za okresy oviem pouze od roku 2002.
V této praci tedy (za pomoci dostupnych potiebnych dat) byly provedeny vypocéty mér plodnosti
podle vékovych skupin v okrese Most za Gsek 2002 — 2008 a nasledné byly vypodty vyjadieny
graficky (Obr. 10). Dale byl, pro ilustraci intenzity porodnosti podle véku Zen, graficky
vyjadien podil Zivé narozenych déti podle véku matky v pétiletych vékovych intervalech (Obr.
13). Tento graf kompenzuje z&asti to, Ze nejsou k dispozici data pro miry plodnosti za okres do
roku 2002.
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Obr. 10 — Vyvoj plodnosti Zen podle pétiletych vékovych skupin v okrese Most v obdobi 2002
— 2008
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Obréazek 11 ukazuje, Ze i ve studovanem okrese dochazelo k postupnému odkladani
mateistvi do vy3iho veéku, naznacuje to zména v proporcich jednotlivych sloupci. Zivé
narozené déti vyrazné ubyly mladSim matkdm ve véku 20 — 24 let a piibyly zejména tém ve
véku 25 — 29 let a 30 — 34 let. To je skute¢nost platna jak pro republiku, Ustecky kraj i
Mostecky okres.

Porovnéni intenzit plodnosti dle Obr. 10 se stejnym usekem 2002 — 2008 pro republiku
(Obr. 2) a Ustecky kraj (Obr. 5) ukazuje, Ze plodnost Zen v pétiletych vékovych intervalech v
okrese Most vykazovala podobnost s vyvojem v Usteckém kraji. Oproti hodnotam v Cesku mél
okres Most vysoké miry plodnosti 20 — 24 letych. Intenzita plodnosti této skupiny klesla pod
stale aktivngjsi skupinu 30 — 34 letych az bé&hem roku 2007. V zavérecném roku 2008, ktery
uzavira studované obdobi, neni mezi témito dvéma skupinami v intenzité plodnosti nijak velky

rozdil. To je zietelny rozdil oproti Cesku, jehoZ vyvoj bylo popsano v prvni kapitole.
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Obr. 11 — Podil Zivé narozenych déti matkam v pétiletych vékovych skupinéch v okrese Most
v obdobi 1991 — 2008
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Vy33i intenzita plodnosti mladSich vékovych skupin Zen, jako specifikum severnich Cech a
okresu Most, dokumentuje také pramérny vék matek pii narozeni ditéte a ditéte prvniho poradi.
Mostecko dokonce dosahuje jesté nizsich ¢isel nez Ustecky kraj, ktery uz tak vyrazné predgil
celorepublikova data zietelné nizSim pramérnym vékem v obou ptipadech (viz Obr. 12).
V pramérnych vécich matek ale okresni data vykazuji mnohdy vice neZ ro¢ni rozdil oproti
datiim za CR. Podle naznaduji, Ze Zeny v okrese Most rodily své déti v obdobi od roku 1991 do
roku 2008 ve stale vy$S§im veéku. Pramérny vék matek pti narozeni ditéte byl v kaZzdém roce
vyrazné nizsi nez celorepublikovy pramérny vék. To se tykalo i déti prvniho poradi. Celkoveé
vék matek na Mostecku plynule stoupal, pficemz pramérny veék pii narozeni ditéte se ve
vymezeném obdobi zvysil zhruba o 4,5 roku, stejné tak u pramérného véku pii narozeni ditéte
prvniho poradi. Trend vyvoje tohoto ukazatele v okrese mé tedy souvislost stim v kraji a

e

v Ceské republice. Vyvoj v okrese vak probihal v nizsich hodnotéch.
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Obr. 12 — Porovnani prizmérného véku matek piii narozeni ditéte a pi narozeni prvniho ditéte
v CR, v Usteckém kraji a v okrese Most v obdobi 1991 — 2008
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Zdroj: CSU

5.4.4 Plodnost podle legitimity

Poslednim ukazatelem, ktery je v praci analyzovan a nasledné porovnavan mezi jednotlivymi
geografickymi celky, je plodnost podle legitimity. MimomanZelska plodnost je fenomén, ktery
hraje ¢im dal vétsi roli ve statistikach plodnosti Zen. Obrazek 8 celkem zietelné ilustruje situaci,
ktera byla v Cesku a v Usteckém kraji od pocatku devadesatych let do roku 2008,

Obr. 13 nabizi grafické porovnani obou zminovanych Gzemnich celkd navic jeSté
s okresem Most. U Gdaju za okres je vidét, Ze ktivka neni plynuld jako v piipadé obou
predchazejicich Gzemi a ma ¢etné zlomy, coZz ma souvislost s velikosti sledované populace.
MimomanZelska plodnost zaznamenala obcasné propady, napiiklad v poslednich dvou letech
2007 a 2008 ve srovnani s maximem z roku 2006. Jeji hodnoty byly v okrese vy3si nez v CR a
dokonce také relativné o dost vy3si nez v Usteckém kraji. Okolo 20 % déti narozenych mimo
manzelstvi na poc¢atku 90. let oproti zhruba 60 % v letech 2006 — 2008, to je moZné oznacit jako
razantni narast.

Podrobnéjsi rozélenéni Zive narozenych déti podle rodinného stavu Zen v okrese Most —
vykazuje podle statistik CSU velky pokles déti narozenych vdanym Zenam (ili doplngk
mimomanZzelské plodnosti na obr. 14). Podstatné je, Ze tento pokles byl opét zpasoben naristem
plodnosti predevsim svobodnych Zen (z 15 % byly svobodné matky v roce 1991 a v roce 2008
jich bylo jiz necelych 50 %). Plodnost ovdovélych ani zde nehrala vétsi roli. Co se tyké
rozvedenych Zen, tak z jejich 5 % z Uplného pocatku 90. let se podil béhem 18 let prakticky
zdvojnasobil na hodnoty okolo 10 %. Okres Most se totiz od roku 1990 vyznacuje v kraji
nejvy3si rozvodovosti (zdroj: Demograficky vyvoj Usteckého kraje dostupny na:
www.czs0.cz/xu/edicniplan.nsf/t/010050B3AC/$File/422805t.doc).
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Obr. 13 — Podil mimomanzelské plodnosti v Ceské republice, Usteckém kraji a v okrese Most
v letech 1991 — 2008 (v %)
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Obr. 14 — Podil Zivé narozenych podle rodinného stavu matky v okrese Most v letech 1991 —
2008 (v %)
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Kapitola 6

Socialné ekonomické aspekty okresu Most

Odlidny vyvoj ukazatelt plodnosti na Gzemi okresu Most (potazmo Usteckého kraje) oproti CR
miZe mit vice divodi. StéZejni jsou viak socialné ekonomické aspekty, jiz ¢aste¢né vymezené
v oddile 5.2.2.

6.1 Socialni kontext vyvoje plodnosti v okrese Most

Socialni kontext odliSného vyvoje plodnosti v okrese Most mizZe byt uréen nasledujicimi
socialné ekonomickymi aspekty.

6.1.1 Vymezeni socidlné ekonomickych aspekta

Skupina sociélnich aspektta je velmi Sirokd a rozmanitd co se tyce obsahu. Jde o
socioekonomické ukazatele, které jsou velmi silnym pojitkem k tomu, pro¢ se demografické
chovani lidi vyviji urcitym smérem. Pro lepSi predstavu a prehlednost Ize jednotlivé priklady
téchto aspektt shrnout. Jedna se vlastné o mix socialné ekonomickych Zivotnich podminek a
aspekti.

Vzdélani

Vzdélani obyvatelstva daného celku je jednim z nejdualeZitéjSich a da se fici takeé kli¢ovych
aspektd, které vysvétluji, pro¢ jsou ukazatele plodnosti na Mostecku vy3si nez v CR. Vzdglani
Zen je v podstaté umeérné poctu jejich déti a vyznam vzdélanosti obyvatelstva na planovani
potomka je opravdu kardinalni (viz kapitola 2).

36



Michal Peceny: Vyvoj plodnosti v okrese Most v obdobi 1990 — 2008

Narodnost (etnicita)

Intenzita plodnosti ma souvislost také s etnicitou obyvatelstva. Je statisticky dokazano, ze
nékteré narodnostni mensiny mohou mit odliSnou Groven plodnosti neZz majoritni obyvatelstvo.
NejvhodnéjsSim piikladem k této kategorii je ziejmé romské obyvatelstvo, jeho pocet, vyskyt a
plodnost.

Kvalita bydleni
Bydleni je ukazatel, ktery velmi tésné charakterizuje dané Gzemi a v podstaté vychazi z celkové
ekonomické situace. Zaroven souvisi ¢astecné také s urovni plodnosti, protoze moznosti bydleni

ovliviwji lidi pfi planovani zaloZeni rodiny. A také tvorba ghett (vétSinou etnickych minorit)
napomaha k jejich dalSimu snaz§imu rozmnoZovani a rozSirovani.

Ekonomicka situace v okresu

Tento aspekt souvisi s ekonomickymi moznostmi okresu, velikosti mezd, poétem pracovnich
mist, obecné nabidkou a moZnostmi prace. Tvai tomuto aspektu dava i pocet investoru, kteti
zamgtuji svou ¢innost prave na dany okres, vyprodukované statky a celkové prosperita okresu.
Ekonomicka situace ma opét velky vliv na ostatni aspekty a viceméné se s nimi dopliuje.

Nezaméstnanost

Takika vSechny socialné ekonomické aspekty se vzajemné ovliviuji, propojuji, dopliiuji nebo
maji mezi sebou né&jakou souvislost. To plati i 0 nezaméstnanosti, ktera souvisi se vzdélanosti,
socialni politikou statu apod.

Socialni politika statu

Vedle vzdélani obyvatel se na Grovni ukazatela plodnosti podili také stat a jeho socialni politika,
politika davek, piispévka a dalSich finan¢nich podpor socialni povahy. Podminky prace a vyse
socialnich davek hraji roli pti planovani poctu déti.
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6.2 Vzdeélani

Podle statistiky ze S¢itani lidu 2001 je v okrese Most 28,5 % lidi starSich 15 let se zakladnim
vzdélanim oproti 23 % v celorepublikovém podilu. Celkové je na Mostecku se zékladnim nebo
sttednim vzdélanim témei 68 % obyvatel, kdeZto v Cesku 61 %. Podobné jako okres Most je na
tom cely Ustecky kraj. Naopak osoby se stiednim vzdélanim zakonéenym maturitou
v celorepublikovém podilu piedstavuji prakticky ¢tvrtinu obyvatelstva, ale na Mostecku jsou jiz
jen v 21,5 % pripadd. Také vysokoSkolsky vzdélanych osob je v okresu Most velmi mélo, jen
n&co pres 5 %, v CR jich je témét 9 % (Tab. 10 a Obr. 15).

V tabulce ¢. 11 jsou vidét vysledky zvIast za Zeny z vysledku cenzii z let 1991 a 2001
v okrese Most. Data za Zeny ze Scitani 2001 se podobaji tém celkovym, dokonce jsou Zeny jeSté
ve vétSim podilu se zakladnim vzdélanim, méng je jich vzdélanych stiedoSkolsky bez maturity.
Tim se také eliminuje nebezpeci, Ze by snad data za obé& pohlavi v tabulce 10 mohla byt
zkreslend a vzdélanost Zen diametralng odliSna.

Vysledky ze S¢itani 2001 naznacuji, Ze Uroven vzdélanosti v okrese Most je
podpramérnd. Je zde velmi mnoho osob, které nemaji maturitu a naopak vysokoSkolsky
vzdélanych je jen 5 %. To prispiva k tomu, Ze takto vzdélané obyvatelstvo pracuje piedevsim
v primarnim nebo sekundarnim pracovnim sektoru. Spatna vzdélanost také zptisobuje, Ze lidé
praci zkratka neseZenou a Ziji v nezaméstnanosti. Zeny s nizsim vzdélanim maji vy3si plodnost
(viz kapitola 2). Po ukonéené zakladni nebo stiedni Skole jsou vétSinou jiz v pracovnim poméru
(nebo na mateiské dovolené) a zakladaji rodiny. K tomu dochazi podstatné diive nez u Zen,
které jdou na vysokou Skolu a ¢eka je jeste nékolik let studii. Ty zakladaji rodiny pozdéji a s tim
souvisi i jejich pozdéjsi planovani potomstva. Tim padem dochazi i k celkové menSimu poctu
narozenych déti nez u matek s niz§im vzdelanim. Okres Most vykazoval vysSi uroven uhrnné
plodnosti a také daleko vy3si plodnost v nizsich vékovych skupinach neZ jak tomu bylo u Ceské
republiky. A pramérny vék matek pii narozeni ditéte byl zietelné nizsi. Nizkd vzdélanost v
okresu tedy jednim z aspekti daného vyvoje plodnosti.

Kromé toho, vzdélani se da pokladat také za vysvétleni velmi vysoké mimomanzelské

sv v

v s

svobodného mateistvi. Naopak, ¢im jsou lidé vzdélangjsi, tim vic preferuji souZiti legalizované
stiatkem (Rychtatikova: Populaéni vyvoj CR). Ptikladem muiZe byt rok 2008 a &iselné vyjadieni
dat v tabulce ¢&. 9. Jedna se o data za CR. Pokud nebyly Zeny vdané, pies 50 % jich porodilo dit&
a mélo zakladni nebo stiedni vzdeélani, oproti necelym 30 % vdanych Zen. Z ¢isel je patrné, Ze
vzdélanost a narozeni podle legitimity spolu souvisi. Zaroven, nizsi vzdélanost znamena drivejsi
ukonceni dochazky do Skoly a diiveéjsi plozeni déti (nizky pramérny vék Zen pii narozeni ditéte
na Mostecku). Zeny zejména v mlad$im véku (cerstvé po ukonéeni dochézky do vzdélavaciho
zarizeni) porodi déti diive neZ se vdaji, protoZe svatbu odloZi aZz na obdobi po porodu.
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Tab. 9 — Zivé narozeni podle vzdélani a rodinného stavu matky v CR v roce 2008 (v %)

rodinny stav

vzdélani matky vdané Nevdané
zakladni (i neukoncéené) 4,69 20,23
stiedni bez maturity 23,76 33,88
stiedni s maturitou 47,83 35,95
vysokoSkolské 22,74 8,93
nezjisténo 0,97 1,00

Zdroj: CSU

Tab. 10 — Obyvatelstvo patnactileté a starsi podle nejvyssiho ukonéeného vzdélani z vysledkii
S¢itani lidu, doma a byti z dat SLDB 2001 (v %)

Nejvyssi ukoncené vzdélani
i . R U? Ine, WSSI, . bez nezjisténé
Uzemi zakladni | stfedni | stiedni | odborné |vysokoSk. vzdslani | vzdelani
s matur. | a nastav.

stat
Ceskarepublika | 230 | 380 | 249 | 35 | 89 | 04 | 13 |
kraj
Ustecky | 273 [ 393 ] 223 | 29 | 54 | o8 | 20 |
okresy
Most | 285 | 392 | 215 | 26 | 52 | o8 | 21 |
Zdroj: CSU

Obr. 15 — Obyvatelstvo patnactileté a starsi podle nejvyssiho ukonéeného vzdélani z vysledki
SLDB 2001 (v %)
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Tab. 11 — Zeny v okrese Most podle nejvy3siho ukonéeného vzdélani z vysledka Séitani lidu
1991 a 2001 (v %)

Vzdélani 1991 2001

zakladni véetné neukoncéeného 45,6 34,4
stfedni 27,9 32,2

Uplné stfedni s maturitou 20,2 23,1
vyssi odborné . 0,9
vysokoSkolské 3,3 4,4

bez vzdélani 0,5 0,9
nezjisténo 2,5 1,8

Zdroj: CSU

6.3 Narodnost (etnicita)

V Ceské republice zije nékolik narodnostnich mensin. Ne viechny maji stejné demografické
chovani jako populace majoritni. Ziejme nejmarkantnéjsi vychyleni zpasobuje populace Romii,
ktera se fadi mezi jednu z narodnostnich mensin v CR. Demografické Gdaje tykajici se Romi
jsou vétSinou dost problematické. Jedna se o to, Ze je velmi obtiZné ziskat piesna data o jejich
poctu.

6.3.1 Pocet Romu

Jen pfi poctech obyvatel romské narodnosti narazime na mnohé obtiZe. Po¢et Roma neni piesné
znam, protoze Romove se ke své narodnosti ve sé¢itacich akcich prili§ nehlasi. Vétsinou se ke
své etnicité nehlasi proto, Ze se povazuji za Cechy a jsou tedy eské narodnosti, nebo u nich
dojde k nepochopeni pojmu statni prisluSnost, narodnost. Pied rokem 1989 nebyla romska
narodnost oficialné uznavana a Romové byli evidovani ve zvlaStnich soupisech. Neslo o
deklarovanou piislusnost, ale oznaceni urcitych osob za Romy bez jejich védomi a spolupréce.

Z vySe uvedenych davoda je jasné, Ze data o Romech jsou zna¢né podhodnocena.
V roce 1989 bylo v evidenci narodnich vybora 145 738 Roma. V roce 1991 pti Séitani lidu
32903 Romu. V roce 2001 uZ jen 11 716.

Pokud chybi vérohodnd statistickd data, jsou obvykle oficialni Udaje nahrazovany
nepiimymi odhady a spekulacemi. Odhady pocetniho stavu romské populace se neuvéfitelng
lisi. Podle M. Kucery (1994) se pocet Romu zacatkem 90. let pohyboval okolo 160 000. Podle
V. Srba (1993) bylo v roce 1991 k necelym 33 000 Romu ze S¢itani lidu jeSté zhruba dalSich
118 000 Romu pod jinou narodnosti. Celkem tedy zhruba 151 000. Odhady po¢tu Romi po roce
2000 se v demografické literatuie pohybuji kolem 200 000 lidi. Jednim z autoru této teorie je
Kalibova, K. (1996) a vychazi z toho také Langhamrova J. a Fiala T. (2003). Udaje
v masmédiich jsou zase jiné. Podle nékterych romskych aktivistd mtze byt Roma 400 — 500
000 (Balazova, J., Lidové noviny, 25. 8. 2001). Evropské komise kalkuluji s po¢tem cca
300 000 (Lidové noviny, 28. 11. 2001). Udaje o poétu Roma k pal milionu b&hem let 2000 —
2008 Ize brat naopak za nadhodnocené.

40



Michal Peceny: Vyvoj plodnosti v okrese Most v obdobi 1990 — 2008

6.3.2 Charakteristika romské populace

Romska narodnostni mensina ma hodnoty u vétSiny charakteristik vyrazné odlisné od primeru
republiky i od jinych narodnostnich mensin, naps. velmi nizky podil osob ve veku 65 a vice let,
dostupné na: http://www.czso.cz/csu/2003edicniplan.nsf/t/C2002EA6AD/$File/Kapitola3.pdf).
Romska populace tedy vykazuje odlisné demografické chovani nez majoritni
obyvatelstvo a tim i prispiva k vytvareni rozdilnych ¢iselnych hodnot ukazatelti plodnosti tam,
kde se koncentruje ve vysSim poctu. Jednim ze zakladnich demografickych rozdila je, Ze
Romové maji odliSnou vékovou strukturu — vysoky podil détské slozky a nizSi pocet osob

v diichodovém veéku (Obr. 16). Uhrnna plodnost Romii je oproti majoritnimu obyvatelstvu
vysSi. Dle Langhamrové a Fialy (2003) se uhrnna plodnost Romua mezi lety 1991 — 1995
pohybovala okolo hodnoty 3,4 a mezi lety 1996 — 2000 byl tento ukazatel na Grovni cca 2,64.

Obr. 16 — Obyvatelstvo hlasici se k romské narodnosti podle pohlavi a véku z dat S¢itani lidu
k 1. 3. 2001
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Zdroj: SLDB 2001
Koncentrace Roma je piedevdim v méstech na severu Cech a Moravy. Jejich silné zastoupeni je

tedy pravé v Usteckém kraji, kam spada okres Most (Obr. 17). | kdyZ jsou data absolutnich
pocti romského obyvatelstva zkreslena, predpoklad je, Ze jejich rozmisténi proporéné odpovida.
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Obr. 17 — Podil obyvatelstva romské narodnosti v CR z dat SLDB 2001 (v %)
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Zdroj: SLDB 2001

6.3.3 Romové v okrese Most

s

plodnosti. V okrese je celkem silné zastoupeni romské menSiny. Data ze s¢itani lidu 2001
ukazala, Ze okres Most je Sesty nejlidnatéjsi v poctu osob romské narodnosti. V prvnich deseti
okresech jsou vidét hned &tyii okresy z Usteckého kraje (Obr. 18). Data ze S¢itani lidu 2001
dokumentuji silné zastoupeni obyvatel romské narodnosti v Usteckém kraji a konkrétng také
v okrese Most.

V okrese Most se nachazi nékolik mist, kde se Romové koncentruji, piedevsim jsou to
romské komunity vJanové a Chanove, ktery je ziejmé nejznaméjSim romskym ghettem
v Cesku. Vhodnym ptikladem propojeni vzdélani a narodnosti jako aspekti, které spolu souvisi,
je vzdelanost obyvatelstva sidlisté Chanov. Témét 11 % je bez vzdélani a zhruba tti étvrtiny ma
vzdélani zakladni nebo neukoncené. Zbytek jsou lidé stredoSkolského vzdélani bez maturity.
Maturitu nebo dokonce vysokou Skolu nema nikdo (zdroj: Méstsky uiad Most: Integrovany plan
rozvoje mésta Mostu, dostupny na:
http://www.mumost.cz/VismoOnline_ActionScripts/File.aspx?id_org=9959&id_dokumenty=30
74).
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Obr. 18 — Okresy s nejvy3sim zastoupenim obyvatelstva romské narodnosti z dat SLDB 2001
(v %)
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6.3.4 Postoje Romu ke vzdélani

Romska problematika spocivad v odliSném Zivoté a vjinych prioritich obcani romské
narodnosti. To je dané do jisté miry kulturné a historicky. Jejich nizka vzdélanost dana velmi
nizkymi potiebami dale se vzdélavat vede nutné k tomu, Ze postradaji potiebnou kvalifikaci
nutnou k sehnani prace. Takto neatraktivni ukazatele zakonité odradi zaméstnavatele od
moZnosti nabrat ob¢any romské narodnosti do prace. Romové radgji zastanou nezaméstnani,
protoze jim to pti vétSim mnozstvi ¢lena v roding a pfi vétSim poctu déti prinese paradoxné
vétSi finanéni piisun penéz za menSi vynaloZzenou namahu (systém SSP a piiklady vypoéta
rozebrany dale v podkapitole 7.5).

Pro ilustraci byly pouzity nekteré z vysledka vyzkumu ndzora romskeého obyvatelstva
z romskych ghett v Chanové a Lomu z diplomoveé prace V. Veselého (2008). Jiz vybérovy
vzorek do dotazniku nabizi zajimavé informace z hlediska vzdé¢lanosti oslovenych Romd.
Drtiva vétSina odpovédéla, Ze mé zakladni vzdelani. S jistym rizikem, Ze odpovédi nemusi byt
ve VvSech piipadech pravdivé, Ize tato data vzit za dalSi zdroj znacici nizkou vzdélanost romské
populace. To se tyka dat v obou romskych ghettech.
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Tab. 12 — Vzdélanost dotazovanych Romii

Vzdé¢lanost dotazovanych

Obec Chanov Lom
Pohlavi muzi Zeny muzi zeny
zakladni 7 19 4 22
stiedni odborné bez maturity 3 0 3 1
stredni odborné s maturitou 0 0 0 0
stiedni vSeobecné s maturitou 0 1 0 0
vys3i stiedni 0 0 0 0
vysokoskolské 0 0 0 0
Celkem 10 20 7 23

Zdroj: Vesely, V. (2008), diplomova prace

Jaky maji Romové nazor na vzdélavani? Podle vysledki dotazniku v Chanové i v Lomu si
Romové dilezitost vzdelani celkem uvédomuji. Jak ale autor zdaraziuje, tyto odpovédi se
pomérng lidi s jednanim Romi v praxi, odkazuje na zkusenosti MUDTr. L. Cesakové — Veselé,
ktera pracuje v ordinaci pro déti a dorost v Chanové a Lomu. Nékolikrat tydné dochazi rodice
s détmi do ordinace a predstiraji, Ze jsou déti nemocné. PiestozZe vySetieni nemoc nepotvrzuji,
pti nésledujicich stiznostech na bolesti musi lékaika pacienty poslat na odborné vysetteni.
Romové tak dosdhnou omluveni svych déti ze Skoly. Tato situace se déje opakované nékolikrat

do tydne.

Obr. 19 — Nazory Romiz na vzdélanost
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Zdroj: Vesely, V. (2008), diplomova prace
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Pti zkouméani, jestli Romové posilaji déti pravidelné do Skoly, respondenti opét odpovidali
vesmes kladné. V nékolika ptipadech je vidét, Ze tak ¢ini kvili penézim z davek. Obecné vSak
dle V. Veselého nelze vysledky ptecenovat, protoZe jinak by zastoupeni Romu na stiednich a
vysokych Skolach a jejich celkova vzdélanost byly daleko vyssi.

Obr. 20 — Nazory Romii na Skolni dochazku
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Zdroj: Vesely, V. (2008), diplomova prace

6.4 Bydleni

Bydleni je aspekt, ktery ma neptimou souvislost s plodnosti. Jednd se piedevSim o to, Ze
v kazdém Gzemnim celku existuji rozdilné mozZnosti v kvalité bydleni. MuZe se jednat naptiklad
o0 chudinské ctvrti a ¢tvrti bohatych, ale podstatny vyznam maji i ¢tvrti etnicky homogenni,
v nichz se koncentruje obyvatelstvo jednoho etnika.

6.4.1 Kvalita bydleni v okrese Most

Bydleni v okrese Most neni piilis lakavou moZnosti a pro cizi obyvatelstvo neni ziejmé moc
davoda, pro¢ se do okresu steéhovat. V kazdém roce obdobi 1990 — 2008 doslo k ubytku
obyvatelstva ve statistice stéhovani., vyjma let 1995, 2003, 2004, 2005, 2006 a 2008. Jednim
z faktora je kvalita Zivotnich podminek, zminovana v piedeslé kapitole. Nepfili§ dobré Zivotni
podminky dané téZbou a chemickou vyrobou, nevalna ekonomicka situace okresu dana nizkou
nabidkou préce a vysokou nezaméstnanosti. Samotné mésto Most je jen zlomkem starého
Mostu, ktery byl zbotren ve druhé poloving 20. stoleti kvali téZzbe uhli. Jedna se tedy v podstaté
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0 moderni mésto vytvorené za totalitniho rezimu. Jadro mésta pozbylo jakychkoli historickych
budov.

V okrese Most bylo k 1. 3. 2001 celkové 9 390 domu, z nichZ 837 bylo neobydlenych (9
%). Z nich bylo 97 domua bytovych. Zhruba 50 % téchto domu nebylo obydleno z davoda
nezpusobilosti  k bydleni. Tzn. vétSinou z diavodu poSkozeni, nedostupnosti zékladnich
socialnich nutnosti (voda, plyn, elektiina, teplo), apod. Neobydlenych byta bylo celkem zhruba
7 %. Cést téch neobydlenych domi a byt slouZi k rekreaci nebo prechodnému bydleni. Vysoky
thrn neobydlenych domu a byti z jinych nebo nezjisténych davoda a z davoda nezptsobilosti
k bydleni viak naznacuje, Ze na Mostecku Uroven bydleni vysoka neni.

Tab. 13 — Divody neobydlenosti domovniho a bytového fondu v okrese Most z dat SLDB 2001

Domy Z toho domy
celkem rodinné | bytové | Ostatni
pocet | v% v % v % v %
Neobydlené domy 837 |100,0| 100,0 100,0 100,0
v tom z duvodu:
dum obydlen ptechodné 75 9,0 9,6 2,1 11,6
zména uzivatele 21 2,5 3,1 - 1,2
slouzi k rekreaci 218 | 26,0 33,3 - -
prestavba domu 150 | 17,9 15,4 41,2 10,5
dosud neobydlen po kolaudaci 25 3,0 3,1 1,0 47
pozustalostni nebo soudni fizeni 21 2,5 3,1 - 1,2
nezpusobily k bydleni 161 | 19,2 15,0 47 4 19,8
jiny davod v¢. nezjisténo 166 | 19,8 17,4 8,2 51,2
Neobydlené byty celkem ¥ 3307 |100,0| 100,0 100,0 100,0
v tom z divodu:
byt obydlen prechodné 593 | 17,9 11,7 20,8 9,6
zména uZivatele 175 | 5,3 2,6 6,6 0,7
slouZi k rekreaci 229 | 6,9 25,6 0,1 -
prestavba bytu 484 | 14,6 15,8 14,5 8,9
dosud neobydlen po kolaudaci 56 1,7 2,9 1,1 3,0
pozustalostni nebo soudni fizeni 81 2,4 2,6 2,5 0,7
nezpuasobily k bydleni 558 | 16,9 15,3 17,2 215
jiny divod v¢. nezjisténo 1131 34,2 23,5 37,1 55,6
Y v&etné neobydlenych byta v obydlenych
domech

Zdroj: SLDB 2001

Piesto, nebo spiSe praveé proto, je mnoho byta volnych a jejich cena neni vysoka. Naopak,
bydleni v Mosté je jedno znejlevnéjSich vrepublice. Dle internetového portélu
cenybytu.idnes.cz jsou Most, Teplice a Chomutov mésta s rekordné nejnizSimi cenami bytu.
Nasledujici tabulka uvadi domy a byty v absolutnich poétech (dle posledniho SLDB 2001).
Neobydlenych bytt je celkem vyznamné mnoZstvi. MoZnosti bydleni tedy na Mostecku jsou
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celkem snadné, kdyZ se k tomu ptida i jejich cenova dostupnost. To je vyznamny fakt, ktery
hraje roli. Je to snazsi cesta pro mladé lidi zalozit si vlastni bydleni a nasledn¢ i rodinu s détmi.

Tab. 14 — Domy a byty v okrese Most z dat SLDB 2001

Domy Byty v trvale obydlenych
domech
v tom v tom
celkem | trvale ne- celkem | trvale ne-
obydlené | obydlené obydlené | obydlené
9390 8 553 837 49880 | 47910 1970

Zdroj: SLDB 2001

6.4.2 Ghettoizace

Bydleni, jakoZto socialné ekonomicky aspekt, funguje na zaklad¢ kvality bydleni a také
na zéklade¢ etnického sloZeni obyvatel. Romské sidlist¢ Chanov je opét typickym ptikladem.
Bydli v ném etnicky homogenni obyvatelstvo prakticky jen romské narodnosti. Takovy proces
se nazyva ghettoizace — vytvaseni ctvrti obyvatelstvem casto etnicky homogennim, tvoreno
pristehovalci — etnické enklavy s nizkou sociélni i ekonomickou Urovni, zarovesz dochézi k
Upadku bytového fondu — tzv. dlouhodobé vyloucena vrstva obyvatel. Ke vzniku ghett dochazi
vetSinou ve zdevastovanych oblastech vnit/hiho mésta (Duda, 2009, s. 25).

Koncentrace obyvatelstva etnicky homogenniho do urcité oblasti zvySuje Gzemni
pospolitost takové skupiny. Lidé tvorici takovou skupinu tak maji lepsi moznosti k vzajemnému
styku a nasledné¢ moznosti plozeni déti. Z historie je znamo, Ze romska rodina byla vzdy tzv.
velkorodinou, ve které se soustied’ovali nejSirSi ¢lenové a zili spolecné ve vétSim mnozstvi lidi.
,.-Rodina byla zdrojem obzivy, méla funkci vzdélavaci (chlapci se ucili v rodiné /emeslu, divky
starat se dob7e o deti a 0 manzela) a také funkci ochranou. Romové Zili se svoji Sirsi rodinou
pohromadé v jedné osadé c¢i ctvrti a krome pokrevniho pribuzenstvi je pojily i rodinné tradice a
vzajemna solidarita. NejvetSim trestem pro Roma bylo jeho vyhnani z rodiny, nebor tim ztracel
veSkeré socialni i lidskeé jistoty* (Vesely, 2008, s. 17). Pokud tedy ma romskeé etnikum moZznosti
bydleni v jedné ¢tvrti, miZzeme to povaZovat za dalSi pticinu vysoké plodnosti v okrese. ZvI&st
pokud takove romské ghetto jako je Chanov tvori obyvatelé v 85 % s nedokoncenym zakladnim
vzdélanim a vzdélanim zéakladnim. Takové propojeni je velmi silnym piedpokladem vysoké
plodnosti, ktera ma vliv na celkovou plodnost okresu Most.

6.5 Ekonomicka situace v okrese

Celkova ekonomicka situace okresu Most notné ovliviiuje demograficky vyvoj a celkovy
Zivotni styl obyvatelstva daného prostiedi. Zarovenn ma souvislost i s dalSimi aspekty a
dohromady tvoii socialni kontext demografického chovani ¢lenta populace.
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6.5.1 Trh prace

Misto, kde se stretava nabidka s poptavkou, se nazyva trh prace. Konkrétné jde o stiet téch co
poptavaji (tedy zajemci o zaméstndni) a téch co nabizeji (zaméstnavatelé). V pripadé, Ze je
poptavka po praci vétsi nez jeji nabidka, dochazi k nezaméstnanosti. Naopak se muze stat, Ze
nabidka pievySuje poptavku, ale zaméstnavatelé si nemohou dovolit poptavajici pracovni silu
vyuzit z davodu neadekvatni vzdélanosti (Duda, 2009).

Okres Most byl z historického hlediska vzdy orientovan na pramyslovou ¢innost.
Piedevsim rozsahla sit’ doha s téZbou hnédého uhli a chemické zavody jsou reprezentanty tohoto
odvétvi. Okres tedy byl a stéle je orientovan silné na primarni ekonomicky sektor (viz Tab. 17).
Silnymi ekonomickymi subjekty jsou Chemopetrol Litvinov (od r. 2007 pod nazvem
UNIPETROL RPA, s.r.0.), ktery se vyrabi petrochemické vyrobky pro dalsi zpracovani, Ceska
rafinérska, a.s., zpracovavajici ropu a vyrabgjici dalsi ropné produkty, Czech Coal Group (diive
Mostecka uhelné spole¢nost), spolec¢nost dlouhodobé se zabyvajici téZbou hnédého uhli a SIAD
Group, italské spole¢nost pro vyrobu a aplikace technickych a specialnich plynta. Vzhledem ke
vzdélanosti mistniho obyvatelstva jsou tedy tyto moznosti prace adekvatni. Po prechodu na trzni
systém hospodaistvi od roku 1989 viak nabyva v Cesku stale vétsiho vyznamu sektor terciarni.
To prindsi i vyssi naroky na vzdélani. Dotyka se to vSech ¢asti republiky.

Pracovni moZnosti viak v oblasti celého Usteckého kraje nejsou tak velké jako v jinych
¢astech republiky (napi. Praha, Plzensko, Stredocesky kraj) a v okresech jako Teplice,
Chomutov a hlavné Most dochazi k vysoké nezaméstnanosti.

Tabulka 16 znazorniuje ekonomicky aktivni obyvatelstvo v okrese Most podle vzdélani
z dat S¢itani lidu 2001. Je vidét, Ze ¢im niZSi vzdélani tim vétsi zastoupeni nezaméstnanych.
Lidé se zékladnim vzdélanim nebo vyuceni tedy neseZenou adekvatni praci a nebo nejsou
ochotni za danych podminek pracovat.

6.5.2 Nezaméstnanost

Nezameéstnanost je dualezity faktor ekonomické situace, ktery odrazi ekonomickou prestiZ a
kvalitu daného Gzemi (Duda, 2009). V piipadé Usteckého kraje a predevsim okresu Most jde o
velmi problematické misto, protoZe nezaméstnanost je zde velmi vysoka (Tab. 15). Mostecko je
Gzemi prakticky s nejvy3si nezaméstnanosti v CR. V roce 2008 bylo v okrese Most nejvy3si
mira nezaméstnanosti v Ceské republice, a to 13, 1 %. Nasledoval okres Karvina s 12, 1 %.
V prvni pétici se nachazely jesté okresy Teplice, Dé¢in a Usti nad Labem. | to je jeden z diikazt
vysoké nezaméstnanosti v kraji. Od roku 1999 do roku 2008 se poradi Most na prvnim a
Karvina na druhém misté nemenilo.

Ekonomicka situace v okresu a nezaméstnanost jsou aspekty, které jsou odrazem
vzdélanosti okresu a jeho schopnosti produkovat adekvatni pracovni silu pro danou nabidku
prace. Podstatné je zaroven mnozstvi nabizené prace a kvalita jejiho ohodnoceni.
Nezaméstnanost pak souvisi se socialni politikou statu. V této souvislosti se pak mnoZi otazky
jako: Do jaké miry se lidem vyplati nechodit do prace z hlediska financi? Jakou roli hraje pocet
déti v roding vzhledem k sociélni podporam statu?
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Podobnou tématiku rozebird Petr Zamecnik 10. 10. 2003 na finanénim portélu MéSec.cz:
,»Smutnou skutecnosti je, Ze okresy s nejnizSimi mzdami maji casto téZ vysokou nezaméstnanost.
Tim se lidé dostavaji do pasti, z niZ neni snadného Uniku. Rozhoduji se, zda bez dodatecnych
naklad« (na dopravu, ¢as apod.) pzjdou pracovat za mzdu, ktera je sotva uZivi, nebo vyuZiji
systém socialnich davek, s nimz na tom budou stejné Spatne.

K ¢lanku je i pridana tabulka okrest s nejvysSi nezaméstnanosti k 30. 9. 2003 a
prameérna hruba mzda v téchto okresech (pro ilustraci, primérna mzda v CR za rok 2003 cinila
16 917 K¢, v Usteckém kraji 15 317 K¢):

Okres Mira nezaméstnanosti (v %) Pramérna mzda (v K¢)
Most 22,9 15120
Karvina 20,4 12 675
Teplice 19,3 14 153
Ostrava — mésto 18,5 15726
Chomutov 18,4 13679

Tab. 15 — Vyvoj nezaméstnanosti v obdobi 1997 — 2008

Piavodni metodika
Gzemi 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
D&¢in 82 | 100 | 136 | 135 | 131 | 142 | 153 | 156
Chomutov 99 | 127 | 164 | 169 | 160 | 16,8 | 183 | 18,1
Litometice 69 | 98 | 125 | 135 | 123 | 12,3 | 13,5 | 13,6
Louny 94 | 124 | 156 | 166 | 162 | 174 | 17,9 | 16,1
Most 11,2 | 138 | 179 | 210 | 21,3 | 21,4 | 22,3 | 243
Teplice 88 | 11,3 | 145 | 16,6 | 16,8 | 16,9 | 19,0 | 18,6
Usti nad Labem | 5,7 87 | 126 | 143 | 139 | 150 | 152 | 14,0
Ustecky kraj 85 | 11,1 | 146 | 16,0 | 156 | 163 | 17,4 | 17,2
Celkem CR 43 | 60 | 85 | 90 | 85 | 92 | 99 | 102

Nova metodika

Gzemi 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
D&Cin 142 | 150 | 14,1 | 11,7 | 10,2
Chomutov 16,7 | 16,2 | 14,1 | 11,0 9,1
Litomerice 126 | 11,8 | 10,6 9,1 7,6
Louny 148 | 13,0 | 12,1 | 10,2 8,0
Most 22,8 | 220 | 205 | 176 | 131
Teplice 17,2 | 16,1 | 16,1 | 13,2 | 10,7

Usti nad Labem | 12,5 | 13,0 | 13,5 | 12,3 | 10,2
Ustecky kraj 159 | 154 | 145 | 122 | 99

Celkem CR 9,2 9,0 8,1 6,6 5,4
Zdroj: MPSV
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Tab. 16 — Ekonomicky aktivni podle vzdélani, postaveni v zaméstnani a pohlavi v okrese Most
z vysledksz SLDB 2001

v tom
o vysokoskolské
geni Upiné bez
Ekon. | zakladni | Y o | stredni detani
aktivni | g, asir. S VYT vzdelani
celkem | neukong. | %P9 | maturitou | odborné ztoho | veetné
bez celkem |\ - 1alar. | nezjists-
vzd&lani . véetnd aKalar. )
maturity | ného
nastavb.
Ekonomicky aktivni
Celkem 61331 | 10026 | 27938 | 17 941 560 4 353 354 513
v tom:
zaméstnavatelé 1663 76 577 635 23 350 4 2
zaméstnanci v
pracovnim pomeéru 44804 | 5676 | 20908 | 14 229 434 3385 276 172
z toho nezaméstnani | 5122 1288 2716 980 18 72 4 48
ostatni zameéstnanci 3300 826 1734 602 24 95 15 19
z toho nezaméstnani | 727 253 378 85 - 4 3 7
samostatné ¢inni 4084 294 1927 1382 50 412 36 19
¢lenové produkenich
druzstev 30 6 21 1 - 1 1 1
z toho nezaméstnani 4 - 4 - - - - -
pomahajici rodinni
piislusnici 155 26 67 44 8 8 1 2
nezjisténo 7295 | 3122 2704 1048 21 102 21 298
z toho Zeny Zeny
Celkem 28365| 5375 | 10609 9909 337 1923 167 212
v tom:
zaméstnavatelé 547 25 175 194 6 146 1 1
zaméstnanci v
pracovnim poméru 21200 | 3211 7918 8 140 280 1579 136 72
z toho nezaméstnani | 2 636 648 1279 638 16 32 1 23
ostatni zameéstnanci 1613 466 740 348 13 37 8
z toho nezaméstnani | 386 131 197 51 - 2
samostatné ¢inni 1332 121 503 576 18 112 10 2
¢lenové produkenich
druZstev 18 5 11 - - 1 1 1
z toho nezaméstnani 2 - 2 - - - - -
pomahajici rodinni
piislusnici 109 16 45 37 5 6 1 -
nezjisténo 3546 | 1531 1217 614 15 42 10 127

Zdroj: SLDB 2001

50



Michal Peceny: Vyvoj plodnosti v okrese Most v obdobi 1990 — 2008

Tab. 17 — Ekonomicky aktivni podle odvétvi ekonomické ¢innosti v okrese Most z dat SLDB
2001

Ekonomicky aktivni
z toho Zen
celkem Docet Vy%
Celkem 61 331 28 365 | 46,2
Zemédélstvi, myslivost a lesni hospodarstvi 846 408 48,2
zemédeélstvi, myslivost 488 217 445
lesnictvi, téZba dieva 358 191 53,4
Rybolov, chov ryb, pridruzené ¢innosti 14 2 14,3
Priamysl celkem 19 966 7039 | 353
Dobyvani nerostnych surovin 5490 1351 | 24,6
dobyvani uhli a raseliny 5347 1311 | 245
Zpracovatelsky pramysl 12 929 5334 | 413
vyroba potravin, napoju a tabakovy pramysl| 1524 969 63,6
textilni pramysl 1372 1022 | 745
dievaisky a korkat. pram. kromé vyr. ndbytku 375 85 22,7
vyroba vl&kniny, papiru a lepenky 214 118 55,1
vydavatelstvi, tisk a reprodukce nahravek 120 71 59,2
koksovani, rafinerské zprac. ropy, vyroba
jadernych paliv, zprac. radioaktivnich surovin 323 95 29,4
vyroba chemickych vyrobki 5062 1607 | 31,7
vyroba ostat.nekovovych mineral. vyrobka 434 247 56,9
vyroba kovia vé. hutniho zpracovani,
kovovych konstrukci a kovodélnych vyrobka 662 139 21,0
vyroba stroji a zatizeni pro dalsi vyrobu 978 209 21,4
vyroba elektrickych a optickych ptistroji 189 65 34,4
vyroba dopravnich prostredkia 234 78 33,3
ostatni zpracovatelsky pramysl 1130 444 39,3
Vyroba a rozvod elekt¥iny, plynu a vody 1547 354 22,9
Stavebnictvi 4 294 508 11,8
Obchod, opravy motorovych vozidel
a spotiebniho zboZi 5333 3185 | 59,7
Pohostinstvi a ubytovani 1596 904 56,6
Doprava, skladovéani, posty a telekomunikace 4 005 1373 | 343
Fjenéinictvi a pojistovnictvi 873 606 69,4
Cinnosti v oblasti nemovitosti,
pronajimani movitosti, sluzby
pro podniky,vyzkum a vyvoj 2923 1501 | 514
Verejna sprava, obrana, soc. zabezpeéeni 3208 1511 | 471
Skolstvi 3130 2589 | 82,7
Zdravotnictvi, veterinarni a socialni ¢innosti 3351 2860 | 853
Ostatni veiejné, socialni a osobni sluzby 3314 1800 | 54,3
Nezjisténo 8 478 4079 | 48,1

Zdroj: SLDB 2001
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6.6 Socidlni politika statu

Sociélni politika statu, neboli systém socialniho zabezpeceni pro obyvatelstvo, zahrnuje socialni
priplatky, ptispévky a davky riazného druhu. Nastaveni tohoto systému a moZnosti jeho vyuZiti
velmi ovliviwji plodnost jednotlivych skupin obyvatelstva.

6.6.1 Definice

Néarok na davky ma pouze fyzicka osoba a s ni spolecné posuzované osoby, které jsou hlaseny k
trvalému pobytu na Gzemi Ceské republiky, a obcané Evropské unie, kryti Nazizenim Rady
(EEC) 1408/71 a 1612/68. U cizince se za trvaly pobyt na tGzemi Ceské republiky povaZuje
pobyt po uplynuti 365 dni ode dne hlaSeni k pobytu. Davky statni socialni podpory naleZi rovnéz
dal3im, v zakoné o SSP uvedenym osobam, které nemaji na Gzemi Ceské republiky trvaly pobyt.

Piijmy, které se posuzuji pti narokovani na davky statni socidlni podpory zahrnuji:
predevSim prijmy ze zavislé cinnosti, prijmy z podnikéni nebo jiné samostatné vydélecné
cinnosti a dale davky nemocenského a diichodového zabezpeceni a podporu v nezaméstnanosti
vcetné obdobnych prijmii z ciziny. Do rozhodného prijmu se zapocitavaji tzv. cisté prijmy.

Rodinou se pro Ucely statni socialni podpory rozumi souZiti rodicii a nezaopatienych
deti ve spolecné domacnosti. Za nezaopat/ené dité je povaZzovano dite do skonceni povinné
Skolni dochazky a dale, pokud se bud’ pripravuje na budouci povolani, nebo je zdravotné
postizené, nejdéle viak do 26 let. U prispevku na bydleni jsou spolecné posuzovany vsechny
osoby, které jsou v byte hlaseny k trvalému pobytu, podminka spoleché domécnosti se
nevyZaduje. (definice MPSV dostupné na http://www.mpsv.cz/cs/2#nd)

6.6.2 Zivotni a existenéni minimum

Zivotni minimum (déle v textu Z. M.) je uréita finan¢ni ¢astka, ktera ovliviiuje moznosti ¢erpani
statni socialni podpory. Definice zni: Zivotni minimum je minimalni spolecensky uznana hranice
penéznich prijmi k zajisteni vyZivy a ostatnich zakladnich osobnich potreb (definice z MPSV).
Podle Duffkové a kol. jde o spolecensky uznanou a zadkonem stanovenou minimalni hranici
ptijmu, kterd vymezuje vySi nezbytnych finanénich prostredka pro domacnost k do¢asnému
zajisteéni zakladnich Zivotnich potieb jejich ¢lend na velmi skrovné drovni. Jesté niZsi hranici je
tzv. existenéni minimum, které se nastava jakoZto hranice ptijmu, kdy se daii pokryvat pouze

minimalni naklady na zakladni Zivotni potieby, ale uz ne potieby socidlniho charakteru.

Tab. 18: Castky Zivotniho minima k 1. 1. 2007 v K¢

jednotlivec 3126
prvni dospéla osoba v domacnosti 2880
druha a dalsi dospéla osoba v domécnosti 2600
nezaopatiené dité ve véku
do 6 let 1600
6az 15 let 1960
15 a7 26 let (nezaopatiené) 2250
Zdroj: MPSV
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6.6.3 Rozdéleni davek SSP

Davky statni socialni podpory se déli na nasledujicich 7 druht, z nichz prvni ¢tyti se ptimo
dotykaji problematiky plozeni déti:

Porodné

Pridavek na dité
Rodicovsky prispévek
Socialni priplatek
Prispévek na bydleni
Davky péstounské péce
Pohtebné

Porodné je jednorazova castka vyplacena matce (nebo otci v pripadé amrti matky) a je spojena
s néklady pti narozeni ditéte. Od roku 2008 tato ¢astka ¢ini 13 000 K¢ za kazdé narozené dité.
Nejvyssi hodnoty porodného muzeme zaznamenat v letech 2006 — 2007, kdy bylo 17 500 a
posléze 17 760 K¢ porodného na jedno dité.

Pridavek na dité je dlouhodobou davkou, poskytovanou rodinam s détmi, kterd jim
pomaha kryt naklady, spojené s vychovou a vyZivou nezaopatienych déti. Narok na pridavek na
dité ma nezaopatiené dité, které Zije v roding, jejiz rozhodny piijem je niz8i nez 2,4 nasobek
¢astky Zivotniho minima rodiny. Pro narok na davku se posuzuje piijem za piedchozi kalendaini
rok, za prijem se povazuje i rodicovsky piispévek. Piidavek je vyplacen ve tiech vySich podle
véku nezaopatieného ditéte.

Konkrétni ¢astky:

Vék nezaopatieného ditéte Vyse pridavku na dité v K& mési¢éné
do 6 let 500
6 — 15 let 610
15— 26 let 700

Na rodi¢ovsky prispévek ma rodi¢ narok, jestlize po cely kalendarni mésic osobné celodenné a
radné pecuje o dité, které je nejmladsi v rodiné. Piijem rodice neni sledovan. To znamena, Ze pii
naroku na vyplatu rodi¢ovského prispévku maze rodi¢ vydéle¢nou ¢innosti zlepSovat socialni
situaci rodiny. Po dobu své vydélecné ¢innosti v8ak musi rodi¢ pobirajici rodicovsky piispévek
zajistit péci o dité jinou zletilou osobou. Nezkouma se ani ndrok na podporu v nezaméstnanosti.

Konkrétni ¢astky:

4 vySe dané v pevnych mési¢nich ¢astkach:
zvySend vymera 11 400 K¢,

zékladni vyméra 7 600 K¢,

snizena vymeéra 3 800 K¢,
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nizsi vymera 3 000 K¢

Socialni priplatek je davka, kterda ma pomahat rodindm s nizkymi prijmy kryt naklady
spojené se zabezpecovanim potieb jejich déti. U této davky je testovan prijem rodiny za
kalendaini ctvrtleti. Za piijem se povaZuje i rodicovsky piispévek a pridavek na dité. Narok na
socialni priplatek je vazan na péci o nezaopatiené dité (s vyjimkou ditéte svéieného do
péstounské péce) a na stanovenou hranici ptrijma v roding v predchozim kalendainim ctvrtleti.
Tato hranice nesmi prekrocit 2,0 nasobek Zivotniho minima rodiny. VYy35i davky vsak
neovliviuje jen piijem rodiny, kdy s rostoucim prijmem tento priplatek klesa ale i dalSi pripady
— dité¢ je dlouhodobé te&Zce zdravotné postizené, dlouhodobé zdravotné postiZzené nebo
dlouhodobé nemocné, zohlednény jsou také zdravotni postiZzeni nebo osamélost rodice. Vyssi
socialni priplatek se poskytuje i rodinam, kde se narodilo vice déti souc¢asné, a to v dobé do tii
let jejich veéku, rodinam, kde dité studuje na stiedni Skole v denni formé studia nebo na vysoke
Skole v prezen¢ni formé studia (zdroj web MPSV).

Konkrétni ¢astky:
Veék nezaopatieného ditéte Soc. priplatek pti piijmu rodiny v predchozim kalend. ¢tvrtleti

1,0 nasobek Z. M. 1,6 nasobek Z. M. 2,0 nas. Z. M.

do 6 let 800 320 0
6 — 15 let 980 392 0
15 — 26 let 1125 450 0

6.6.4 Priklady vypoétu

Priklad 1

Vezméme rodinu, kterou bude tvorit par manzela s tiemi détmi ve véku 3, 8, 15 let. Zivotni
minimum takové rodiny je soucet:

2 880 K¢ + 2600 Ké +1600Ke+ 1960 Ké + 2250 Ké =11 290 K¢é

Pro pridavek na dité je hranici ptijem rodiny jakoZto 2,4 ndsobek Zivotniho minima, cozZ je:
2,4* 11 290 K& = 27 096 K¢

Matka je na materské dovolené a otec ma ¢istou mési¢ni mzdu 14 000 K¢ (Pozn.: V roce 2007
byla primeérna hruba mzda v Usteckém kraji 18 511 K¢). K tomu jesté rodina pobira zakladni
vymeéru rodi¢ovského prispévku, tedy 7 600 KE. Prijem rodiny je tedy dohromady 21 600 K¢.
To je stdle pod hranici 27 096 K¢, takZe pravo na pridavky na déti rodina ma, za vSechny tii
dostane:

500 K¢ + 610 K¢ + 700 K¢ =1 810 K¢
Tato rodina si krom¢ hrubého piijmu otce 14 000 K¢ prijde jeSte na:
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7 600 + 1 810 =9 410 K& mésiéné na socialnich davkach za déti.
Dohromady tedy na 23 410 K¢.

To je v8ak jiz nad hranici 2,0 nasobku Zivotniho minima (22 580 K¢) a tak rodina jiz nema
narok na socialni priplatek.

Priklad 2
Stejna rodina jako v pi. 1; matka na mateiské, ale otec nezaméstnany. Pobira tedy podporu
v nezamgstnanosti, ktera se ale nevztahuje ke kritériim pro uznani statni socialni podpory.

Zivotni minimum rodiny je stale 11 290 K& Ma samoziejmé pravo na rodicovsky prispévek
7 600 K¢ a také na pridavky na déti 1 810 K& To je dohromady 9 410 K¢ a jiné kritérium se
nezapocitava pti hodnoceni naroku na socialni ptiplatek.

9 410 K¢ je jesté mensi nez 1,0 nasobek Zivotniho minima 11 290 K¢, takZe rodina mé pravo na
socialni priplatek za vSechny tti déti podle tabulek:

800 K¢ + 980 K¢ + 1125 K¢ =2 905 Ké

Celkem tedy inkasuji od statu 9410 K¢ + 2905 K¢ = 12 315 K¢ jen za déti. V pripadé
nezaméstnanosti otce se k tomu piiéte jeSté podpora v nezaméstnanosti. Nemluvé o dalSich
moznostech rodiny, jako je piiplatek na bydleni, razné ulevy na danich, apod.

Je ziejmé, Ze podobnych prikladi s riznymi kombinacemi Ize vymyslet velmi mnoho a s vétSim
poctem déti se socialni podpora od statu vyrazné zvySuje. Neni proto divu, Ze se na Mostecku
prolinaji jednotlivé aspekty, které jiz byly vyjmenovany. VSechny spolu souvisi a dohromady
tvoii celek, ktery dava smysl. Velké mnozZstvi lidi s nizkym vzdélanim utvaii nové svazky a
rodinné prostredi a pokud se jim vyplati Zit z nejraznéjSich podpor a davek, nemize byt piiliSna
motivace pracovat za nepiilis vysoké mzdy, které v tomto regionu zaméstnanci maji. Takovi
lidé pracovni piilezitost nedostanou také kvili nedostate¢né kvalifikaci atd.
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Tab. 19a: Vyplacené davky SSP podle druhu davek v krajich v roce 2006 (v K¢)

V roce 2006 i 2008 Ustecky kraj na 2. misté v poctu vyplacenych socialnich prispévka a prispévki na

bydleni. Ustecky kraj patii dlouhodobé na 5. misto v poétu obyvatel.

z toho
davky pridavek | socialni | prispévek | rodi¢ovsky
Uzemi celkem nadit¢ | priplatek | na bydleni | prispévek | porodné
Ceska republika 34042502 | 11033188 | 4418307 | 2287 384 | 13525724 | 1591 203
Hlavni mésto Praha | 2 737 154 | 690 588 221 842 108260 | 1413544 | 184520
Stiedocesky kraj 3602206 | 1121599 | 394913 155081 | 1615220 | 191558
Jihocesky kraj 2049896 | 693448 249 657 116 855 824 245 95 350
Plzenisky kraj 1657285 | 540027 173 894 81 006 713190 88 784
Karlovarsky kraj 1097 132 | 346 609 165 009 86 705 410 848 48 408
Ustecky kraj 3359027 | 1008121 | 575800 348320 | 1188493 | 135092
Liberecky kraj 1461973 | 477128 197 178 86 159 581 536 67 279
Krélovéhradecky kraj | 1812952 | 618 900 221974 102 867 721 699 83 229
Pardubicky kraj 1753856 | 611237 228 459 107 395 668 698 79 384
Vysocina
Jihomoravsky kraj : . . . : :
Olomoucky kraj 2250512 | 775053 316 174 160 140 831 834 96 627
Zlinsky kraj 1982012 | 712 335 245 561 117 226 751 464 85 249
Mora\{skqslezsky kraj | 4730894 | 1533599 | 717127 455047 | 1663070 | 185120
Zdroj: CSU
Tab. 19b: Vyplacené davky SSP podle druhu davek v krajich v roce 2008 (v K¢)
z toho
davky pridavek socialni | prispévek | rodicovsky
Gzemi celkem na dité priplatek | na bydleni | prispévek | porodné
Ceské republika 41883114 | 6232347 | 3174047 | 1619221 | 28294 313 | 1646 742
Hlavni mésto Praha | 4 042077 | 354 831 155 145 131802 | 3128572 | 198 477
Stredocesky kraj 4807324 | 613 646 265 046 82968 | 3546908 | 207 380
Jihocesky kraj 2485281 | 386480 173178 68547 | 1698214 | 98539
Plzensky kraj 2086311 | 280134 116 299 41 586 1518 276 88 873
Karlovarsky kraj 1347504 | 211 340 132 664 67 030 846 118 50 083
Ustecky kraj 4008 144 | 626 587 466 802 295922 | 2401606 | 136 709
Liberecky kraj 1822729 | 264292 150 209 71745 1219943 72 300
Kralovéhradecky kraj | 2186 149 | 343132 156 574 57 387 1499 935 85 442
Pardubicky kraj 2055826 | 344399 148 684 52053 | 1386471 | 79403
Vysocina 1995420 | 354084 136 438 42827 | 1343105 | 77287
Jihomoravsky kraj 4603262 | 722745 339 114 201403 | 3066111 | 181888
Olomoucky kraj 2613354 | 449371 216 436 86465 | 1704921 | 97527
Zlinsky kraj 2292264 | 395508 157 478 64983 | 1537861 | 86765
Moravskoslezsky kraj | 5537 469 | 885798 559 980 354503 | 3396272 | 186069
Zdroj: CSU
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Demograficky vyvoj okresu Most v postkomunistickém obdobi 1990 — 2008, ktery byl
zaméieny na vyvoj urovné plodnosti ukazal mnoho zajimaveho. V prvni ¢ésti prace byly
analyzovany tii uzemni celky — Ceska republika, Ustecky kraj a okres Most. V kazdém z nich
byly vypocitany ukazatele, které jsou duleZité pro potieby zkoumani intenzity plodnosti.
Vypocty se tykaly dhrnné plodnosti, jako ukazatele celkové plodnosti dané populace,
specifickych mér plodnosti podle véku pro podrobnéjsi diferenciaci, pramérného véku matek pri
narozeni ditéte a ditéte prvniho poradi a podilu narozenych déti mimo manzelstvi.

Ukazalo se, Ze vyvoj plodnosti na viech tiech Uzemich probihal ve sledovaném obdobi
v podobnych smérech, jen v rozdilné intenzité. Ceska republika zde méla predstavovat vlastng
jakysi standard. Byly zaznamenany velmi nizké hodnoty Ghrnné plodnosti, pficemzZ v poloviné
devadesatych let doslo k jejimu nejvétSimu snizeni, které vyustilo v minimalni hodnotu 1,13 v
roce 1999. Narodilo se historicky nejméné déti na naSem Uzemi a Uhrnna plodnost Kklesla az
tésné k hodnoté 1,1. Velmi nizka droven thrnné plodnosti byla z¢ésti kompenzovana vyvojem
po roce 2000, kdy dochazelo naopak k zlepSovani této Grovné navySenim ukazatele Uhrnné
plodnosti az k ¢islu 1,5 vroce 2008. Miry plodnosti podle véku demonstrovaly odkladani
porodu do vysSich let. Oproti obdobi pred rokem 1990 se zvySila plodnost Zen 30 letych a
starSich, naopak poklesl vyznam plodnosti v mlad$im véku do 19 let a hlavné ve skupiné do 24
let. Tim se pramérny vék matek pii narozeni ditéte v tomto obdobi zvySoval. Hodnoty plodnosti
mimo manZelstvi se béhem sledovaného obdobi plynule navySovaly.

V Usteckém kraji byl zjistén podobny smér vyvoje plodnosti jako v CR, jen se lisil
v ¢iselnych hodnotach. Uhrnna plodnost dosahovala vyssich hodnot a pramérny vék Zen pri
narozeni ditéte byl niZsi. Zmeény v Uroven plodnosti jednotlivych vékovych skupin byly v o néco
niz§im tempu nez u CR. Ustecky kraj tak vykazoval nejmladsi vékovou strukturu obyvatelstva
v Ceské republice.

Data za okres Most odhalila podobnost s krajskymi. Vzhledem k populaéné menSimu
souboru ale uZz dochazelo ke kolisani hodnot, coZ je dobie patrné z grafického vyjadieni
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plodnosti (predevsim pramérny vék matek pii narozeni ditéte a pii narozeni ditéte prvniho
poradi). Uhrnna plodnost i miry plodnosti podle véku naznacily podobnost s Usteckym krajem.
Na Mostecku byly v obou ptipadech hodnoty nizsi prakticky po celé obdobi. TotéZ Ize vidét u
mimomanZelské plodnosti. Vedle demografickych charakteristik byl v této ¢asti prace jeSté
stru¢né nastinén profil okresu Most z geografického a ekologického pohledu, byly nastingny
Zivotni podminky a Uroveri pro mistni obyvatelstvo.

Dalsi cast prace se tykala aspektt, které tvoii socidlni kontext Gzemni diferenciace ve
vyvoji plodnosti. Piedevsim 3lo o zaméieni na Uzemi okresu a interpretace proménnych, které
by pomohly vysveétlit odlisSny vyvoj ukazateli. Byly vymezeny socialné ekonomické aspekty,
(etnicita), ekonomicka situace, bydleni a socialni politika statu, determinujici systém statni
socialni podpory. Jednotlivé aspekty se navzajem ovliviji a prolinaji a zejména jejich
kombinace zpasobuje kone¢ny efekt. Socioekonomické charakteristiky byly cerpany piedevsim
z dat ze S¢iténi lidu, ale také z dalSich zdroja, MPSV a dalsi literatury.

Vzdglanost obyvatelstva na Mostecku je podle dat ze s¢itani lidu oproti Ceské republice
a mirng i Usteckému kraji podpriméma. Je zde vy$3i zastoupeni lidi se zakladnim,
nedokoncenym nebo stiednim vzdélanim bez maturity. Naopak lidi se strednim vzdélanim
ukonc¢enym maturitou a vysokoSkolaka je v okrese méng.

Ekonomicka situace okresu také nebyla piili§ dobra. Vysokad nezaméstnanost, tvorici na
Mostecku po léta jiz skoro tradici, nizka nabidka préace a nizké mzdy charakterizuji toto Gzemi.
Tyto dva aspekty se velmi ovliviuji. Nizkd vzdélanost obyvatelstva vede Kk nizkému
ekonomickému potencialu, protoZze frada zaméstnavateld nemiZe lidem s neadekvatnim
vzdélanim nabidnout praci. Okres se sice orientoval a stale orientuje na pramyslovou vyrobu,
ale pracovni mista neodpovidaji poptavce obyvatel. Za minimalni nebo velmi nizkou mzdu
pritom lidé ¢asto odmitaji pracovat, takze dochazi k vysoké nezaméstnanosti.

Nizka vzdélanost je pritom v nepiimé Umétre s pocétem narozenych déti, ¢asnym
zakladanim rodiny, se stoupajicim vzdélanim klesa pocet narozenych déti. DalSim faktem je, Ze
se stoupajicim vzdélanim klesa pocet déti narozenych mimo manZelstvi. Lidé s obecné niZSim
vzdélanim na Mostecku tedy diive ukonéi svou ¢innost ve vzdélavacich zatizenich a presouvaji
se do pracovniho procesu. Vzhledem k obtiZné situaci prace a nizkym moZnostem vydélku se
lidem pievazné nizSiho vzdélani nevyplati pracovat a miaZze u nich nastat volba Zivota na
socialnich davkach kombinovana s ob¢asnou praci nebo také s praci na ¢erno.

S ekonomickou strankou okresu souvisi i bydleni. NiZzsi ndklady i Groven bydleni jsou
pozitivni pro moznosti zalozit si bydleni a rodinu, a to i pro ty ekonomicky slabsi obyvatele.
Zvlastnim aspektem, ktery ovliviiuje vSechny ostatni, je aspekt ndrodnosti v okrese, tim je
mysSleno piedevSim mistni romské etnikum. Romové svymi odliSnym demografickym
chovanim, ale i kulturnimi, socialnimi a dalS§imi ndvyky ovliviuji celkovou situaci plodnosti
v okrese. Jejich celkovy pocet pritom neodpovida oficialnim statistickym datam. V okrese Most
je tento podhodnocenych dat ziejmé jeSté vyraznéjsi, protozZe jsou zde pritomna romska ghetta,
kuptikladu Lom, Janov a Chanov, ktery je asi ze vSech nejznaméjsi. Nizké podminky, v jakych
tito Romové Ziji pravé v Chanové, jejich celkova velmi nizka vzdélanost souvisejici i
s nezaméstnanosti a velky pocet déti v rodiné (diky vyssi thrnné plodnosti) vybizeji k Zivotu
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zaloZeném na statni socialni podpote. Romum se zvIast’ vyplati takova moznost, a tim ve viech

téchto aspektech ovliviiuji celek — jako jsou statistiky Urovné plodnosti.
Lze tedy fict, Ze odlisné hodnoty ukazatelt plodnosti jsou vysledkem kombinace

puasobeni jednotlivych socioekonomickych ukazatela.
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Internetovy portal Ministerstva prace a socialnich véci na adrese: www.MPSV.cz

Ceny byt dostupné na adrese: http://cenybytu.idnes.cz/cbtop.asp?typ=cba

Integrovany plan rozvoje mésta Mostu dostupny na :
http://www.mumost.cz/VismoOnline_ActionScripts/File.aspx?id_org=9959&id_dokumenty
=3074

Vybrané narodnosti CR, dostupné na
http://www.czso.cz/csu/2003edicniplan.nsf/t/C2002EA6AD/$File/Kapitola3.pdf
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