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Posudek na bakala Fskou praci

[ ] Skolitelsky posudek Jmeéno posuzovatele:

X oponentsky posudek Ing. Hana Sulékova, Ph.D.
Datum:
2. zafi 2010

Autor:

Adam PeSek

Nazev prace:
Aplikace metod geometrické morfologie v antropologi I.

Xl Prace je literarni reSersi ve smyslu zverejnénych pozadavku (pravidel).
[1 Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (p redmét reSerSe, pracovni hypotéza...)
Stanoveni vyuZitelnosti metod geometrické morfometrie v rdmci rdznych disciplin
antropologie.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace splfiuje podminky kladené na bakalarské prace reSersniho typu (Abstrakt,
Uvod, Resersni prehled, Zavér, Seznam zkratek a pojmd a Seznam pouzité
literatury). ReSersni prehled je prehledné ¢lenén do péti kapitol a nékolika
subkapitol, které na sebe logicky navazuji a v maximalni mife dokumentuji
sledovanou problematiku od popisu druhu vstupnich dat, pfes jejich sbér, popis
jednotlivych metod geometrické morfometrie az po statistickou analyzu tvarovych
proménych. Souhrnnou kapitolou je samotné aplikace metod geometrické
morfometrie v antropologii.

Jsou pouZzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSerSi relevantni Udaje z literarnich zdroja?

Autor ve své préci cituje 37 zpravidla pavodnich ¢lankd, z nich vétSina je

z poslednich 10 let. MnoZstvi a obsahova uroven citovanych praci jsou dostate¢né.
Prace jsou ve vétSiné pripadu citovany presné. Byly shledany pouze nasledujici
nedostatky: na str. 5 chybi citace a na str.22 ,(McKeown, Jantz, 2005)" a dale na str.
23 ,(Krimmerle a Jantz 2005)" je chybna forma citaci. Pfes tyto drobné nedostatky
neni snizena celkova Uroven prace.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvéatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje viastni vysledky.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Formalni aroven predloZzené bakalarské prace je velmi dobra. ReSersni vystupy jsou
sestaveny do logicky navazujicich celku, takze text prace je konzistentni a
prehledné ¢lenény. V praci se vyskytuji ojedinélé neobratné formulace a na nékolika
mistech autor uvadi informace bez zjevného kontextu, pfesto tim neni sniZzena
celkova kvalita bakalarské prace.

Jazykova a gramaticka uroven je velmi dobra.

Obrazova dokumentace je vyborna, vhodné zafazena do textu a v maximalni mife
doplnuje text prace.
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Spln éni cil & prace a celkové hodnoceni:

Autor ve své bakalarské praci vypracoval ucelenou reSersi o zajimavém a obtizném
tématu, ve které prokazal zna¢nou orientaci v problému. Je ziejmé, Ze na praci
pracoval peclivé a svédomité. Svou schopnost zorientovat se v tématu projevil také
citivym vybérem vhodné obrazové pfilohy, kterou vkusné vyuZzil v mistech, kde by
se pouhy text mohl jevit méné srozumitelnym.

S ohledem na vySe uvedené povaZzuji za hlavni nedostatek, Ze autor vedle souhrnu
znamych dat a pres jejich zapracovani do obecnégjSich souvislosti, opomiji moznost
hlubSiho vyjadfeni vlastniho pohledu na diskutovanou problematiku. Celkové vSak
jsou cile prace spinény.

Doporucuji pfijeti této bakalarské prace k obhajobé.

Otazky a p Fipominky oponenta:

Nékteré pfiklady o praktickém vyuziti geometrické morfometrie uvedené

v bakalarské praci se mohou zdat ponékud nesourodé — napf. studie o schizofrenii
prilis nezapada mezi ostatni priklady. Je to dano tim, Ze metody geometrické
morfometrie se v praxi (Iékafstvi, kriminalistika, archeologie...) pfiliS nevyuzivaji a
autor nenaSel jiny vhodny pfiklad pro popis analyzy tenkych ohebnych paski?

Co muze nejvice ovlivnit vyuZziti metod geometrické morfometrie v praxi - slozitost
systému, naroky na pfistrojové vybaveni...?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zverejnénych
informaci)

Xl vyborné []velmi dobife [] dobfe [] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Hana Sulakova

Instrukce pro vyplnéni:

» Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjsi a nejvystiznéjSi komentare k jednotlivym
bodum (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

» PFi posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé ) nejpozd éji do 6. 9. 2010 na adresu
petr.sedlak-uk-pri@seznam.cz (pro U €ely zve fejnéni na internetu pro studenty ), a dale
podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé) na adresu:

*  RNDr.Petr Sedlak, Ph.D.
Katedra antropologie a genetiky ¢lovéka
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta
Vini¢na 7
128 44 Praha 2
Ceska republika




