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Posudek na bakalarskou praci

x[_] 8kolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

[] oponentsky posudek Doc. PharmDr Hana Kubova, DrSC.,
Datum:
27.8.2010

Autor:

Robert Stary

Nazev prace:

Diusledky hypertermie pro nezraly mozek

x[_] Prace je literarni reersi ve smyslu zvefejnénych pozadavk (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo vytvofit literarni pfehled oblasti, ve které R. Stary pracuje experimentalné
pracuje a kterd by méla byt i t¢ématem jeho diplomové préace. Literarni piehled je zaméten
predevsim na charakterizaci febrilnich kieci a jejich modelt.

R. Stary vypracoval praci samostatng, sam vyhledaval i potfebnou literaturu. Pfipadné
problémy, souvisejici se vznikem préce, se mnou pravidelné konzultoval

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace je ¢lenéna tradi¢nim zplsobem, ktery snad odpovidé i pozadavkiam fakulty.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravng citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Obsahov¢ jsou vybrané literarni zdroje v poradku.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpusobem ziskdny, zhodnoceny a diskutovany?

Vzhledem k obvyklym zvyklostem nebyly vysledky vlastni prace zatazeny i kdyz R. Stary
jiz ukon¢il prvni ¢ast experimentalni prace.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova tGroven):

Formalni Groven prace pokladdm za dobrou.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Jako Skolitel tézko mohu objektivné hodnotit uroven predlozené prace a rovnéz mi chybi
moznost srovnani s pracemi ostatnich studentd. V pribehu ptipravy bakalaiské prace se R.
Stary zapojil i do experimentalni prace na oddéleni. Zam¢éril se na hodnoceni dlouhodobych
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morfologickych disledki febrilniho epileptického statu u mlad’at potkana. Pracuje pec¢liveé a
velmi samostatné, v praci je disledny a spolehlivy. Sam se naucil vyhledavat literaturu a
pracovat s literarnimi zdroji

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (zndmka nebude soucasti zvefejnénych informaci)

[] vyborné [ ] velmi dobfe [ ] dobie [ ] nevyhovél(a)

Podpis skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjsi a nejvystiznéjsi komentafe k jednotlivym bodim
(dodrZujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci — viz
http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé na adresu: iva@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajob€) na adresu:
Dr. Jan Moravec, Katedra fyziologie zivocichl, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




