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Nazev prace: Nové sméry ve vakcinaci proti HIV

x Prace je literarni reSersi.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Cilem prace bylo shrnout nejnovéjsSi vyzkumné trendy ve vyvoji vakcin proti HIV a
poukazat na nové imunoterapeutické moznosti v |éCbé tohoto retroviru.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je Clenéna klasicky na abstrakt, uvod, vlastni télo prace, které obsahuje ¢ast
vénujici se dosavadnim zpUsobdm vakcinace a dal$i ¢ast vénujici se novym
smérum ve vakcinaci proti HIV a zavér.

Jsou poufZité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Autorka pouzila pfiméfené mnozstvi literarnich zdroju. Tyto zdroje nebyly v§ak vzdy
dobfe vybrany, autorka se pfriliS soustfedila na souborné ¢lanky a ne vzdy se ji
podafilo vyhledat adekvatni recentni zdroje informaci.

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?
Prace neobsahuje samostatnou diskusni ¢ast.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Formalni uroven finalni prace nehodnotim, posledni elektronicka verze prace, kterou
mam k dispozici, byla na sluSné formalni urovni.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

S celkovym spInénim cilt prace nejsem pfili§ spokojena. Ackoli prace byla zadana
na podzim 2009, v jarnim terminu ji autorka nedokoncila v kvalité potfebné pro
obhajeni prace a na mé doporuceni obhajuje praci az v podzimnim terminu. Na
kvalité prace se tento ¢asovy bonus zvlasté neprojevil a vétsinu prace autorka
odvadéla ve znacném spéchu. Jakkoli jsem autorku upozornovala, Ze jako
posluchacka ucitelského studia si pro tuto praci bude muset doplnit odborné znalosti
predevsim z virologie a imunologie, alespon v pfipadé virologie se tak nestalo.
Nasledkem toho jsme pak znacnou ¢ast €asu pfi pfipravé prace musely vénovat
objasfiovani zakladnich pojma a principl virologie a imunologie (reverzni
transkripce, polyklonalni vs. monoklonalni protilatka atp.). Zfejmé Castecné i

v dusledku toho autorka ponékud tapala pfi vybéru literatury a jejim zpracovani.

V posledni etapé pfipravy prace nicméné znasobila své usili a podafilo se ji pfipravit
reSerSi na uvedené téma, ktera shrnuje priciny neuspéchu tradic¢nich vakcinacnich
postupll a naznacuje mozné noveé sméry ve vyvoji vakcin, zejména dva hlavni
soucasné trendy — DNA vakciny a zivé rekombinantni vektory. Z tohoto duvodu praci
doporucuji k obhajobé.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)
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