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Anotace

Bakalarska prace se zabyva nazory trvalych obyvatel krkonosské obce Vitkovice na cestovni
ruch, resp. rekreaci ¢i sportovni vyZiti v jejich obci a v okoli. Kvalitativnim Setfenim, metodou
polostrukturovanych rozhovor( s tfinacti obyvateli této obce, zjistuje, jaké vyhody a
problémy pro tyto lidi pfinasi a jak je vnimaji. Ukdzalo se, Zze ndzory obyvatel se od sebe
mnohdy vyrazné odlisuji, a Ze jejich dlvody nékdy neni obtizné urcit, jindy naopak nejsou
zcela jasné, a z toho dlvodu je tfeba se dale, hloubéji dotazovat. Téma této bakalarské prace
je z hlediska jiz provedenych vyzkum{ na Uzemi Krkono$ pomérné ojedinélé, jelikozZ se zde
doposud provadéné socio-ekonomicka Setreni tykala spiSe navstévnikl Krkonos, nikoli jejich
obyvatel. Tento vyzkum muzZe byt pouzit jako zdklad pro ndsledny plosny vyzkum v dalSich
krkonosskych obcich, zasazenych cestovnim ruchem.

Klicova slova: KrkonoSe, Vitkovice v KrkonoSich, narodni park, turismus, cestovni ruch,
trvale udrzitelny rozvoj, apartmanové domy
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1. UVOD A VOLBA TEMATU

Kvybéru konkrétniho tématu mé inspirovala navrhovana Koncepce monitoringu a vyzkumu
v KrkonoSském narodnim parku (2010 - 2020), na které pracuje Sprdva Krkonos$ského narodniho
parku (dale KRNAP) ve Vrchlabi. Dostala se ke mné od prostfednictvim vedouciho mé prace PhDr.
Ivana Ryndy, ktery je pritelem a védeckym kolegou RNDr. lJifiho Flouska, Ph.D., odborného
pracovnika v Oddéleni ochrany pfirody Sprdvy KRNAP, ktery tuto koncepci Spravé a potaimo
Ministerstvu Zivotniho prostfedi Ceské republiky navrhuje. RNDr. Flouskem navrhovand koncepce si
kromé pfirodovédného vyzkumu klade rovnéz za cil ,dlouhodoby prehled o socio-ekonomickych
parametrech a jejich vyvoji“ na izemi KRNAP.

Turisticky ruch a rekreace v Krkonosich je oZzehavym tématem a ndzory na néj se pohybuji od
vyloZzeného nadSeni po obavu z rostouciho rozsahu provozovani sportl neSetrnych ke kifehkym a
jedine¢nym horskym ekosystémim. Predpoklada se, Ze jeho zvySujici se hustota vyhovuje mistnim
podnikateltm, firmam, provozujicim sité hotel( a vleky, developerskym spolec¢nostem, stavéjicim
nevzhledné apartmany, a ovsem i politikim, ktefi se zaméruji na rozvoj podnikani. Na opacné strané,
stoji lidé, kterym vadi devastace ptirody, pfeplnénost jejich obci, okolnich komunikaci a stezek, hluk,
svételné znedisténi, odc¢erpavani vodnich zdrojl pro snéhova déla, odpadky, které turisté a rekreanti
po sobé zanechavaji, atd. Mezi témito vyhranénymi stranami se pravdépodobné nachazeji lidé,
jejichZz nazory jsou méné radikalni, ktefi chapou obé strany a vice méné s obéma stranami souhlasi
nebo se v této véci povazuji za neutralni.

Mou ambici je k zdméru RNDr. Flouska pfispét ptipadovou studii vefejného minéni stalych
obyvatel krkonosské obce Vitkovice, kterych se problémy téchto hor citelné dotykaji, konkrétné a
Uzeji jejich vztahu k turistickému ruchu nejen v jejich bezprostifednim okoli, ale i v celych Krkonosich.
Ve svém Setfeni se pokousim zjistit, jak obyvatelé obce Vitkovice turisticky ruch vnimaiji, ale i jak toto
jejich vnimani souvisi s jejich zplsobem obzZivy, volnocasovymi aktivitami, vztahem k sportu ¢i ke
KRNAP. Sociologické prizkumy uskuteciiované v KrkonosSich v porovnani s turisty, rekreanty a
sportovci vénuji stalym obyvateldm malo pozornosti, a vlastné nikdo nedokaze jejich postoje obecné
pojmenovat.

Tato studie by méla dale poskytnout zdklad pro navrh kvantitativni metody k celoplosnému
vyzkumu tohoto vyzkumného problému na Uzemi celého pohofi v ramci zmifnované Koncepce
monitoringu a vyzkumu v KrkonoSském narodnim parku (2010 - 2020).



2. ZKOUMANA LOKACE
2.1.Krkonose

Krkonose jsou pohofi s vyjimecnymi pfirodnimi a krajinnymi hodnotami. Jsou vSak uz od 14. stoleti
rovnéz pohofi kulturni, vyZivané pro tézbu nerostnych surovin, dieva, a rovnéz pro pastvu dobytka.
Pro toto vyuziti byly mnohdy devastovany vzacné porosty pohofi a krajina dramaticky pozménovana.
O jejich ochrané se zacalo uvaZzovat v druhé poloviné 19. stoleti, coz je zdsluha predevsim rodiny
Harrachu. Jeji ¢innost byla spojena s rozvojem masové turistiky, ktera na devastaci pfirody nesla
rovnéz nemaly podil. Stale vice nedotéenych horskych zakouti bylo zasahovéno ¢lovékem, ktery si
vytvéarel nové, kamenné stezky a stavél nové, mnohem vétsi boudy. Rozvoj zimnich sport(
prodluZoval dobu stravenou navstévniky na horach.

2.1.1. Ochrana

Prvni krok k zakonné ochrané hor byl uc¢inén roku 1904 vynosem o ochrané krkonosské
kvéteny, dalsi podnikl hrabé Harrach vyhlasenim prvni pfirodni rezervace ,Strma stran”, nachazejici
se na jeho pozemcich. Turista a milovnik pfirody Jan Buchar se pak zaslouZil o vznik prvni ukdzkové
botanické zahradky krkonosskych horskych rostlin, kterd vsak brzy zanikla. Roku 1919 byla
Ceskoslovenskou vlddou vydana vyhlaska o ochrané krkonogského rostlinstva, kterou viak ignorovaly
némecké krkonosské okresy a celkové nebyli lidé, ktefi by hlidali jeji dodrzovani. Vyhlasit Krkonose
jako narodni park poprvé (r. 1923) navrhl univerzitni profesor Frantisek Schustler, ktery si uvédomil
nutnost ochrany celych dzemnich celkd misto jednotlivych druhd. K tomu vSak nedoslo, naopak byly
na uUzemi hor stavény nové asfaltové silnice, a béhem 2. Svétové valky dokonce valecna linie
obrannych zafizeni. Brzo po jejim skonceni vsak prirodovédci zacali znovu usilovat o ochranu
krkonoSské ptirody, coZ vedlo k vyhlaseni osmi pfirodnich rezervaci v roce 1952. Roku 1959 vznikl
narodni park na polské strané Krkonos, ¢esky Krkonossky narodni park (KRNAP) byl vyhlaSen aZ roku
1963.

2.1.2. Krajinny raz

Ndrodni parky, jako nejvyssi kategorie chranénych uzemi, predstavuji nejcennéjsi typ prirodnich a
pfirodé blizkych krajin, jedinecnad tzemi v ramci celosvétového dédictvi. (739) KRNAP je cenny
propojenim severské a alpské ptirody, tzv. arktoalpinskou tundrou. Specificky historicky vyvoj
Krkonos doklada mnozstvi horskych bud v jejich nejvyssich polohach a rozptylena zastavba na nize
poloZenych lucnich enklavach. Na téchto lucnich enklavach dnes vyrlstaji horska rekreacni strediska,
kvlli éemuz se tamni zastava postupné zahustuje. V podhUfi se stfidaji vétsi a mensi lesni porosty se
zemédélskou pldou. Mnohé louky dnes vsak zarUstaji, protoZe nejsou obhospodarovany.
Architektura jejich podhUfi se vyznaduje roubenymi a poloroubenymi, pozdéji i zdénymi stavbami,
dobfe prizplsobenymi mistnimu klimatu. Sidla jsou propojena siti starych cest, umoznujicich
jedinecné vyhledy do krajiny.

2.1.3. Utvareni kulturni krajiny

K utvareni kulturni krajiny Krkonos dochdazelo az od 16. Stoleti, kdy v KrkonoSich zacala byt
provozovana hustSi tézba dreva. Zesilila v 17. stoleti, kdy zapocala vystavba horskych bud.
V poslednich dvou stoleti se na ném podilely rovnéz demografické poméry, narodnostni struktura

6



obyvatelstva a politické zfizeni. V 19. stoleti zde dochdzelo k ekonomickému rozvoji, vyznacujicimu se
zavadénim predevsim textilniho prdmyslu a extenzivnim chovem dobytka, a spojenému s dal$im
prilivem novych obyvatel. Nejrazantnéjsi narodnostni a demografickou zménu zaznamenaly Krkonose
po 2. Svétové valce, kdy bylo po schvaleni BeneSovych dekret(i odsunuto jeho némecké obyvatelstvo,
a tak pretrzena kontinuita vyvoje krajiny, odvijejiciho se od horského hospodareni krajiny znalych
Némcl. Pocet obyvatel zacal rlst zase v roce 1961, v nékterych, dfive prevazné némeckych obcich,
vsak nebyl nahrazen dodnes. Preruseny zplsob horského hospodareni a centralné planované
hospodafstvi vedlo kzavadéni péstovani nevhodnych plodin na plochach velkych rozmérd di
k degradaci horskych luk rusenim extenzivnich chovli dobytka. Legislativné bylo toto hospodareni
upraveno se vznikem narodniho parku, v jehoZ ramci je nejvyssi dliraz kladen na ochranu pfirody a
krajiny. Vté dobé vsak uz byly KrkonoSe vyuzivdny vice pro turismus, neZ pro zemédélstvi, coz
pfinaselo jinou kvalitu zatéZe a zatéz celkové vyssi. Ta se jesté zvysila po padu socialistického rezimu.
Na druhou stranu se pomalu vraci plGvodni zplsoby zemédélského vyuZivani krajiny, a to i jako
soucast turistického ruchu (tzv. agroturistika).

2.1.4. Turistika, rekreace a sport

Na prelomu 18. A 19. stoleti se rozvijelo romantické putovani po horach, ¢emuz byla prizptisobovana
vystavba horskych bud. Ve druhé poloviné 19. stoleti se navstévnost zvySovala rozvojem zimnich
sportll, a zvysuje se takto dodnes. Jasné je, Ze turisticky a cestovni ruch je jednim z hlavnich zdroj(
obZivy mistnich obyvatel, avsak trvale udrzitelny, tedy takovy, ktery respektuje unosnou kapacitu
cenéné, turisty vyhledavané krajiny a sam sobé nestavi prekazky v podobé jeji devastace. | kvdli
dlouhodobému udrzovani pracovnich pozic mistnich obyvatel je proto regulace Spravou narodniho
parku v ramci ochrannych zén potiebna.

Horska priroda je pod stale vétsim tlakem stéle se zvysujiciho poctu jejich navstévnikd, na
zacCatku 21. stoleti Citajicim 8 miliond ro¢né. Ten ma jednak primé (primarni) dopady, tedy trhani
horskych rostlin, ruseni horskych Zivoc¢ichG nadmérny hluk, emise z dopravnich prostredk,
zkracovani cest, seslap vegetace a nasledna pldni eroze, hromadéni odpadkd, pfinaseni cizi vegetace
na podrazkach bot a na odévech atd. Prinasi vsak i zadvaznéjsi, nepfimé (druhotné) dopady, které si
navstévnici hor vétsSinou neuvédomi. Jsou to prestavby plvodné malych horskych bud, které maji
vyS$si vybaveni a vétsi ubytovaci kapacitu, a proto i vyssi spotiebu vody, a celkové skodlivéjsi vliv na
své okoli, rozsifovani horskych cest a stezek, vyssi pohyb lidi a aut, budovani a provoz infrastruktury

lyZarskych aredld.

Rozvoj lyzafskych arealll je v Krkonosich velkym problémem. Jsou zde dobré podminky pro
lyZovani, které pfitahuji mnoho navstévnik(, jejichz vynaloZzené finance predstavuji nejvyznamnéjsi
slozku prijmU a ziskd vSech subjekt( nabizejicich sluzby tohoto sektoru. Proto pfirozené stoupa tlak
pozadavkl sprav obci na zvySovani poctu sjezdovych trati a rozsifovani a Gpravu téch stavajicich. Na
nich vsak dochazi k erozi pady a chybné uadrzbé (napf. vysevem nevhodného travniho druhu).
Ekologickym problémem je rovnéz umélé zasnéZovani, jehoZz Skodlivy vliv byva navic zesilen
pouzivanim zakdzanych chemickych pfimési. Proto Sprava KRNAP tuto technologii ptisné vyloucila
z1.a2.z6ny.

Je tfeba hledat spolecné zajmy a konsenzus mezi Spravou KRNAP a jednotlivymi obecnimi
spravami, které dohromady maji uzemi Krkono$ na starosti. Ochrana pfirody a krajiny ze strany



Spravy a statu nesmi byt chapana jako brzda rozvoje Uzemi, naopak by méla dopomoci sestavit
moderné koncipovany, trvale udrzitelny plan rozvoje cestovniho ruchu.

Zatim bylo vyrazné vice pozornosti vénovano studiu ekologické Unosnosti krajiny Krkonos,
neZ jeji unosnosti socioekonomické a psychologické, ackoli jeji antropické zatiZzeni stoupda. Od
revoluce probihda monitorovani nazor(, postoji a demografické struktury navstévnik( pohofi,
pramalo se vsak vyzkumnici vénuji jeho trvalému obyvatelstvu.

2.2.Plan péce KRNAP a jeho ochranného pasma 2010-2020

Plan péce je dokument, ktery se krkonosskych obci velmi dotyka. Jelikoz vsak mistni lidé mnohdy
pricitaji nékterd vytytena omezeni vystavby pouze Spravé, uznala jsem za vhodné vénovat tématu
pfislusné ¢asti Planu péce podkapitolu, abych neuvedla pouze jednostranné informace o cinnosti
Spravy pochazejici z Ust respondenti vykonanych rozhovord.

Podle nejnovéjsiho Planu péce jsou pro vystavbu stanoveny takové limity ochrany pfirody,
které maji podporovat rozvoj stdvajicich sidelnich Gtvari v souladu s mistnimi specifickymi prvky
urbanizmu a architektury; zamezeni vzniku novych sidelnich utvard, (...) kvalitni soucasné architektury
(...) a uchovavat typickou krkonosskou krajinu s tradi¢nim charakterem rozptylené zdstavby a
doprovodné zelené, vc. zplisobu obhospodarovdni. To znamena omezeni ve vystavbé ve volné krajing,
podporu plynulého zapojeni novych staveb do terénu krajiny, minimalizaci zmén v okolni zeleni,
zachovavani razu venkovské krajiny dodrzovanim tradicnich zdsad urbanizace a typické venkovské
architektury. Soucasti planu je rovnéz snaha zamezit vzniku objemnych apartmdnovych a jinych
velkokapacitnich objekt(, tj. mistné nepivodnich forem bydleni, omezovat vystavbu energeticky
ndrocnych a jinak ekologicky konfliktnich objekt( Ci zachovavat prlichodnost krajiny. Sprava by se
rada aktivné ucastnila tvorby Uzemnich plana.

V krkonosskych obcich nachazejicich se v ochrannych pasmech KRNAP jsou nové ustavené
oblasti se snizenym pfirodnim a krajinafskym potencidlem. Cilem je zefektivnéni a zkvalitnéni
zdvaznych stanovisek (po procesni i obsahové strdnce) ke stavbdm v pfirodovédné a krajindrsky
zachovalych &dstech OP a ve viastnim NP. Opatifeni pro tento ucel jsou vyddvani bezodkladné
zdvaznych ¢i jinych stanovisek orgdnu ochrany prirody kvybranym druhdm staveb (jmenovité:
rodinné domy, penziony, rekreacni objekty, bytové a apartmdnové domy, drobné stavby, pfistavby,
zmény staveb pred dokoncenim a zmény uZivdni staveb) ve vymezenych oblastech obci v OP, mimo
vymezené pfirodovédné cenné lokality uvnitf téchto oblasti.

2.3.0bec Vitkovice

Obec Vitkovice v Krkonosich se nachazi v Libereckém kraji, v okrese Semily, v priimérné nadmorské
vysce 683 m.n.m. Prvni pisemnd zprdva o Vitkovicich se datuje rokem 1606. Z historickych pamdtek
zminime barokni kostel sv. Petra a Pavla z roku 1690 a také barokni sochu sv. Jana Nepomuckého z
roku 1741.

V soucasné dobé Zije v obci 408 stalych obyvatel. Pod jeji spravni celek spadaji osady Horni
Misecky (3 stali obyvatelé) a Dolni Misecky. Obec je neoficialné rozdélena na dolni a horni ¢ast.
Obecni urad, posta, Skola i Skolka se nachazi v té dolni, kostel v horni.

Je zde moderné vybavend materska Skolka, do které dochazi okolo dvaceti déti. V jeji budové
obec pronajala prostory pro hospodu. Ze zakladni Skoly se zachovaly pouze prvni Ctyfi rocniky,
spojené do dvou dvoutfidek, které dohromady navitévuje dvanact déti. Skola ma dobré sportovni
zazemi, Citajici malou télocvicnu, tenisovy kurt, fotbalové a volejbalové hfisté, k dispozici ma rovnéz
sal kulturniho domu, vyuZivany jak k tuéelm sportu, tak kultury (kapacita 300 osob). Tento kulturni
dlm je vyuZivdm pro poradani plest, tanecnich zabav a diskoték. Pfed ¢asem byla jeho horni ¢ast
prodana investorovi, hodlajicimu v ni vybudovat nové apartmdny. V obci se rovnéZz nachazi posta Ci



sbor dobrovolnych hasic¢ll. Nakoupit potraviny a dopliikové zboZi Ize v mistnim obchodé. V hotelu
Jasmin je mozné vyuzit plavecky bazén, mozZnost vyjizdky na koni nabizi mistni ekofarma Hucul, ti

Vv

zdatnéjsi jezdci si mohou vyjet do vyssich poloh Krkonos.

Vzhledem ke své poloze jsou Vitkovice idedlnim vychozim bodem pro pési a cykloturistiku.
Mista jako Dvoracky, Rezek, Rovinka, Horni Misecky, Zlaté ndvrsi, jsou dostupnd jak na kole tak pésky.
Vitkovice jsou v zimni sezéné vyhleddvanou rekreacni oblasti s fadou lyZarskych aredld.
(www.vitkovicevkrk.cz) Jednak je to ski-aredl Aldrov, ktery je majetkem obce, ktera ho rovnéz
spravuje. Dale jsou to ski-arealy Vurmovka a Janova hora, ke kterym kromé tfi vlek( a ctyt sjezdovek
patfi snowtubing ¢i snowpark. V blizkosti obce se rovnéz nachazeji béZzecké trasy a okruhy. Turisticky
a sportovni ruch obsluhuje fada penziond a hoteld.

V obci byl v nedavné dobé postaven novy apartmanovy diim, ackoli se tak stalo na misté, kde
mél byt postaven penzion. Jeho bytové jednotky jsou nabizeny jako apartmdny, avsak realné
prodavany jako dvacetina penzionu, cozZ je moznd dlivod jejich neprodejnosti (doposud nebyl Zadny
z nich prodan). V aredlu zaniklého JZD ma byt vybudovano nové sportovni centrum, které ma, podle
investora, zahrnovat golfové hfisté, letni tréninkovou drahu a stfelnici pro biatlonisty, bowling, dalsi
moznosti sadlového sportu a sluzby pohostinstvi.

Obec se nachazi v Pta¢i oblasti Krkonose', na jejim Gzemi konkrétné hnizdi chranény chiastal
polni, coZ mlZe pfinést jistda omezeni nové vystavby na téchto loukach.

Uzemni plan obce v piipadé umistovani novych staveb s nadmérnou produkci hluku (nap¥. lanové
drahy, lyZarské vleky, zasnéZovaci zafizeni) v nejblizSich chranénych prostorech definovanych v § 30
odst. 3 zak. ¢. 258/2000 Sb. v platném znéni obecné stanovuje nutnost dodrzovani hygienickych
limitd danych NV €. 148/2006 Sb. o ochrané zdravi pred nepfiznivymi Géinky hluku a vibraci.

3. VYZKUMNY PROBLEM A VYZKUMNA OTAZKA

JelikoZ je toto téma velmi pestré, dalo by se patrat po nazorech vice stran, napfiklad
chalupari, ktefi do obce ¢asteéné rovnéz patfi, svlj vyzkum jsem omezila pouze na stalé obyvatele,
ktefi v obci travi vice svého Casu, a kterych se tykaji nejen podminky Zivota v obci pIné cizich lidi, ale
rovnéz stav obce jako spravniho celku. Mym zakladnim vyzkumnym problémem tedy je:

»Jak vnimaji stali obyvatelé obce Vitkovice v Krkonosich cestovni ruch a rekreacni a sportovni aktivity
ve své obci?”

Z uréeni vyzkumného problému se dal dostavam k definici vyzkumnych otazek. Vyzkumné otazky
se daji béhem vyzkumu zpresriovat a reformulovat, ¢i je dokonce muizeme zcela zavrhnout, pokud
zjistime, Ze nedavaji smysl. Na zacatku vyzkumu jsem si urcila:

e Do jaké miry je podle stilych obyvatel Vitkovic zasaZzen Zivot obce turistickym ruchem a
sportovnimi aktivitami?“

! Ptaéi oblast Krkonoge

Ptaci oblast byla vyhldsena nafizenim viddy Ceské republiky dne 27. 10. 2004 pod Cislem 600/2004 Sb. Na plose 40
907 ha zahrnuje cely Krkonossky ndrodni park a vybrané cdsti jeho ochranného pdsma. Mezi sedm druhd ptdakd, které
v ni chrdnime a které jsou tedy tzv. pfedméty ochrany, patri cap Cerny (Ciconia nigra), tetfivek obecny (Tetrao tetrix),
chrastal poini (Crex crex), syc rousny (Aegolius funereus), datel Cerny (Dryocopus martius), slavik modrdcek tundrovy
(Luscinia svecica svecica) a lejsek maly (Ficedula parva). Cilem ochrany ptaci oblasti je zachovani pfirodniho prostredi
a zajisténi podminek pro udrZeni populaci vyjmenovanych druhi.(www.krnap.cz)
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»Jsou turisticky ruch a sportovni aktivity vnimany témito lidmi spiSe kladné nebo spiSe
zaporné?“

e ,laké jsou podle stalych obyvatel vyhody a jaké jsou nevyhody toho, Ze je obec sportovnim i
turistickym centrem?“

e lak jejich nazory souvisi s jejich zplsobem obzivy a se zplsobem, jakym travi volny ¢as?“

e Jak jejich ndzory souvisi s jejich vztahem k pfirodé, s jejich poZadavky na Zivotni prostredi
kolem nich a s jejich vnimanim existence KRNAP, ktery zahrnuje i jejich obec?”

Urcila jsem navic doplnujici otazku, usnadnujici definici klicového slova turista: ,Kdo je vlastné
podle téchto lidi turista, a koho tak naopak jesté, nebo uz nevnimaji? Kdo je potom rekreant a kdo
sportovec?”

4. METODOLOGICKY POSTUP

4.1.Vybér vyzkumné metody

Vzhledem k problému, ktery se chystdm zkoumat, tj. ndzory, postoje obyvatel jedné obce
k urcité jedné socialni realité, ale i souvislosti, které za nimi stoji a je ovliviuji, pouZivam ve své praci
metodu kvalitativniho vyzkumu, konkrétné ptipadovou studii.

V mém Setreni jsou stali obyvatelé Vitkovic zkoumanym pripadem, a SirSimi souvislostmi by
mél byt vztah obyvatel Krkonos k turistim a sportovcim. Do jisté miry by vSak mélo byt mozné jeho
vysledky vztdhnout na jakoukoliv hojné vyhledavanou oblast turisty a sportovci.

Jak jsem zminila vySe, vysledky této pripadové studie bych pak rada vyuzila pro nasledny
kvantitativni vyzkum, ktery by mohl poslouzit RNDr. Jifimu Flouskovi pro celoplosny vyzkum této
problematiky ve vSech krkonosskych obcich. Pro ten bych pak v dalSim vyzkumném projektu rada
navrhla projekt dotaznikového Setfeni na co moinad nejreprezentativnéjsim vzorku obyvatel
krkonoS$skych obci.

4.2.Techniky sbéru dat

Sbér dat jsem uskutecnila prostfednictvim polostrukturovanych rozhovorli se stalymi
obyvateli obce. Pro uskutecnéni polostrukturovaného rozhovoru jsem si pfipravila zavazné schéma
specifikujici okruhy otazek, na které se budu respondent( ptat. Poradi téchto okruh(l jsem pritom pro
co nejvyssi vytéznost rozhovoru riizné zaménovala, pro dodrZeni prirozeného toku feci respondenta,
kterému tak bylo umoznéno fici nejdfive to, co mu leZelo na srdci nejvice. Je vsak v kazdém pfipadé
nutné dodrzovat tzv. jadro interview, tj. minimum témat a otdzek které mad tazatel za povinnost
probrat. (Miovsky, 2006)

4.3.Vybér vzorku
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Vzhledem k mému ocekavani, totiz Ze nazory lidi na tento problém budou souviset se
zpUsobem jejich obZivy, rozhodla jsem se pro tzv. stratifikovany zamérny (Ucelovy) vybér vzorku (dle
Miovského?) podle kritéria zavislosti vykonu jejich prace na cestovnim ruchu a sportu.

Rozdéleni do skupin podle tohoto kli¢e je nasledujici:

Zaméstnanci obce

Lidé, ktefi v obci pracuji v pohostinstvi

Lidé, jejichZ prace v obci zavisi na zimni sezéné

Lidé, jejichZ prace v obci zavisi na celoro¢nim turistickém ruchu (mimo pohostinstvi)
Podnikatelé, Zivnostnici ¢i zaméstnani v obci mimo pohostinstvi nebo cestovni ruch
Lidé, ktefi do zaméstnani dojizdéji mimo obec

Dulchodci

Studenti

O NV A WNR

KaZzdou kategorii (vyjma zastupce jediné ekofarmy) jsem zamyslela zastoupit dvéma respondenty.
Tyto kategorie jsem neuvaZovala dodrZovat velmi striktné. Timto vybérem jsem se spiSe na zakladé
svych ocCekavani snazila zajistit co nejvyssi heterogenitu sesbiranych udaju, spocivajicich ve vyjadreni
co nejriznéjsim smérem orientovanych nazord. V ramci moznosti jsem se rovnéz pokusila vystihnout
i rovhomérné zastoupeni obou pohlavi a vSech moznych vékovych kategorii (vyjma déti). Zaroven
jsem pfi vybéru téchto lidi pro rozhovor chtéla najit tzv. ,opinion leadery” obce, tedy nazorové
vldce, tvlrce nebo osoby, které ovliviiuji postoj vefejného minéni, tedy velmi cenné zdroje pfi
utvareni povédomi o nazorovych postojich obyvatel. Jako uZite¢né pro vyzkum jsem vsak uvazovala
vSechny osoby, které mi budou ochotné vénovat dostatecné mnoho casu, a jejich nazor na problém

bude néjakym zplsobem silny a obohacujici.

Jako zastupce prvni kategorie jsem k rozhovoru chtéla ziskat starostu a zaméstnance matefské
Skoly. V pfipadé pana starosty jsem z hlediska jim zastavané instituce predpokladala, Ze mohl byt
zaroven zminovanym ,opinion leaderem” obce (a zaroven Castecné naplnit i tzv. zamérny vybér
vzorku pres instituce, ktery by pro mj vyzkum mohl byt velmi cenny, na néjz vsak planovité necilim).
Instituce funkce starosty ve Vitkovicich je zaroven specifickd tim, Ze je spojend se sprdvcovstvim
mistniho ski-arealu Aldrov. Pan starosta mi rozhovor skutecné ochotné poskytl. V pripadé skoly nebyl
mezi zaméstnanci mozny vybér, jelikoz feditelka i ucitelé do Vitkovic dojizdi zjiné obce, jedina
vitkovickd zaméstnankyné je pani Skolnice, kterd mi rozhovor poskytla.

Pohostinstvi je zplUsob obZivy, ktery na turistickém ruchu nezavisi zcela, avsak velmi
vyznamné. Jako zastupce druhé kategorie jsem pro rozhovor ziskala majitele mistni hospody a
majitelku penzionu na Miseckach. Vyhradné na majitele jsem vsak necilila, a pozdéji ukazu, Ze jsem
¢astecné uskutecnila rozhovor i s jednou zaméstnankyni.

? Zékladni princip stratifikovaného zdmérného vybéru vychdzi z toho, Ze zdkladni soubor je mozZné dle
vybranych kritérii rozdélit do urcitych vrstev. Posléze pak z téchto vrstev vybirdme zdstupce. (...) Prikladem
takové vrstvy mizZe byt ukazatel prijmu, velikost sidla, vyse dosaZeného vzdélani atd. Pri jednoduchém pouZiti
stratifikovaného zémérného vybéru volime za kaZdou vrstvu zdstupce, a s nimi ddle pracujeme. Castéji viak
v pripadé stratifikovaného zamérného vybéru postupujeme tak, Ze podle zvoleného klice vybiradme stanoveny
pocet zdstupcl dané vrstvy, pfipadné mezi nimi jeste ddle podle néjakého dalsiho zvoleného znaku
diferencujeme. (Miovsky, 2006)

11



Do treti kategorie jsem zaradila osoby, jejiz obziva zavisi na zimni sportovni sezdné
(pfedevsim tedy lyZarské, obecné zahrnujici rovnéz snowboardisty). Tato moZnost obZivy je proto
omezena jak ¢asoveé, tak navstévnosti sportovcll. Podafilo se mi pro rozhovor ziskat majitele vieku (a
zaroven penzionu) a fidice rolby Zijictho na Miseckach.

Ctvrtou kategorii pro mé predstavoval nejlépe majitel, méné vhodné zaméstnanec mistni
ekofarmy Hucul. Jeji provoz je na jednu stranu financné zavisly na turistickém ruchu v obci, na druhou
stranu se ale Fidi zasadami ekologicky $etrného zemédélstvi®, procez by mél zaviset také na okolnim
klidu, harmonické krase krajiny a turistech preferujicich mékéi a k prirodé Setrnéjsi typy turistiky.
Uspéchem bylo, e mi rozhovor poskytla p¥imo organizaéni pracovnice Janovky s.r.o. a jeji spoleénice,
provozni penzionu na farmé.

V paté kategorii se méli nachazet lidé, jejichz zdroj pfijmu je nezavisly na turistickém ruchu,
jejich pracovni pozice by vobci existovala i bez pritomnosti jinych lidi. Kvlli mife, do jaké jsou
Vitkovice turistickym a sportovnim centrem, jsem ocekdvala, Ze nalézani téchto lidi bude velmi
obtizné, ne-li nemozné. V prvnim pfipadé soukromého zednika, ani vdruhém pripadé majitelky
mistniho obchodu se smiSenym zboZim, se nezavislost na cestovnim ruchu skutecné neprokazala.

Sestd kategorie se méla skladat zlidi, jejichi zdroje pFijmG jsou na cestovnim ruchu a
sportovnich aktivitach v obci nezavislé, o trochu méné vyznamnym kritériem by méla byt i jejich
nezavislost na cestovnim ruchu a sportovnich aktivitdich obecné. Tito lidé, ktefi cestu do prace a
z prace uskutecnuji rozlicnymi dopravnimi prostfedky, by mohli vnimat ruch v obci jako rusivy a
nezadouci. Hovofila jsem se zaméstnancem vrchlabské automobilky a sZenou pracujici ve
zdravotnictvi, ktera za praci dojizdi do Jilemnice.

Ddchodci (at starobni ¢i invalidni) jsou osoby, jejichZ zdroj pfijmu je nezavisly na pfijmech
obce, podnikl v obci a na dopravni situaci. Situaci a déni kolem sebe tak mGZou v ohledu na vlastni
finanéni zdroje (pfirozené vsak ne vidy bez ohledu na finance rodinné, tj. potomkd, vnoucat a
dalsich) sledovat do zna¢né miry nezaujaté. Rozhovor jsem uskutecnila se dvéma pany ve starobnim
dlchodu, pficemzZ jeden z nich je byvaly dlouholety starosta Vitkovic a druhy byvaly postovni
dorucovatel.

Od studentl bych mohla ziskat vypovédi sice ¢astecné ovlivnéné nazory rodic¢l, na kterych jsou
pravdépodobné vyznamnym podilem financné zavisli. Na druhou stranu student vnima situaci trochu
s odstupem a cCastecné vném snad mUlzZe pretrvat i pohled ditéte. Navic jen minimum jich bude
pravdépodobné v ¢astecném pracovnim Uvazku pfimo v obci. Pro rozhovor jsem vsak zadného
nenalezla. Jedna budouci maturantka mé odmitla, rozhovor s jedinou vysokoskolackou, o které jsem
se dozvédéla, jsem se pokusila, zdanlivé Uspésné, domluvit s jeji matkou. Slecna se mi vsak nikdy
neozvala. Tim pro mne padla moZnost splnéni vytyceného ukolu skytajiciho vyzpovidani vsech
vytycenych kategorii.

3 Ekologické zemédélstvi je systém vyjimecény svym pristupem k Zivotnimu prostredi. Ekologie je véda o
vzdjemnych vztazich organizm i ¢lovéka a jeho Setrnych vztah( k Zivotnimu prostredi. Ekologické zemédélstvi je
tedy zemédélstvi, které v prvé fadé tyto vztahy respektuje a podporuje jejich uplatnéni v agroekosystému.
(www.agronavigator.cz)
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Kvili autenticité a nazorové hloubce, jsem se rozhodla vybér stalych obyvatel obce omezit na
obyvatele, ktefi ve Vitkovicich Ziji 10 let a vice. Vzhledem k nizké migraci v obci a ke skutecné malym
ro¢nim rozdilim v poctu stalych obyvatel obce, nebylo toto omezeni pfilis rozsahlé.

V rdmci mozZnosti zlstava zachovana anonymita respondentd. Onaceni jsou pismeny A-M,
uvedeno je jejich pohlavi, povolani a priblizny vék. Je vsak jasné, Ze v pfipadé vétsiny z nich, pfi
uvedeni jejich povolani, neni minimalné v rdmci obce mozné zabrdnit dovtipeni jejich identity. VSichni
ovsem s témito podminkami souhlasili, coz stvrdili i pisemné.

4.4.Rizika navrhované metody

Prvnim dileZitym rizikem je pfi kvalitativnim vyzkumu poufZiti vybéru vzorku, ktery ma ve
svém nazvu trochu zavadéjici slivko ,stratifikovany”, které je standardni pro metody vyzkumu
kvantitativniho. Je proto nutné upozornit na to, Ze v pfipadé mého vyzkumu je tato stratifikace pouze
priblizna, kategorie nejsou silné ohrani¢eny a presné do detailu definovany. Rovnéz kategorie této
stratifikace pocetné nevystihuji celkovy podil zastupcl téchto kategorii na celkovém poctu obyvatel
obce tak, jak by tomu mélo byt pfi kvantitativnim vyzkumu, pfi kterém je nezbytné dosaZzeni co
nejvyssi mozné reprezentativity vyzkumného vzorku. V tomto vyzkumu jde tedy o snahu o ziskani co
nejvyssi heterogenity nazord, nikoli o vystizeni jejich poméru v populaci.

Pfirozenym rizikem rozhovoru je reaktivita tazatele a respondenta, vinou které mize
dochazet kovliviiovani odpovédi osobou vyzkumnika. Vyzkumnikovou povinnosti je proto
vyjadfovani co nejvice neutralniho postoje k tématu, nepredestirani respondentovych odpovédi,
zdrZzovani se emocionalné zabarvenych reakci na tyto odpovédi.

PFi prfepisu zvukového zaznamu se vytraci kontext a nalada rozhovoru, a ukolem vyzkumnika
je tyto co nejpresnéji vystihnout a zapsat. Proto ke vSem analyzam rozhovorl pfipojuji rovnéz stru¢né
povidani o situaci naseho setkani s respondentem. Rovnéz se muze stat, Ze se dopustim chybné
interpretace vypovédi respondentd. Proto hodldam v zavéru prace ve zkratce vyjadfit mé vlastni
hodnoty a postoje k tématu, které mohly tuto chybu eventualné zpUlsobit.

5. ANALYZA DAT

5.1.Metody analyzy

Analyza dat by v pfipadé kvalitativniho vyzkumu méla probihat v celém jeho pribéhu.
Zavisi na tom jiz vySe zminovand moznost hodnotit formulace vyzkumnych otazek, a podle jejich
uspokojivosti je upravovat, pozménovat i zavrhovat. | proto zcela nelze uréit si presny postup
analyzy dat jesté pred zacatkem kvalitativniho vyzkumu, jen ho predbézné navrhnout jako moznost a
zamér. K analyze volim deskriptivni pfistup, nikoli zakotvené teorie, protoze ta by zadala rozsahlejsi
vyzkum.

Rozhovory jsem doslovné neprepisovala, jelikoz to neshleddvam vzhledem k povaze mého
vyzkumného problému za nezbytné (nejednd se o zkoumdni néjaké vyluéné mensiny, komunity, Ci
dokonce etnika s néjakym specifickym stylem vyjadiovani, ani o psychologicky ¢i etnograficky
vyzkumny problém, ale o ziskavani jasnych a otevienych vypovédi, pfi jejichz interpretaci by nemélo
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dochazet k zavainéjsim zkreslenim). Zvolila jsem silné redigovany prepis s citacemi, kdy jsem

Vv

spisovného jazyka. Pfepsané rozhovory prikladam v pfiloze této prace.

Respondenty jsem z dlivodu zachovani anonymity oznacila velkym pismenem, udavam pouze
jejich povolani a pfiblizny vék.

Vypovédi plynouci z rozhovortd ¢lenim na jednotlivé kédované vyznamové celky, které jsou
vhodné k zodpovézeni definovanych vyzkumnych otdzek. Dale popisuji vztahy mezi vyznénimi a
nazorovymi ,,odstiny” téchto odpovédi a povolanim, vékem a volnocasovymi aktivitami respondentu.
Sdruzim sobé podobné odpovédi a porovndm, jak se prekryvaji s predchozi pfibliznou stratifikaci.
Také se pokusim nalézat hodnotové preference respondentd, od kterych se pak nutné odviji jejich
odpovédi. Uplatnim zde tak tzv. metodu zachyceni vzorca (,gestalt(i“), které se budou v urcitych
souvislostech opakovat.

Na konci analyzy bude tfeba tyto poznatky shrnout a ohodnotit problemati¢nost jednotlivych
rekreacnich a sportovnich cinnosti v ocich dotazovanych obyvatel obce Vitkovice s ohledem na
vyhody, které z nich jednotlivym respondentiim plynou.

5.2.Zodpovidané otazky

5.2.1. Znéni otazek

1) ,Do jaké miry je podle respondenta Vitkovic zasaZen Zivot obce turistickym ruchem a
sportovnimi aktivitami?“

2) ,Vnima respondent turisticky ruch a sportovni aktivity spiSe kladné nebo spiSe zaporné?
Jak je vnimaji jeho spoluobcané?”

3) ,Jaké jsou podle respondenta vyhody a jaké jsou nevyhody toho, Ze je obec sportovnim i
turistickym centrem?“

4) ,Jak respondent travi volny cas?

5) ,Jaky ma vztah k pfirodé, pozadavky na Zivotni prostiedi kolem néj a jak vnima existenci
KRNAP, ktery zahrnuje i jeho obec?“

5.2.2. Odpovédi respondentt

Respondent A

Povolani: starosta obce, majitel penzionu

Vék: 40-50 let

S panem starostou jsem se po predem telefonicky domluvené schizce sesla pfimo v jeho kancelafi.
Choval se velmi vstricné a ochotné, pfi zodpovidani otazek se nezarazel a nesnazil se vyhybat jejich
zodpovidani. Na druhou stranu své odpovédi nikdy dlouho nezvaZzoval. PfiSlo mi, Ze vétSinu casu
odpovidal spiSe z pozice hlavy obce, nez z pozice obyvatele Vitkovic. Z jeho odpovédi mi vyplynulo, Ze
hlavni orientaci, kterou v obci zastupuje, je orientace na sport, a to jak pro vyziti mistnich, tak
navstévnika.
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1)

2)

3)

4)

5)

Neustale probihd vystavba penzionkl, obec pracuje na zlepSovani skiaredlu. V obci uz se
prakticky nedaji sehnat pracovni pozice mimo cestovni ruch. Dokonce i tfi Zivnostnici, ktefi
se ve Vitkovicich vyskytuji (dva zednici a truhlar) jsou do urcité miry zavisli na cestovnim
ruchu, diky kterému se v obci buduje. Chybi ale vyvaZeni silné zimni sezony sezonou letni,
(protoze v obci podle respondenta chybi koupalisté a lanova draha neni v provozu i pres |éto)
ktera je v soucasnosti slabsi.

Mistni plati vyvoz odpadkii za neukaznéné navstévniky. Obci také projizdi vysoky pocet aut
na Misecky. | zde probéhla vystavba apartmanovych domti, které podle respondenta ani
nevypadaji pékné.

Na otdzku, zda cestovni ruch néjak nenarusuje jeho klid, nebo zda je za néj naopak rad,
odpovédél respondent, Ze jemu osobné nevadi (naopak je zajem navstévnikl dobry pro
udrzovani pracovnich mist a jinych vyhod), ale nékterym lidem v obci samoziejmé ano
(pfedevsim kvuli prijezdu aut na Misecky).

Kladem jsou pracovni pozice, které vytvari, a rovnéz pracovni pfrilezitosti, které dava
mistnim Zivnostniktim, jejichZ pole plsobeni je mimo cestovni ruch. Vyhodou jsou i zisky
obce ze skiaredlu.

Zfejmé neZadouci je podle respondenta vystavba apartmanovych domt, ktera probéhla i na
uzemi obce diky obejiti skuliny v zdkonu — tyto byty jsou prodavany jako dvacetiny penzionu,
protoze obec povolila pouze vystavbu tohoto rekreacniho zafizeni. Stavba navic nevypada
pékné a mistnim vadi.

Problémy jsou s parkovanim, ale hlavni problémy jsou neukaznénost navstévnika, hlavné
co se tyce odpadku. Vyvoz odpadki plati mistni, néco malo chalupafi. Dva dny v tydnu jsou
vénovany sbéru téchto odpadkl. V obci chybi sbérny dvir. RovnéZz projevuji rekreanti
neukaznénost v tom, Ze nerespektuji zakazy a s auty se snaZi dostat vsude. V zimé je kviili
vysokému priijezdu aut mnohdy nemozné prejit silnici.

Pracuje kolem domku, ve zbyvajicim Case sportuje, coz vzhledem se svému véku povazuje za
potiebné. V lété hraje fotbal ve Vichové, kde vyristal, volejbal na hristi ve Vitkovicich, kde se
kazdy rok kond turnaj pro druzstva z okoli, a rovnéz jezdi v 1été na kole (i lokalni organizované
akce na hrebeny). V zimé lyZuje na sjezdovkach i bézkach. Obcas jede lyZzovat do zahranici.

Na otazku, jestli sleduje televizi, odpovédél, ze vecer, a v ni sleduje predevsim sportovni
prenosy. Na kulturu podle ného neni ¢as.

PFi vyjmenovavani moznosti cestovniho ruchu a sportu v obci respondent nezminil ekofarmu
huculskych koni, az po dopliujici otdzce na ni mi fekl informace o moznosti vyjizdék.

Jako jeden z problémi, ktery cestovni ruch obci pfinasi, uvedl nerespektovani zakazi
vjezdu pro automobily.

VsSima si vztahu k prirodé, ktery maji mistni, zejména stafi, lidé, ktefi chodi po horach.
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Na otdzku jak se obec fidi pravidly projektu Vize KrkonosSe, uvedl respondent, Ze se obec
snazi spolupracovat s KRNAP. V posledni dobé je tato spoluprace podle néj dobrd, protoze
vSechny zasahy Sprava projednava se zastupiteli obci. Na otazku po nazorovych sporech se
Spravou KRNAP uvedl| respondent problémy se zénaci a Uzemnim planem. Podle néj by
néktefi lidé mnohdy chtéli mit na kazdém kopci lanovky, rozsifovat aredly, budovat nové, ale
to kvali ndrodnimu parku nejde. On sam se k budovani novych, vétsich skiarealli nepfiklani,
protoZe jsou KrkonoSe malé hory, ne jako Alpy nebo Dolomity. Zastupitelé Vitkovic jsou pro
rozSifovani stavajicich areal(, nikoliv pro budovani novych na zelenych loukach, kde by mohly
néjakym zplsobem poskozovat pfirodu. Obec rovnéz financuje udrzbu okolnich bézeckych
lyZarskych trati.

Na otazku, jestli jim podporovany planovany golf nebude néjakym zplsobem
narusovat krajinu, uvedl respondent detaily projektu, totiz Ze nebude vysazen golfovy
travnik, soucasny porost by byl pouze vice posekany, nekacelo by se. Néjaky mensi zdsah do
terénu by ale probéhl napriklad pfi vytvareni jamek, avsak terén by zlstal ,pfirodni“, tj.
porostly travou. Krajinu by podle néj mohla narusit spiSe rovnéZ planovana draha pro
koleckové lyze a brusle.

Na otazku, jestli z hlediska turismu vita existenci KRNAP, respondent odpovédél, ze
ano, ackoli jsou pro néj néktera rozhodnuti Spravy prehnana a zarazejici.

Respondentka B

Povolani: Skolnice v zakladni Skole

Vék: 50-60 let

S respondentkou jsme si smluvily schlizku u ni doma. Tén jeji feci byl po vétsinu rozhovoru zvyseny,
mnohdy ponékud nazlobeny. Zda se, Ze respondentku déni okolo turistického a lyZatského (mozna
zdanlivé) ruchu miji. Daleko vice ji lezi na srdci podle ni Spatné hospodareni obce (prodala kulturni
dim ¢i byty, pfilis hodné penéz investuje do skiaredlu), jeji nedostate¢na vybavenost (vyjmenovala
vsak spiSe zafizeni soukromého sektoru, tj. obchod, restaurace, herna, apod.), zanedbavani usedlikd
(malo poradanych kulturnich akci, nedostatecné investice do chodu Skoly). Obec by daleko radéji
nasmérovala zpét k primyslové vyrobé a poskytla mladym bydleni, protoZe z obce utikaji pry¢, jelikoz
byty i domy skupuji lidé odjinud k rekreacnim uceltm.

1) Vzimé je podle ni ve Vitkovicich hodné lidi, pfes Iéto je tam vSak skoro prazdno. Na
Misecky mozna pres léto navstévnici jezdi, ale dole v obci pres I1éto neni nic, za ¢im by pfijeli.
Drive byvaly hotely obsazené, ale dnes ne, protoZe tu neni za ¢im jet, je draho, navic jsou
dnes navstévnici ndrocnéjsi, naptiklad co se tyce vybaveni hotelu. Pfes zimu pies obec
projizdi velky prajezd automobilt, v Iété zase motocyklistu.

Podle respondentky naopak v obci chybi takové centrum, jako je na Benecku, kde se daji hrat
kuZelky, je si tam kde sednout. V obci podle ni chybi koupalisté. Nema s détmi ani kam zajit
na pohar, v obci podle ni neni poradna hospoda. (pozn.: Jeji zajem vsak neleZi a priori na
potrebdch cestovniho ruchu, ale na potfebdch stdlych obyvatel Vitkovic.)

Na pocet pracovnich pozic podle ni pFiliS velky vliv nema. Domniva se, Ze cestovni ruch
pracovni mista nepfinasi, vyjma obcasnych uklidd v apartmanech na Miseckach, par
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pracovnich pozic v hotelu Jasmin a vzimé na sjezdovce Aldrov. Pfes léto jsou tito lidé
mnohdy na podpofe, nebo musi do préce dojizdét jinam.

2) Respondentky se nedotyka, je ji pry jedno (pozn.: respondentka bydli podél bocni cesty
mimo vsech aredli).

3) Jasnou nevyhodou, je podle respondentky velky prajezd aut a motorek na Misecky.

Rovnéz se domniva, Ze se obec vice stara o navstévniky, nez o své obyvatele, coZ se odrazii
v zadluZenosti obce, ktera je zplsobena napfiklad vysokymi, a mnohdy zbyteénymi (nova
rolba, turnikety) investicemi do skiaredlu.

Vadi ji Prazaci, ktefi si podle ni mysli, Ze kdyZ maji penize, mdzZou si délat, co se jim zlibi.
(Jsou to sice lidé z Prahy, ale vétSinou ne prazsti rodaci.)

Postoje a nazory jinych obyvatel Vitkovic nesleduje.

4) Volny c¢as pry respondentka nema Zzadny, protoZe se mezi praci a o vikendech stard o
vnoucata. S nimi ale chodi houbaf¥it. Dfive chodila na diskotéky.

5) Co se tyce poradku v lese: ,no tak to si fikdm, tak to je pardda, teda! Kdyz jdete tfeba na
Misecky na houby, tak to je katastrofa, co se tam déje v téch hajich!“ V lesich je podle
respondentky neporadek (vlese na Miseckdch je vSude rozhazené drivi, které musite
preskakovat, dfevafi ho tam nechaji leZet, cesty jsou znicené), ktery ma pry k narodnimu
parku hodné daleko. Tento stav lesa ji hodné vadi, pFiliS neda na tvrzeni, Ze ma tato sprava
lesa ucel.

O jinou cinnost Spravy KRNAP se nezajima, existence KRNAP ji je jedno, jelikoZ ji podle
jejich slov nic nefika a nedava. Na poznamku, Ze by jeji okoli mozna vypadalo jinak, nebyt
existence narodniho parku, odpovédéla, Ze by mozna vypadalo pravé Iépe, protoZe by byly
lesy uklizené.

Vadi ji pach koni, ktefi se nékdy pasou pobliz jejiho domu. Nemd koné rada, takze se o mistni
farmu nezajima a nikdy na ni nebyla.

Respondent C

Povolani: podnikatel v pohostinstvi — majitel hostince

Vék: 30-40 let

S respondentem jsem se sesla v jeho podniku, kdyZ si pro mé uprostied prace udélal chvilku. Z jeho
odpovédi jsem vyplynulo, Ze se o déni v obci pfili§ nestara a plné se soustfeduje na provoz hospody.
Turisty bere jako potencialni zakazniky, o jejich aktivity se jinak nezajima. Zna se s chatafri a chalupafi,
ktefi chodi do hospody, o feech zakaznikl viak nemluvil.
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1) V obci nejsou krom vleku jiné moZnosti vyZiti. Pres |éto projede obci nékolik malo cyklistd,
v zimé ji navStévuje vyrazné vice lidi. Velky prajezd obci na Misecky neni. Vleky jsou podle
néj nevytizené, takZe nema smysl stavét nové.

Chalupéfi se s mistnimi druzi.

2) Ten spiSe opadd. Jak krachuji tovarny, jsou rozprodavany podnikové chalupy, které koupi
néjaky ,zbohatlik”, ktery je vyuZiva pro soukromé ucely, ¢imZ se sniZuje pocet lGzek.
Mistnim to je pry jedno.

Podle respondenta je diky ruchu v lyZarské sezéné v obci ,,aspon sranda“.

3) P¥inasi obci zisky z lanovky.

Mistnim vadi nova zastavba, do které ani nikdo nejezdi. Pry Skoda louky, vesnice je
zohavena.

O budoucich planech na vystavbu novych objektl, odpovédél respondent: , ZadluZej vesnici a
planujou furt.”

4) Volny ¢as respondent Gdajné nema, protoZe neustadle pracuje ve své hospodé. Po horach
nechodi, byl tam podle svych za mlada, nikdy ani nevySel Snézku.

Jednou za rok jede s druzkou na dovolenou k mofi.

5) Na otdzku, jak vnima existenci narodniho parku v Krkonosich, odpovédél respondent: ,AZ na
KRNAP, co nas tady obtéZuje s rliznejma barvama stfechy...” Na otazku, jestli se tak déje i
ted, odpovédél, Zze pred deseti lety, kdyzZ stavél diim. KRNAP si podle néj neustale vymysli
nesmysly. Nedovoli nékteré prestavby, a potom dovoli postavit takové domy, jaké byly
postaveny (pozn. zfejmé md na mysli apartmdnové). Podle respondenta v tom mohou hrat
roli penize. Jiné ohlasy, krom stiznosti na stavebni omezeni, na KRNAP neslycha.

Na otazku, jestli je rad, Ze narodni park KrkonoSe chrani, nebo jestli mu vadi, respondent
odpovédél, Ze tomu nerozumi.

K pfirodé ma pry ,,asi” dobry vztah. ,,Nevim, jakej k ni mam vztah... tak tady bydlim, tak se mi
tady asi libi.“ Zije se mu dob¥e na vesnici, v méstském ruchu by Zit nechtél.

Respondentka D

Povoldni: majitelka a provozni penzionu na Hornich Miseckach

Vék: 50-60 let

Zacatek naseho rozhovoru byl poznamendn casovymi nesndzemi, které byly jeSté zesilené
nefunkénosti vypljéeného diktafonu, ktery musel byt nahrazen prehravacem MP3. Rozhovor jsem
vinou této cCasové tisné nedokoncila, proto zlstaly nékteré otazky nezodpovézeny. Respondentka
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byla velmi mila, vstficnad a celkové pozitivni. Ma rada pfirodu, sama se o ni aktivné stard a Zivot

v horéch ji, zda se, vyhovuje.

1)

2)

3)

4)

Na Hornich Miseckach se nachazi skiaredl, kde jsou sjezdové traté, bézecky stadion, v Iété
jsou cilem vychazek, a v posledni dobé se hodné rozmahda cykloturistika. Vice lidi je
navstévuje v zimé, v lété vétsinou pési, a to hlavné diichodci.

Podle respondentky nemaji navstévnici mnoho moznosti, kdyZ padne Spatné pocasi, jelikoz
zde nejsou kryta zatizeni napf. squashové hristé, bowling, lezecka sténa atd. Dale chybi
napriklad lavicky. Je zde pry také strasné sSpatné turistické znaceni.

Na Miseckach neni podle ni tfeba stavét nové sjezdovky, jelikoz je jejich pocet dostacujici. Pro
déti zde byval snowtubing, ktery podle respondentky chybi. Sjezdovky jsou jinak pfeplnéné
jen ndrazové, kdyz se sejdou ceské a némecké prazdniny. Ale v jarnim obdobi, kdy je skvély
snih a dobré pocasi, navstévnici stejné nepfijedou, protoZe dole uz kvetou kvétiny, oni
oteviraji své chalupy a jsou tam.

Chatafi ¢i chalupafi na Miseckach nejsou, to spiSe v nizsich polohach.

Po nocich se obcas nékdo prozene na skutru, jelikozZ je to jinak zakazané. Apartmany pfivedly
do obce novou klientelu, ktera jezdi velkymi, drahymi a hluénymi auty.

Mysli si, Ze ve Vitkovicich maji ted vétsi navstévnost po tom, co postavili novou lanovku.

Respondentce vadi sezénni preplnénost Misecek, kdy navic néktefi navstévnici, predevsim
najemnici apartmanovych byt(, délaji hluk.

Na druhou stranu ji cestovni ruch Zivi, ve svém penzionu ma vsak specifickou klientelu rodin
s détmi.

Na Miseckach je ted moc lidi. Apartmany tam pftivedly zvlastni klientelu, ktera déla ruch i
po nocich. Jsou to bohati lidé s velkymi auty. Pfi jeji vystavbé chtéli investofi tésné na hranici
pozemku respondentky vybudovat prekladisté. To by znamenalo, Ze by tam jezdili rolbafi pro
zboZi od dodavatell. Rovnéz tam chtéli postavit kontejnery.

vvs

Turisté s hulkami délaji hluk, vSichni pési si zkracuji cesty. Chodi i pfes pozemek
respondentky — pfes louku s orchidejemi, a to i s koc¢arky a koly. Navic jsou rok od roku
agresivnéjsi, takZe ji po napomenuti nadavaji, mnohdy sprosté, dokonce ji pry uz i fyzicky
napadli (drzeli pod krkem), jelikoZ jsou mnohdy opili. (Divi se, Ze ackoli chtéji chodit, mit
pohyb, tak chodi mimo cesty. Nerespektuji ani ceduli, Ze se jedna o soukromy pozemek,
nezajima je ani vystraha pred hnizdy zmiji.)

V zimé ho nemaji, protoZe se staraji o zakazniky. Respondentka si jen obcas si vyjede na
bézkach.

V |été se stara o louku s orchidejemi, které se tam ted vratily, ale je to pry vécny boj, protoze
na ni od soused, ktefi nesekaji, litaji rGzna semena, takZze pak musi tyto rostlinky plit.

Také se stara o dim. Chodi na houby.
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Na kulturu pry neni ¢as.

5) Vztah k prirodé ma kladny. Pfestéhovali se na Misecky pred 25 lety na jeden nebo dva roky,
a nakonec tam z(stali. Déti se prestéhovaly zpét do Prahy, ale oni tam pry doziji.

Na otazku, jestli se ji libi mistni lesy, odpovédéla, Zze se KRNAP snazi a vypadaji mnohem
lépe, nez v dobé, kdy se na Misecky nastéhovala. V Krkonosich se zaviely tovarny, takze uz
zde nejsou suché stromy. Jen odpadky si po bézkafich musi vysbirat. Chodi pry po bézeckych
tratich Casto a zjara nosi denné 2-3 igelitky plné odpadk.

Na otdzku na nazor na mistni konskou farmu odpovédéla, Ze se ji libi, a Ze do hor patfi.

Pecuje o louku s orchidejemi. Ve Spravé védi, Ze tam je, maji o ni pry napsano v néjaké
odborné literature. Avsak pry si asi mysli, Ze jsou lidé natolik uvédoméli, Ze ji prfed nimi
ochrafiovat nemusi.

Na navstévnost Krkonos podle ni nema vliv védomi, Ze jsou ndrodni park. Neexistuji v nich
naucné stezky, po kterych by se chodilo. Némecti turisté se jezdi podivat na pramen Labe,
narodni park je pfilis nezajima. Ti lidé si to neuvédomuji, berou stav pfirody jako
samoziejmost.

Existenci ndarodniho parku vita, protoZe se pry Sprava snaii.
Respondent E

Povolani: fidi€ rolby ve skiaredlu Horni Misecky

Vék: 60-70 let

S respondentem jsem se seSla u néj doma po predchozi telefonické domluvé. Z jeho odpovédi jsem
nabyla pocitu, Ze to, ¢eho si na hordch skutecné ceni, neni ani tak jejich ptiroda, jako jejich moZnosti
pro rekreaci a turismus. Misecky by rad vidél jako rozvinuté turistické centrum s velkym hotelem,
vybavenym napf. bazénem, bowlingem atp., obklopené mnoha sjezdovkami, asfaltovymi cestami pro
bruslare a dobfe upravenym lesem, ve kterém by se dalo pohodIné sbirat houby.

1) Mimo zimu a léto jsou ,mrtvé mésice”, na Misecky jezdi malo lidi. V zimé jich jezdi hodné,
protoZe jsou jednim z nejlepSich mist pro lyZovani. Proto mu vadi, Ze svahy nemohou byt
propojené sjezdovkami: ,to musi jit pofad dopfedu, vidyt ten rozvoj porad je, a jak tady
v Krkonosich zaspi, tak je pak konec.” V Iété je zde moznost prochazek a turistiky. Mistni
stezky jsou pomérné hodné vyuzivané.

»,Tady to je zapomenutej kraj, tady nejsou zZadny restaurace, kavarny...“ Zajit se da pouze do
hotelu ZatiSi. Celkové jsou podle néj Misecky nevytizené, jejich rekreacni potencial
nevyuzity. Pry by tam mél byt postaven idediné hotel.

O déni dole ve Vitkovicich se nezajima.

2) Cestovni ruch vnima respondent kladné: ,Samoziejmé. Jesté bych byl rad, kdyby se tu
rozsifily sjezdovky, aby to k né¢emu vypadalo. A ne aby ty zeleny porad byli proti!“ Je pro
roz$ifovani arealh: ,,No jisté! Kdyz jezdi klidné do Alp, tak at ty penize nechaj tady, ne?”
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Podle respondenta navstévnici Misecek nic nenarusuji, kazdy si pfijede zasportovat. Sam si
rad zalyZuje, mda dobré zaméstnani, jeho bydlisté mu vyhovuje. Podle svych slov si rano upravi
sjezdovku a jde si zalyZovat: ,,neni to krasny?“ Vadi mu ale snowboardisté, ktefi jsou podle
néj nebezpecni, rozryvaji sjezdovky a jezdi mimo né, kde poskozuji prirodu, konkrétné
vegetacni vrcholy mladych stromka.

3) Cestovni ruch (lyZzarFska sezéna) pfinasi néjaké pracovni pozice.
Respondentovi jako lyzafi vyhovuje dobfe udrzovana sjezdovka.

Jako problém vnima chovani snowboardistl, ktefi jezdi mimo sjezdovky a odsekavaji
vegetacni vrcholky mladych stromkd.

Probéhla prvni etapa vystavby apartmand. V dalSich etapach mélo byt vybudovano zazemi
pro pohostinstvi a sport, jenZze, jak se domniva, asi dosli penize. ,TakZe je to tu zabity.”
Obyvatelé stavajicich apartmanti obci nic neodvadi.

4) V zimé chodi na lyZe. V lété pracuje, prochazi se v lese nebo jezdi na kole. KdyZ ma ¢lovék
diim, nema podle né&j moc volného casu. Vecer v televizi sleduje zpravy, obcas néjaky film.
Necte, na knihy pry nema cas, na tydeniky zase ,nervy”, kultura mu nechybi, pry si zvyknul.

5) StéZuje si, Ze jsou preplnéné sjezdovky, a Ze ochranafi bohuZel zakazali plany na vybudovani
propojenych sjezdovek. Hory vnima jako misto, kam si jezdi lidé uzit, jezdi sportovat: ,Za
¢im jinym byste jezdila?“ Na druhou stranu mu ale vadi ni€eni pfirody mimo sjezdovky
snowboardisty. Jezdit se pry ma na mistech, ktera jsou pro to urcena.

Jiné moZnosti cestovniho ruchu, které by zde mohly byt rozvijené, krom lyZzovani nezna.
Leda, Ze by pry byly vyasfaltovany béZzecké traté, aby na nich mohli trénovat lyZati na
kole¢kovych bruslich. Na doplfujici pozndmku, tykajici se koriské farmy ve Vitkovicich,
odpovédél: No tak tohleto! Tyhle vedlejsi ¢innosti, jo? To tam funguje? Tam jsem teda nikdy
nebyl...“Tam, kde sprava vSechno povoli, je podle néj umoznén spravny rozvoj.

KRNAP mu pry nevadi, az na néjaké predpisy. Podle néj déla Sprava naschvaly, napfriklad
kdyz mu pred léty dali jeji zaméstnanci cedulku na auto stojici u domu, Ze je udajné
v zakdzané zoné... Jinak s nimi ale vychazi.

Les je podle ného zanefadény (znecistény), protoZze v ném nemuzZete zvednout ani klacik.
Mysli si, Ze v ném asi probihaji néjaké vyzkumy, kterym nerozumi. Stezky jsou udrZovany
pékné.

Respondent F

Povolani: provozni a majitel penzionu a vleku ve Vitkovicich

Vék: 60-70 let
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S respondentem jsem se po predchozi osobni domluvé sesla u néj v penzionu. Z jeho odpovédi byla

znatelnd rozhorcenost az nastvanost ze Spatnych podminek pro podnikani (jak ze strany dariového a

socialniho systému statu, tak Sprany narodniho parku), klesajici navstévnosti a zkupovani pozemk( a

nemovitosti vlastniky od jinud, ktefi podnikaji tak, Ze mistni z tohoto podnikani nemaji zadny vydélek.

1)

2)

3)

4)

Navstévnost podle respondenta spise klesa. Myslim si, Ze podle toho, Ze jsou zisky jeho
penzionu stale na nule, a podle jeho odpovédi, by jeji nartist sam uvital. V zimé i v [été jsou
v obci moZnosti sportu a rekreace (lyZovani, cyklistika, pési turistika, jizda na konich). Dochazi
k modernizaci vlekd. Stavi se jich vSude hodné, takie tu lyZaf( spiSe nepfibyva. | ve
Vitkovicich se pry bude stavit novy viek. Stalou klientelu ale KrkonosSe maji, a to spiSe rodiny
s détmi. LyZafi si béhem roku plati i vyjizdky na konich.

evwvs

Sportovni stfediska vychovavajici mladez, jsou dnes spiSe v nizsich polohach.

Usuzuji, Ze kladné, ale respondenta trapi, Ze neni dostatecné rozvinuty. Podle svych slov
musi byt sdm rad za to, Ze je obec, ve které bydli, turistickym a sportovnim centrem. Nic
jiného nez cestovni ruch ve Vitkovicich pry nejde. Ale pracovni mista neudrzi, zaméstnanci
ski-arealu v 1été jsou na podpore nebo pracuji v lese. Re$enim by mohlo byt vybudovéni
tenisovych kurtd, bazén(, které by ¢astecné mohly vynahradit absenci pozic vazanych na
zimu. VIété se pési turisté neubytuji. Vobci je straSnd nezaméstnanost a vSude klesd
navstévnost. Mnoho podnikatell a firem navic plati dané jinde, a to bude platit i o majitelich
apartmand, které si ovSem zatim nikdo nekoupil. Mistni Zivnostnici z cestovniho ruchu také
mnoho nemaji, protoZe investofi davaji zakazky firmam odjinud.

Mnoho z mistnich lidi ma podle respondenta stejny. Totiz Ze se tézko dosahuje na penize a na
povoleni... A na druhou stranu jsou tu potom lidé s Uplné opacnym nazorem. Respondent
navstévniky (,samoziejmé”) vnima kladné, protoze ho Zivi, Jinym lidem zase vadi, napftiklad
starousedlikm zvyklym na klid. Ale v obci prevazuji lidé, které cestovni ruch Zivi.

Pfes pozemky praiskych chatafli nemiuzZe clovék prejit. Chalupy jsou uz rozprodané, nedédi
se po generace. ,,Prazaci” (coz je spiSe oznaceni pro lidi z mést) vadi respondentovi obecné,
protoze si mysli, Ze mohou vSechno.

Obec se snaii ve vécich odpadu délat, co se da, stoji ji to velké penize, ale navstévnici hazi
pytle s odpadky rlizné po obci. A nejsou to ty pytle placené, pro tento Ucel uréené. Ale to
samoziejmé nedélaji vSichni.

V zimé si postavi auto, kde se jim zachce. Chodci Slapou po upravenych sjezdovkach.

V apartmanech byvaji na ¢erno ubytovavani lidé. Apartmanové domy na Miseckach se
respondentovi ovSem libi. Staly tam staré domy z doby komunismu, nebyla tam kanalizace,

domniva se, Ze ted je to tam lepsi. Ta nova vystavba tam podle néj patfi, ackoli hodné
mistnich lidi na to ma jiny nazor.

Clov&k pry musi néco délat, jinak by zakrnél. Hodné pracuje na pfistavbé domu. Volny &as
travival zavodnim lyZovanim, ale za tuto aktivitu zaplatil kycli, kterou ma ted umélou. Jezdi
proto na kole.
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5)

Je také hudebnik, hraje na tahaci harmoniku. Jezdi na country festivaly Siroko daleko.
K tomu jesté rybafi.

Podle respondenta je problém, Ze jsou Vitkovice v KRNAP, protoZe Sprdva nic nepovoli. Jen
,»Si nas prehazuji” a vSechna jednani s nimi jsou zdlouhava. Vsechno je pry o penézich.

Pro navstévnost je pry jeho existence nevyhodou. Lidé do nejkrasnéjsSich ¢asti Krkonos
nemuzou vstoupit. ,Je to jako v zoologicky zahradé — chodéj po téch cestach a koukaj...“ Na
mnoha mistech je zakazany sbér borlvek. Ted uz to pry konecné pochopili a otevreli Il. zénu
KRNAP navstévnikdim, coz nékomu stadi.

Respondent tvrdi, Ze vyhodou Krkonos je to, Ze jsou oproti jinym horam krasné. (V této
vypovédi vnimdm rozpor, ktery si respondent pravdépodobné neuvédomuje, totiZ Ze jsou dost
mozZnd krdsné diky reqgulacim ndrodniho parku.)

Celkové jsem z odpovédi nabyla dojmu, Ze respondentovi ochrana pftirody narodniho parku
prilis na srdci neleii, jelikoZ ji ani jednou nezminil naptiklad pfi zminkach o stavbach novych
vlekt, a o KRNAP nerekl jedinou kladnou informaci.

Respondentka G

Povolani: provozni penzionu na konské ekofarmé, spolumajitelka této farmy (spolecnice s.r.o.)

Vék: 40-50 let

S respondentkou jsem se seSla u ni na farmé po predchozi domluvé pres mail. Byla velmi vstficna,

avsak jsem nabyla pocitu, Ze ve svych odpovédich mnohdy velmi opatrna. Tato opatrnost se odrazela

i v neustadlém zdlraznovani uzivani slova host pro vsechny navstévniky Krkono$ souhrnné, coz je

ovsem z jejiho pohledu zcela pochopitelné.

1)

2)

Obec se zaméruje na sjezdové lyzovani, ,,protikladem jsou vyjizdky na konich z farmy, dale je
v okoli obce moZnost bézeckého lyZovani cyklistiky a pési turistiky. Léto a zima jsou
navstévné intenzivné;si.

Respondentka se domniva, Ze dalSi rozvoj podminek pro lyZovani, zvySovani kapacity
sjezdovych trati nekoresponduje s pfirozenym vyvojem této krajiny, byl by nednosny pro
tuto venkovskou oblast a pfesahoval by mozZnosti jejiho zazemi. V obci podle ni neni pro
rozSifovani turistického ruchu vybudovano zdzemi, tzn. parkovaci plochy (mistni a chatafi
nemaji mnohdy kde zaparkovat), dochazi k prelidiiovani obce.

Vystavba novych apartmanovych bytl nema opodstatnéni, pfinasi obci pouze kratkodoby zisk
(tj. penize z prodeje pozemka).

eer

Respondentka vnima nedostatecnou péci obce o jeji trvale Zijici obyvatele. Rovnéz podle ni
byva vobci prelidnéno. Pfi vybudovani lepSiho zdazemi pro navstévniky by vsak jejich
pfibyvani nebylo vyloZené Spatné.
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3)

4)

5)

Veesrs

Rovnéi chalupaftiim maze vadit narusovani klidu, za kterym sem jezdi.

,Zalezi na tom, koho se budete ptat. Kdyz se budete ptat clovéka, ktery na chalupu, na
chatu, tak ten vam rekne, Ze to nevnima az tak kladné, pokud nezije v néjaké odlehlé oblasti,
a obzvlast tady to sjezdové lyZzovani, myslim si, alespori tady na tom nasem kopci zapfi¢ifuje
dost sloZitou situaci pro pfistup vlastné k tady tém chatam (...) protoZe sjezdovka, ktera tady
funguje, vede pres verejnou cestu, a neni to tam spravné doresené, cesta se neda udrzovat.
To znamend, Ze je Sikma, zledovatéld, takZe ti starsi obyvatelé, nebo ti prechodné Zijici
obyvatelé, ktefi by sem jezdili i vzimé, tak sem v zimé nejezdi, protoZe se na tu svoji chatu
nemaji moznost dostat.”

Je problém, Ze co se tyCe zazemi, péce o turisty se v obci nezvysuje. Stavi se pouze
apartmanové byty, které ve Vitkovicich vyrostly na misté uréeném pro podnikatelské
centrum, kde mélo byt zazemi pro hosty Vitkovic (restaurace, penzion, pjéovny sportovniho
zarizeni).

Kulturni dim byt pfestaven na apartmanové byty, takie jediné zazemi pro kulturni akce
v obci pravdépodobné zanikne. Firma, kterda bude kulturni diim prestavovat, se udajné
zavazala vystavit novy, cemuz respondentka nevéri.

Vystavba apartmanovych byt obec zhyzdila, ta ted’ nepfipomina ani vesnici, ani mésto.
Chybi vize pro rozvoj, ,tfisti se tu velikasstvi téch apartmanovych byti a sportovist s tim, co
by tfeba jini hosté ocekdvali od pobytu na venkové, tzn. Klid, pfijemnou krajinu, vyhledy,
ktery by nebyly zhyzdény prosté takovou tou vystavbou.”

Na otdzku po Skodlivosti sjezdového lyZovani pro ptrirodu uvedla respondentka jako
problém snahy provozovateld vlekli o co nejv€asnéjsi zahajeni sezdény, kdyz nepockaji na
vhodnou snéhovou pokryvku, nasledkem ¢ehoZ dochazi k vytrhavani drnl trav a devastaci

porostu. K tomu ovSsem nedochazi ¢asto, protoZze snéhu byva dostatek.

PFi starosti o penzion a farmu provozujici ekologické zemédélstvi moc volného ¢asu nema.
Ten vypliuje dalSim vzdélavanim, zvySovanim své kvalifikace, cetbou kniZzek, prochazkami,
cestovanim. RovnéZ se vénuje obcanskému sdruzeni Janovka, jehoZz jsem
spoluzakladatelkou. V zimé jezdi na bézkach, v Iété se prochazi.

Existenci narodniho parku pry vnima vétsinou pozitivné. V oblasti Vitkovic maji podle ni
lidé jeSté spoustu mozZnosti jak travit ¢as ve shodé s venkovskymi aktivitami (prochazky,
sbér bortivek), ve vyssich polohach uz to nejde.

Sprava KRNAP déla horam dobrou sluzbu v jak kterych oblastech. Obecné ano, vyhrady ma
k odsouhlasenim vystaveb, kde mda park mnoho moZnosti, které neuplatiiuje (viz.
apartmdanové domy na Miseckach). Mysli si, Ze ochrana prirody by méla hrat prvotni roli, a
zde ma pocit, Ze to tak vidy nebyva.

Se Spravou spolupracuje pfi schvalovani vyjizdkovych tras, jejichz schvéleni je treba
obnovovat. Hospodafi rovnéz na casti Uzemi 3. ochranné zdny, takZze je domluva se Spravou
nezbytna. Pravidla KRNAP dodrZuje, coZ povazuje vzhledem ke své profesi za nezbytné.
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Sjezdové lyZovani nevnima jako devastacni pro pfirodu, pokud provozovatel vieku ¢i lanovky
pocka na dobrou snéhovou pokryvku.

Respondentka H

Povolani: majitelka a provozni obchodu se smiSenych zbozim (spole¢né s manzelem)

Vék: 30-40 let

S respondentkou se mi podafilo uskutecnit rozhovor v jeji doddvce na cesté do zahradnictvi pro

kvétiny. Od rana do vecera je totiZz zaméstnana praci ve svém obchodé se smiSenym zbozim, takze

byla tato chvilka pomérné vzacna. Z tonu jejiho hlast a jejich vypovédi jsem nabyla pocitu, Ze ji nic

nenuti ke vzteku, se svym Zivotem ve Vitkovicich je spiSe spokojend, ma rozhled o déni v obci a pfi

vyjadfovani svych nazord promysli vSechny odpovédi ze vsech stran, snazi se byt objektivni. Na

druhou stranu by svymi odpovédmi nerada popudila potencialniho zékaznika.

1)

2)

3)

Pfes zimu jezdi vice navstévniki, protoZe jsou v obci a okoli dobré lyZzaFské podminky.
V |été je prileZitosti ke sportovnimu a turistickému vyZiti méné. Posledni dobou se ale zacina
pocet letnich navstévnikl zvySovat a zimnich sniZovat. Respondentka si mysli, Ze je to tim,
Ze lidé jezdi lyZovat spiSe do zahranici. Nova lanovka asi pfildkala hodné lyzar, ale nenaplnila
ubytovaci kapacity. Proto neni dlivod budovat nové sjezdovky a ubytovaci kapacity.

Vitkovice jsou vramci Krkonos v ,takové klidné z6né“, nabizeji to, co je vramci jejich
moznosti.

Penziony mivaji spiSe lidé odjinud, ne mistni. Na pohostinstvi se cestovni ruch, zda se,
neodrazi, protoZe jsou ve Vitkovicich celorocné otevieny jen dva podniky, kam se da zajit na
jidlo, z nichZ jeden je skutecné hospoda, a druhy vysoko na kopci. Hotel Jasmin také, ale tam
si mlzZete zajit, pokud nemaji naplnéna lizka.

Chatafi a chalupafi, dédici své nemovitosti, jsou s mistnimi pomérné hodné sziti. A je tu i
dost takovych, ktefi chalupu nezdédili, ale dobfe se zafazuji mezi mistni. Vénuji se jak

v v/,

sjezdovému, tak béZzeckému lyZovani, pési turistice a staraji se o svou nemovitost.

Docela si ceni toho, Ze je tak klidna. Samoziejmé si vazi turistli, ktefi jsou do Vitkovic
ochotni pfijet, jelikoZ ,jsou vtom nasem udoli rezervy”, a v [été navstévnik, ktery vylozené
nechodi po horach, nema co délat. Ale jsou radi, Ze Vitkovice nejsou takové letovisko jako
napftiklad Spindlerdv Mlyn, takZe je tu klid.

Néktefi lidé v obci se turismus snazi omezovat. Maji napfiklad pocit, Ze udrZzovani sjezdovek
Skodi hlukem rolby. Tito lidé pfijedou zprace, chtéji klid, takZe jim vadi. Pry si ale
neuvédomuji, Ze na tom, Ze do obce jezdi turisté, je zavisla existence mistniho obchodu,
restaurace atd.

Nejsou financni prostiedky na novou cisticku odpadnich vod, ackoliv je planovana.

V obci chybi byty, protoze obec nékteré rozprodala, a ty jsou ted vyuzZivané jako
apartmany. Néjaké nové bytovky mély byt postavené, ale asi na né rovnéz nejsou penize.
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Navic jsou v obci drahé pozemky, takie mladi odchazeji pry¢, protoze nemaji kde bydlet.

Na otazku na problémy spojené s ruchem v zimé, odpovédéla respondentka, Zze neni dobfe
vyfeSené odpadové hospodafstvi. Mnozi ubytovatelé jeho systém (pFidélovani pytld
s logem) ani neznaji, takZe nam navstévnici casto hazi pytle do popelnic a k silnici.

Dalsi nevyhoda je vystavba apartman(, které se respondentce nelibi a nejsou podle ni
dlouhodobé funkéni.

4) Jejich obZiva je na navstévnicich obce zavisla asi tak ze 70 % procent. Diky nim mdzZou
existovat, ackoli si nejvice vazi mistnich obyvatel, na jejichz pravidelnych nakupech je obchod
zavisly. Jsou na turismu zavisli hodné. Obec je pry asi na cestovnim ruchu hodné zavisla,
jelikoz je nejvice pracovnich mist na vlecich. V penzionech moc pracovnich mist neni.
Vétsinou si majitelé nebo najemci délaji vSechno sami.

Moc ho pry nemaji, pracuji v obchodé, a pak se staraji o své dvé chalupy. Jediny volny ¢as
maji v nedéli, protoZe do obchodu chodi pracovat nékdo z brigadnika.

Respondentka cte esoterické knizky, jednou za €as jezdi na vikendové esoterické kurzy.

Na dotaz po chozeni po horach, odpovédéla, Ze je vzimé hodné prace a jsou s manZelem
unaveni. VIété se obcas jdou projit po néjaké kratké trase a vétSinou to spoji s
néjakou navstévou.

Obcas zajdou do kina nebo do divadla.

5) Co se tyce vztahu sportu a pfirody, neni pro ni lyZovani samotné moc problémem, kdyz je
snéhova pokryvka. Vyhrady by méla k umélému zasnéZovani kvili néjakym chemickym
pfimésim a cerpani vodnich zdrojii. Také napfiklad rolby miZou plasit zvéf. Problémem
jsou také ctyrkolky a skutry, protoZe s nimi fidici jezdi mimo cesty, vypousti vyfukové plyny
a délaji hluk.

Na otazku, jak vychazi se Spravou KRNAP, odpovédéla, Zze docela dobre. Je ale problém, Ze
o jedné véci rozhoduje jeden ¢lovék, jehoz rozhodnuti nejsou konzistentni. Jak slych3, stava
se tohle v pfipadé rozhodovani o architektufe, hodné ¢asto. O viem by mélo rozhodovat vice
lidi.

Podle ni je spravné, Ze jsme v chranéném pasmu a nazory KRNAP akceptuje. Nic se ale
nema piehanét. Ale pry ma mozna méné problém0 proto, Ze maji roubenou chalupu a ne
normalni dam. Vaizi si blizkosti ptirody.

Plany s byvalym JZD nemusi byt podle respondentky Spatné, ale pry jde o to, jak budou
zatéZovat okoli.

Respondent |

Povolani: zednik na Zivnostensky list
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Vék: 50-60 let

S respondentem jsem se sesla chvili po nasi osobni domluvé u néj na zahradé pred domem. Celému

rozhovoru byla pfitomna jeho manzZelka (v soucasnosti na dlouhodobé nemocenské), kterd jeho

odpovédi dopliiovala. Oba vypadaji ve svém bydlisti spokojené a ceni si klidu.

1)

2)

3)

Intenzitu navstévnosti nevnima jako velkou, stdle vidi prostor k rozvoji. Podle pani ale
rozvoji spocivajicim v pohostinstvi, kadefnictvi a jinych sluzbach. Ten by uvitala i ona sama.
Do hospody ma ovsem kam zajit.

Na otazku ,Jaké jsou moZnosti cestovniho ruchu a sportovniho vyZiti ve vasi obci a v blizkém
okoli?” odpovédél respondent, Ze je dnes cestovni ruch a sport jediny zdroj pFijmu.
Zemédélstvi a pramysl uz v obci uz nejsou.

Jsou zde moznosti pro predevsim zimni sporty — bézecké lyZzovani, pak také sjezdové. Obec
vlastni skiaredl, do katastru patfi i Horni Misecky. Také sem jezdi Skoly v pfirodé, tyto déti
chodi hlavné pési tury a jezdi na kole. V okoli je rovnéZz mozna odpocinkova turistika, mnohdy
spojena naptriklad se sbérem hub nebo borlivek... LiZzkova kapacita je pres léto celkové
nevyuzita, protoze pro hosty chybi moznosti vecerniho vy7ziti.

Zdejsi pohostinské sluzby zaostavaji, ackoli snaha existuje. Mimo sezonu je vétsina zafizeni
zaviena.

Vystavéné apartmanové domy jsou kvlli cené dostupné spiSe rekreantlim, a mistni mladi
nemaji kde bydlet.

Vnimaji ho kladné, skyta pro né jen malo zaporu. Berou je jako hlavni zdroj obZivy pro
mistni obyvatele. Kazdy je rad, kdyZ najde misto tady a nemusi dojizdét. Na druhou stranu
uz pri budovani nééeho nového mistni na nové pracovni pozice nespoléhaji, jelikoZz si
investofi mnohdy vozi vlastni lidi. Také je otazkou, za co je ¢lovék ochoten pracovat. Casto
zde pak zaméstnavatel zaméstnava Ukrajince a mnoho mistnich je nezaméstnanych.

Sami jsou i pro rozsifovani nabidky o golfové hfisté ¢i moznosti vecernich, salovych aktivit,
které by privedly a udrZely vice navstévnika.

Nazory v obci se pry rizni. Nékdo je proti sebemensimu rozvoji, nékdo by chtél rozvoj
prehnany.

Na druhou stranu jsou radi, Ze jejich déti miZou vyuZivat skiareal Aldrov. Respondent se
domniva, Ze kdyby tu tyto moznosti nebyly, uz by tu nebylo skutecné nic... Navic tim padem
mohou dotovat Skolu, do které dnes chodi pouze deset déti (pozn. 12)

Samoziejmé Clovék nemuze cekat doma na dokonceni néceho nového.

Cestovni ruch je pry pomalu jediny zdroj pfijmd a pracovnich mist. Jejich pocet vsak jiz
nenarUsta. Do obce budou jezdit, dokud v ni ,,néco bude”.

Penize z vydélku aredlu zaplati jeho provoz, takZe obci chybi penize napf. na opravu cest,
které nejsou v poradku. AZ budou Uvéry splaceny, snad penize pro obec budou.
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Lidé na ctyrkolkach jezdi mimo cesty ve volné pfirodé, zanechavaji za sebou koleje, rusi
lyzare. To respondent vnima jako zavazny problém. V této véci nefunguje kontrola ze strany
policie, strazci KRNAP.

zsvo

Vétsina chalupari se stara o své objekty, bez nich by byly opusténé. Vétsinou do své
nemovitosti jezdi po generace. Jsou tu samoziejmé pripady, kdy se sem lidé z mésta prijedou
»Vvyradit” napt. se zabavnou pyrotechnikou, plasi zvéf. To se respondentovi nelibi.

4) Respondent pracuje asi z 50% pro chalupare.
Maji zahradku, pro radost chovaji ovce (na maso), které spasaji pozemek.

Na televizi se témér nedivaji (nékdy na sport). Obcas jezdi nékam na dovolenou. VSechno je
zde zavislé na auté, takZe na nakupy jezdi jinam. Obcas prijede dcera s vhuckou, nékdy jedou
za rodici, na zahradé griluiji.

5) Podle svych slov se snazi pfirodé spise pfizplsobovat, nez aby se pfizplsobovala ona jim. Je
tfeba, aby , k nécemu” vypadala.

Na otazku vnimani existenci NP odpovédéli, Ze jim nevadi, Ze v ném Ziji. Vyhody poZivaji, co
se tyCe chovu ovci. Obéma se nelibi jednani urednikt, napfiklad co se tyce respondentovy
profese — rozpory existuji ve véci stavebnich povoleni, neexistuji pravidla, kterych se ma
Urednik striktné drZet, a ¢asto pry rozhoduje podle sympatii. KRNAP pak déla nékterym lidem,
ktefi by zde chtéli Zit, néco si délat na svém domé, problémy. Rovnéz v obci chybi byty,
protoZe planovanou vystavbu pry KRNAP zakazal, coZz ovSem respondent nevi jisté.
Nicméné nahofe v obci vznikla nova ,,fadovka,, s pozehnanim narodniho parku.

Pak se ztraci uplatnéni v ochrané prirody.

Respondent J

Povolani: zaméstnanec automobilky ve Vrchlabi

Vék: 30-40 let

S respondentem jsem se seSla na zahradé jeho babicky, kde se vyskytoval cely SirSi rodinny kruh.
Respondent je pro dalsi vyvoj cestovniho ruchu a sportu ve své obci, jelikoZ jiné moznosti obzivy
vV misté jiZ nejsou.

1) Ve Vitkovicich v zimé, krom kvalitnich moZnosti pro sjezdové a bézecké lyzovani, jiné vyziti
neni. V lété se toho moc délat neda, hlavné turistika, tedy chozeni. Co se tyce cyklistd,
obcas do Vitkovic néjaky cyklista prijede, ale je tu narocny terén, a od Misecek vys uz jezdit
nesmi.

Pfedevsim mezi sezonami v obci moc lidi neni. Pfes sezonu apacita penzionl je uz ted’
zaplnéna, a kdyby se postavily nové vieky, musely by tu byt vystaveny nové, a to by jich uz
bylo moc. Mysli si, Ze do Vitkovic posledni dobou jezdi spiSe chudsi lidé, bohatsi jezdi na
Misecky, aby si trochu zalyZovali.
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2)

3)

4)

Lidé si téméF nemaji kam dojit na jidlo, funguje tu jen hospoda U TelcG a farma Hucul.
Kdybych se chtél respondent nékde najist, tak pry pojede do Jilemnice nebo do Vrchlabi.
Vlastné tu nejsou ani hospody, do kterych by se dalo zajit.

Pres rok do Vitkovic jezdi chatafi a chalupafi a udrzuji si své stavby, chodi na houby atp.

Respondent je rad, Ze jsou Vitkovice takové turistické a lyzafské centrum. Byval velky lyzar.
Pokud by tam ty vleky a nova lanovka nebyly, a obec je nevybudovala, postupné tam lyzovani
skon¢i.

Pro vystavbu novych vleki a sjezdovek by vsak urcité nebyl. Mysli, si, Ze vice sjezdovek uz
tam nema cenu stavét. Jejich stavajici pocet staci. Vice lidi by tam stejné nepfijelo.

Prujezd aut mu nevadi. Bere to tak, Ze jsou Vitkovice rekreaéni centrum, do kterého se lidé
musi néjak dostat.

Mistnim pry sméfovani obce k podpofe turismu a sportu nevadi.

Lyzaisky ruch urcité pfindsi vyhody. Nova lanovka je mnohem lepsi, a aZ obec splati dluhy,
bude nejspis vynaset slusné zisky. Tato orientace obce je urcité spravnd. Vystavba nové
lanovky na Aldrové byla dobry tah. Horsi to bylo v pripadé vystavby vleku Jizerka, ktery neni
moc vyuzivany, ackoli byl o¢ekavan opak.

Nevyhody pry asi nepfindsi, aspon tu jsou naplnéné penziony, cozZ je jedind moZnost obZivy
v obci. Mistni vlastni si tak polovinu penziond. Ostatni maji lidé odjinud.

Ted jsou v obci postavené nové apartmany, ale nejsou obsazené, protoze lidé nemaji penize.
Nékteré apartmanové domy jsou pry pékné, ale napfiklad ten pod cestou k Vurmovce je
veliky — fikaji mu , kravin“.

Rozvoj Misecek se respondentovi nelibi. Vystavba apartmant byla pry Spatny tah do té
miry, do jaké byla uskutec¢néna. Kdyby byly uskutec¢nény vSechny jeji naplanované etapy,
aby tam bylo co délat, bylo by to dobré. Ted to ale bylo zakdzano, a smi se budovat pouze na
pozemcich k tomu urcenych, na kterych maji byt zbourany pdvodni, staré stavby. Podle néj
nejsou apartmany dobra véc. Obec znich nema zisky, pouze problémy, naptiklad
s odpadem.

Mistnim €asto vadi, Ze jsou viechny obecni penize vloZeny do ¢innosti okolo vilekd, ne
pfimo do véci pro mistniho ob€ana. Maji napfiklad levnéjsi vodu, nez ,dole”, ale nemaji
napfiklad novou silnici. Respondent nevi, jestli lidé chapou, Ze na to nejsou penize, ale vi, Ze
je tfeba mrzi, Ze se koupila draha rolba, na které se mohlo usetfit. Na obci neni nikdo, kdo by
ekonomicky smyslel, a podle toho by urcil vydaje.

Moc ¢asu nema, protoZe stavi diim. Volny €as travi jizdou na bézkach, pres Iéto s détmi na
kole. Také chodi s détmi shirat houby.

»Na vSechno je ¢as, jenom se musi udélat.” Snazi se pry délat vSechno. Necte.
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5)

Kdyz respondent Zadal o stavbu domu, KRNAP mi ji pry nechtél povolit kvtli jeji velikosti,
ktera je oproti vitkovickému apartmanovému domu ¢tvrtinova. Mysli ale, Ze ten schvalovaci
proces pres néj tenkrat nesel, ale povolilo ho MZP. Ti majitelé KRNAP tenkrat obesli.

v vz,

Na Spravé KRNAP podle ného maji na vSechno nékolik méritek, nemaji striktné dana
pravidla, kterych bychom se méli drzet. Naptiklad za nékolik let nékolikrat zménili natizeni
ohledné barvy stfechy. Potom takova nafizeni ztraceji smysl.

Existenci narodniho parku vnima kladné, protoZze ma Sprava velké pravomoci rozhodovat o
tom, co v Krkonosich bude, a co ne. Ochranu krajiny a ptirody pry vita.

Na otdzku, jestli existence narodniho parku privadi do Vitkovic vétsi pocet navstévnik(l, nez
by pfijel, kdyby zde nebyl, odpovédél respondent, Ze spiSe ano.

Golf podle néj nenarusuje krajinu a je v horské krajiné perspektivni.

Respondentka K

Povolani: zaméstnankyné zdravotnictvi

Vék: 30-40 let

S respondentkou jsem se seSla na zahradé bytového domu, ve kterém bydli. Odpovidala vstficné, ale

nékolikrat zdUraznila, Ze ji jeji bydlisté k srdci p¥iliS nepfirostlo a mit dobré podminky pro stéhovani,

klidné by ho opustila a prestéhovala by se do nizsich poloh, kde je snazsi Zivot. S manzelem se do

Vitkovic prestéhovali pfed 14 lety, a to kvili jeho praci a moznosti dostat v obci byt.

1)

2)

Na otazku po poctu zimnich navstévniki odpovédéla respondentka, Ze v ,hornich”
Vitkovicich je asi hodné lidi, a to lyZafi na Aldrové, jen malo pak na Jizerce. Mysli si, Ze obcas
pfijedou navstévnici z Jilemnice na bézky, nebo lyzafi projizdéji obci na Misecky.

Za sportem ci kulturou se pry jezdi jinam, protoZe by se v obci nic neuzivilo.
S chatafi ¢i chalupati se moc nevida.

Apartmanova vystavba dole v obci podle ni nema perpektivu. Jinak je tomu na Miseckach,
kde ji nevadi.

O navstévnicich obce: , Lezou mi strasné na nervy. (...) Oni pfijedou a mysle;j si, Ze vSechno
bude hotovy, vSechno udélany, a oni si budou uZivat.” Chape je, Ze si pfijedou odpocinout,
ale obci, krom koupé permanentky, pry nic moc nepfinesou. Samotna hustota cestovniho
ruchu ji pry vSak nevadi.

Vzhledem k tomu, Ze pracuju ve zdravotnictvi, tak pro ni prace v obci nebude, proto se ji
otdzka pracovnich pozic pfilis netyka. Néjaka pracovni mista vsak pry prinasi. Néjaci muZi tu
pracuji na vleku, Zeny pracuji v pohostinstvi. Ale to dojizdéni k takto malé vesnici podle ni
patfi.

Vzhledem k tomu, Ze tu spousta lidi pronajima své domy a penziony, tak jim asi nevadi, spise
je vitaji. Jsou zdrojem jejich obZivy. Mysli si, Ze lidem v dolnich Vitkovicich tu cestovni ruch
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opravdu nevadi, ale ptala bych se spise lidi v hornich Vitkovicich, protoze téch se dotyka
mnohem vice (jsou tam postaveny apartmany).

3) Na otazku po kladech cestovniho ruchu odpovédéla respondentka pouze, Ze je v mistnim
obchodé vice zboii, a jinak Ze asi nic.

Na rozsifovani jinych sluzeb (pohostinskych) podle ni vliv nema.

Ma pocit, Ze se obec stara spiSe o ndvstévniky, protoze jim napt. v zimé o vikendech vyhrnuje
cesty, zatimco pres tyden je nechdva zapadané. Navstévnici se mnohdy chovaji povysené.

Vlek pry jinak jako vyhodu bere: ,To urcité, to nam zavidéj vSichni, Ze mame vlek za
barakem.“

4) Vzhledem k tomu, Ze dojizdim do Jilemnice pracovat, moc volného ¢asu nema. KdyZz ma s
manZelem volno, hledi odjet za rodici ,,do niZiny“. V zimé ji to ve Vitkovicich vyhovuje, a
dokonce se ji tu libi, ale v 1été radéji jedu nékam, kde je tepleji.

Trochu jezdi na sjezdovkach. Obcas si s détmi vyjdou na koriskou farmu.
Za kulturou obcas vyjede do Jilemnice. Doma pry nic nestiha.

5) K horam pry citovy vztah nema, ale vadi ji lidé, ktefi chodi mimo stezky a délaji v narodnim
parku neporadek. ,To né Ze bych byla vyloZzené néjakej ekolog, ale vadi mi, kdyZz tady
sbirame plastovy flasky (...) a takovej néjakej binec...Ze jim je to celkem jedno.“ Jsou to pry
spis takovi ti prochazejici, co jsou tu na tyden ubytovani.

u
1

Jinak ji pry narodni park ,,nevadi“ a nevnima ho , jako zlo“.

Na otdzku, jestli do Krkonos tahne existence narodniho parku navstévniky, odpovédéla, Ze
ano, ale spise do vyssich poloh, ne do Vitkovic. Co se tyce vzhledu krajiny, mysli si, Ze by
zde stoprocentné byla spousta jinych staveb, do kterych by jezdili lidé, ktefi by vyuZivali toho,
Ze je tu Cisty vzduch. Vadily by ji takové stavby, které by narusovaly krajinu.

KRNAP pry zablokoval zamér opravit silnici, kterou bylo tfeba rozsitit, protoze k této stavbé
méla Sprdva ,milion pfipominek. TakZe se to tahlo tak dlouho, dokud silnice nespadla!”
(smich) ,,Ja tvrdim, Ze je to vidycky o lidech.”

Apartmany na Miseckach ji nevadi a je pro dostavbu zbyvajicich etap.

Respondent L

Povolani: dichodce, byvaly starosta

Vék: 70-80 let

S respondentem jsem se sesla na jeho zahradnim posezeni. Jako byvaly starosta mi nabidl kroniku
k nahlédnuti a vypUjceni. Pripadal mi nazlobeny na dnesni poméry, coz vyplyva i z jeho odpovédi.
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1)

2)

3)

4)

5)

Respondent si mysli, Ze moznosti lyZovani jsou po vystavéni lanovek dostatecné. Provoz o
vikendech a jarnich prazdninach je nadmérny, na Miseckach byva pii dostatku snéhu
havarijni stav.

Turistika se v souc¢asné dobé rozmaha aZ dost. Prochazi tu hodné lidi s hilkami, ale to je
v poradku.

Obec je kvali vystavbé lanovky zadluzena.

V soucasnosti je tu jen jeden obchtidek, ktery té spousté lidi o vikendech nestaci. Na jidlo si
pry je kam zajit.

To, Ze je obec stale vice vyhledavana rekreanty, turisty vnima spise kladné. Mysli si ale, Ze
by dojizdéjici ,Prazaci“ nékdy mohli byt ohleduplnéjsi. Turismu a lyZovani je podle néj
v obci aZ moc. Vylozené mu vadi lyZarsky ruch a doprovodna automobilova doprava.

Pracovnich pozic pry nejspis mnoho nepfinasi.

Respondent se domniva, Ze je dopravni situace nékdy skutecné hrozna a fidici jsou neurvali
(napf. nerespektuji, kdyZ s autem nemohou vyjet na Horni Misecky).

,Poplatné dnesni dobé“” stoupd i kriminalita, tzn. vykradani a kradeni aut. On sam se pry
s kriminalitou nesetkal, problém se tyka spiSe navstévnika.

Cyklisté pry casto pachaji Skody, kdyz jezdi mimo stezky. V obci je jich oviem malo, mistni
kolo vyuZivaji spiSe jako nutny dopravni prostfedek.

Konska farma je podle respondenta ,dobra véc a tady jedina zachrana zemédélstvi.” A to
diky dotacim pozemkového fondu a KRNAP. ,TakZe ty louky jsou sklizeny, a to je plus!“ Bez

|II

udrZzovani zemédélské krajiny by pry ,, byl Uplnej, Uplnej konec!” Kdyz se z luk ztrati trava, ,uz

Ill

to nikdo nedd dohromady
Vystavbu apartmant jak na Miseckach, tak dole v obci nevnima pozitivné.

Vystavbou nové lanovky se obec zadluzila. V dobé, kdy vykonaval funkci starosty, prinasel
pry provoz vlek, u i pfi tehdejSich cenach, zisky vyuzitelné pro jiné nutné véci, naptiklad
asfaltovani cest.

Respondent dfive jezdil na bézkach a skdakal na lyzich. Pry vSak i na sjezdovkach, protoze jiz
v 70. letech ve Vitkovicich zacala vystavba vlek(l, dva vleky byly postaveny i za jeho
predsednictvi v NV. Vzdpéti se vsak respondent vyjadril o lyZovadni takto: ,Tomu nefandim!“
LyZafi na sjezdovkach pry nerespektuji jeden druhého, jsou bezohledni.

Sportu fandi v televizi, jinak uz sleduje televizi malo, diva se na zpravy a Cte teletext.

Pro néj, jako dichodce, je volny ¢as ten, ktery netravi pfi praci na zahradce. Bavi ho
truhlafina.

KRNAP ma podle respondenta dnes velmi sloZité podminky (napftiklad pfi vystavbé nového
bytového domu ve Vitkovicich), avSsak apartmanové domy byly schvaleny na prvni
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odhlasovani a nikomu nevadily , Dfiv se na Miseckach nemohlo ani hnout prstem! Jak je to
mozné pfi ty predpokladany, trvajici ochrané prirody?“

Sam vita skutecnost, Ze jeho obec patfi do KRNAP, protoZze nékdo musi dohliZet na ptirodu.
Nékdy jsou ochranci pfisni, napfiklad kdyzZ vysypavali lidem nasbirané boravky.

Podle svych slov nemél on sam s lidmi z KRNAP problém, vidy spolu vychazeli.

Respondent a respondentka M

Povolani: dichodce a kucharka v hotelu

Vék: 60-70 let

S respondentem jsem se po predchozi domluvé sesla u néj doma. Zcela spontanné se chvilku po

zacatku rozhovoru pfidala jeho pani, kterd mi nakonec zodpovédéla vétSinu otdzek. Oba byli velmi

mili, vstficni, mnoho si na Zivot ve Vitkovicich nestézovali.

1) Ve Vitkovicich jsou podle respondenta predevsim mozZnosti lyZovani. Obec porada détsky

den, hraje se zde volejbal — to je pry vse.

Na otazku po turistice odpovédél, ze se v okoli Vitkovic nekona moc organizovanych
turistickych akci, na které jezdi i lidé odjinud. Ty spiSe ubyvaji. Aviak pési mize chodit podle
turistickych znacek. Rovnéz je v okoli obce néjakou dobu i cyklistické znaceni, avsak ne
vyloZené upravované cyklistické stezky.

Sportovni vyziti v zimé je podle néj asi dostatecné, jelikozZ se v obci nachazeji Ctyfi sjezdovky.
Uz ted' je zde v sezoné problém s parkovanim, takZe by aredl dal nerozsifoval. Podminky pro
bézky jsou kolem obce dobré.

Prajezd aut obci je velky.

Respondentka si mysli, Ze do Vitkovic jezdi hodné stalych navstévnikli — chaluparq,
zakaznikll ubytovacich zafizeni. Tito lidé se vraci radi, protoZe v obci neni takovy ruch jako
tfeba ve Spindlerové mlyné. Navstévnici si musi hledat zabavu sami, protoze nemaji ve
Vitkovicich takové atrakce a zcela chybi moZnosti vyziti po vecerech. V obci byly rovnéz
postaveny apartmany, nejsou ale doposud pfili$ vyuzité.

Na otazku na konskou farmu odpovédéla pani, Ze navstévnici hotelu Jasmin téchto sluzeb
vyuzivaji hodné. Dokonce se tam mnozi chodi pouze podivat. Pravdépodobné i tam maji
stalé navstévniky, na rehabilitaci tam dojizdi déti z Jedlickova ustavu, v zimé poradaji také
HU

vyjizdky, dokonce i na sanich. V ¢ervnu poradaji kiest koni, na ktery se sjizdéji , konaci
z celé zemé.

Pohostinstvi (a ani jiné sluzby) v obci neni, ani pod vlivem cestovniho ruchu, p¥ilis rozvinuté
a mistni opravdu nemaji p¥ilis na vybér kam se jit najist. Da se zajit do hotelu Jasmin, kde je
kapacita mnohdy nedostacujici, pak je dole obci jedna hospoda. K ve¢ernimu posezeni je zde
hospoda U Telcll, kde se i vafi. Pouze pres zimu se u vleku Aldrov nachazi bufet, ktery je
otevreny pres zimu. U dalsiho vleku je hospoda U Lukese.
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2)

3)

4)

5)

Mistni déti dojizdi na sportovni tréninky naptiklad do Jilemnice, takie by podle
respondentl nebyly planovana tréninkova draha a stfelnice pro biatlon Spatné. V obci jsou
navstévnici pfedevsim o sezdnach, takZe vydélek mulize aredl mit o v téchto obdobich.

Podle respondentky si mistni po zaniku tovarny a statku ceni kazdé pracovni pozice v obci,
pravdépodobné vcetné ji samé.

Mistni lidé jsou pry zvykli, Ze je v obci o sezonach mnoho lidi, v obchodé musi stat v radé.
Ruch v obci jim nevadi. Ve Vitkovicich je jesté pomérné klid, coz je dobré.

svs

Podle respondentky pry jisté pfinasi pracovni pozice a obci pfijem z néjakych poplatki (z
Aldrova, poplatky z IGzek chalupar().

Nevyhodou jsou pry jen obcasné problémy s parkovanim, coz ovSiem neni problém pfilis
zavainy.

Obec je sice je kvtli lanovce zadluZena, ale vybudovat ji podle respondentky bylo potieba.
Ackoli ted nejsou penize naptiklad na potfebnou opravu silnice k bytovkam. Je to ovsem
lepsi, nez v obci nedélat nic.

Na otazku problém{ tykajicich se prijezdu automobill, mi respondentka odpovédéla, Ze se
tomu zabranit nedd, obci vede hlavni tah na Misecky. Nékdy o vikendu pry pomalu nelze
prejit silnici.

Hodné pry foti.

Respondent hodné chodil v rdmci svého zaméstnani postovniho dorucovatele, ale i mimo
zaméstnani se vénoval horskym vyslapim. Celkové o sobé miuzZe Fici, Ze je sportovec,
v soucasnosti ma vsak uZ nemocné nohy. Sjezdové lyZovani ani jeden nikdy moc
neprovozovali, spiSe jezdili na bézkach.

Sport respondent sleduje i v televizi. Rovnéz se z vlastni iniciativy vénuje udrzbé okoli domu.
Pred lety vytvarel pod okny kluzisté, na kterém hral hoke;j.

Celkové se pry zménil pfistup lidi ve vyuzivani hor. Dfive se neustale chodilo, vSude po okoli
se doslo pésky. Dnes jsou lidé trochu pohodInéjsi, vice vyuZzivaji automobil, ptesto kdyz do
hor ptijedou, néjaky vyslap si udélaji.

Existenci narodniho parku pry respondenti nepocituji, osobni zkusenosti se Spravou
nemaji. Problémy mivaji lidé napfiklad s pfestavbami domu (napf. pro povoleni vikyra) kvali
porusovani razu krajiny.

S existenci NP na uzemi obce jsou pry urcité spokojeni, protoZe zabranuje devastaci a
v horach jsou udrZované stezky.

Obec se musi radit s KRNAPem, je vazana na jeho povoleni, problémy si vzdjemné asi
nedélaji. V obci se ma stavit vodni elektrarna.
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5.3.Vyhodnoceni a zodpovézeni vyzkumnych otazek

1) ,Do jaké miry je podle stalych obyvatel Vitkovic zasaZzen Zivot obce turistickym ruchem a
sportovnimi aktivitami?“

Vsichni respondenti rozhovoru se shodli na tom, Ze pfes zimu jsou Vitkovice hojné navstévovany.
Jejich vnimani této situace se vSak mnohdy diametralné odliSovala.

Samoziejmé si je kazidy z nich védom ptinosu pracovnich pozic pro obec, v povédomi o jejich
poctu se vSak ponékud rozchazeli. Tento rozpor vznikl diky tomu, Ze vcelku netusi, jaky pocet
penzionl vlastni lidé odjinud a kolik pracovnich pozic penziony nabizeji. Pfevladalo vsak presvédceni
o tom, Ze majitelé penzionu pfili§ pracovnich mist nenabizeji. Shoda vice méné existovala v tom, Ze
diky lyZarské sezéné mohou mistni pracovat ve skiarealu, mimo tuto sezénu vsak vyvstava problém
jejich nezaméstnanosti. Tito lidé pak byvaji ptihlaseni na uradu prdce, anebo pracuji vlese ¢i na
Zivnostensky list jako zednici. Shoda rovnéz panovala v tom, Ze v obci uz prakticky nelze pracovat
jinde, neZ v cestovnim ruchu a pohostinstvi (resp. v obsluze lyZafské sezdny), ¢i v profesich, které jsou
na ném v tomto misté zavislé do znacné miry (provozni obchodu, zednik).

Respondenti se rovnéz shoduji vtom, Ze jsou letni a zimni sezény ve Vitkovicich nevyvaiené,
jelikoZ, jak shodné poznamendvaji, v zimé se zde nachazi nejvice navstévnik(. Dlvodem podle nich
byva nedostatek moznosti pro vyzZiti béhem léta. Podle nékolika z nich v obci schazi kryta zatizeni pro
sport a zabavu, ktera by umoznila zabavu navstévnikl i b&hem vecerd a za Spatného pocasi. Samotné
chozeni po horach podle nékterych z nich navstévniky pftilis neldka, nehledé k tomu, Ze samotné
Vitkovice pro néj nejsou prilis atraktivnim mistem. Respondentka B se dokonce domniva, Ze
navstévniky odrazuji pfilis vysoké ceny. Pfes léto je v obci proto pomérné klidno. V zimé obec naopak
nabizi dobré mozZnosti k lyZovéani, a to jak sjezdovému. Podle nékterych z nich pak v obci vznikaji

dopravni komplikace a jsou problémy s odpady, znamenajici vyssi financni zatéz. Mnoho aut obci
rovnéz projizdi po cesté na Misecky.

Cestovni ruch zdd se neovlivnil ani nabidku v pohostinstvi, protoZe se respondenti (az na
respondenta L) shoduji vtom, Ze mnoho moZnosti kam zajit na jidlo, pohar ¢i na sklenicku ve
Vitkovicich neni. Nékterym z nich to vadi, néktefi jsou naopak smifeni s tim, Ze musi do restauraci Ci
cukraren dojizdét.

s/vo

Rozdilné respondenti vnimaji pfitomnost chalupdr(. Neéktefi si jejich pritomnost témér
nevsimnou, jini sleduji jejich ¢innosti a s nékterymi se prateli nebo si na né naopak stézuji kvali jejich
chovani.

Na Hornich Miseckach Ziji pouze tfi trvale pfihlaseni obyvatelé, nastalo zde Ziji jesté dalsi dva
manzelé, ktefi jsou vSak pfrihldseni jinde. Jistd nevyvazenost mezi letni a zimni sezénou je zde
vhimana taktéz (D, E), rovnéz velmi mala navstévnost mezi obéma sezénami (E). Dlvodem jsou dobré
podminky skiaredlu a bézeckych trati pro sjezdové i bézecké lyZzovani, na druhou stranu nezajem
dnesni mladé generace o pési turistiku. Respondentce D vadi hlu¢nost drahych a silnych aut di
napriklad neukaznéni chodci. Respondent E se domniva, Ze jsou zde pfeplnéné sjezdovky, ale Misecky
naopak vnima jako misto s nevytéZzenym potencidlem a navstévnici mu nevadi. Nazory dvou obyvatel
Misecek jsou tedy velmi protichtdné.
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2) ,Jsou turisticky ruch a sportovni aktivity vnimany témito lidmi spiSe kladné nebo spise
zaporné?“

V této otdzce panovaly ndzory od témér bezvyhradného souhlasu, pres jejich pomérnou ignoraci, az
po nastvani z miry zasazen obce. Nikdo z respondent(l vSak nevnimal vyloZzené negativné samotny
cestovni ruch ¢i sportovni aktivity, jejich postoje se rozchazely spise kvali rozlicnému vnimani
intenzity zatizeni obce.

Shoda pfirozené nastala v pozitivnim vnimani toho, Ze s sebou pfinasi vydélek a pracovni pozice
pro mistni obyvatele. Povédomi o jejich poctu, ale predevsim vaha, ktera byla tomuto poctu
prikladana, pak vyznamné ovliviiovala celkovy postoj respondentd k situaci kolem nich. Respondenti
maji rovnéz rlizné pozadavky na klid a bezpeci v misté svého bydlisté, na dostupnost sluzeb tamtéz ¢i
na vyvazenost obecniho rozpoctu. Néktefi z nich jako dalsi divod ktomu, proc ji vnimaji spise

pozitivné, uvedli svou lasku ke sportu.

Kdyz odpovédi respondentl shrnu, vychazi mi rizné intenzivni pozitivni vnimani stavu cestovniho
ruchu a sportu ve Vitkovicich i na Miseckach, avsak aZ na jediného respondenta s bydlistém na
Hornich Miseckach, nebyl tento postoj bezvyhradny. Vycet negativ ukazuje na nejvétsi problémy
spojené s cestovnim ruchem ve Vitkovicich.

3) ,Jaké jsou podle stalych obyvatel vyhody a jaké jsou nevyhody toho, Ze je obec sportovnim
i turistickym centrem?“

Pracovni pfileZitosti hraji mezi pozitivy cestovniho ruchu zasadni roli. Ackoli je pfimo, jako vyhodu
cestovniho ruchu, vyjmenovala jen polovina respondentli, u minimdlné dalsich péti z nich se tento
nazor dal predpokladat, jelikoZ je na ném zavisla jejich vlastni obZiva. Domnivdm se, Ze tito lidé
s faktem svého zdroje obzivy pocitaji automaticky. Néktefi z nich vSak zminili fakt, Ze jsou tyto
prilezitosti vyrazné zavislé na sezénni navstévnosti obce, takZe nezarucuji celoro¢ni vydélek. Jejich
pocet pry dokonce klesa. Dva respondenti si nemysli, Ze by byla zaméstnanost obce na cestovnim
ruchu pfilis zavisla.

V souvislosti s prileZitostmi pro sportovni vyZiti obyvatel obce zminili pfinos cestovniho ruchu jen
dva respondenti rozhovord — aktivni lyZafi. Domnivam se vsak, Ze ackoli to ve svych odpovédich
implicitné nezminili, ceni si moZnosti pro vykonavani svych sportl vsichni ti respondenti, ktefi mezi
své zaliby uvadéji sjezdové Ci bézecké lyZzovani, na jehoZ podporu se obec zamétuje.

Zminky o ziscich z provozu skiaredlu se pfirozené vétsinou vylucovaly se stiznostmi na zadluzeni obce
vinou té samé aktivity. Pouze respondentka M si zaroven uvédomuje zadluzenost obce, ovsem také
potiebnost nové lanovky. Zcela specifickou odpovéd mi vzhledem ke své funkci poskytl pan starosta,
ktery povazuje zadluZeni obce jako logicky prvni krok k jejim nasledujicim ziskiim, které ji bude
moderni aredl vynaset.

Podminénost existence vybavenosti obce jeji navstévnosti se podle respondentd pfiliS neprojevila
v pfipadé pohostinstvi, jelikoZz zde neni témér kam si zajit na jidlo. Malokdo si vSak uvédomuje, Ze na
navstévnosti obce zavisi existence jediného obchodu v obci, coz doklada fakt, Ze si na tuto
skuteénost vzpomnéla pouze jeho majitelka. Sir§iho vybéru si tomto obchodé velmi ceni jedna
respondentka. Nékolikrat naopak spiSe zaznély ndzory o tom, Ze jeden obchod pro celé Vitkovice
nestaci.
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Ackoli se vice respondentt zminilo o tom, Ze chalupafi pecuji o své chalupy, pouze jeden z nich tento
fakt ocenil coby zachranu téchto objektd, které by pry jinak spadly. Nevim, jestli tim méli na mysli, Ze
by se tak stalo vinou Spatné péce majiteld ¢i nezajmu mistnich o chalupy, které by si tak nikdo
nekoupil.

Zda se, Ze pouze jedinému respondentovi lezi na srdci stav zemédélské krajiny v obci, jelikoz si velmi
pochvaluje, Ze jsou mistni louky spasany kofimi z mistni ekofarmy. Tuto skutecnost nezminila ani
zastupkyné zmifiované farmy.

Vyplyvajici pozitiva Pocet odpovédi

Pracovni prilezitosti | Zminéné

Vyplyvajici

PrileZitosti sportu

Zisky obce | Ze skiaredlu
Z luzek

Existence obchodu

Sirsi nabidka zbozi v obchodu

Péce o nemovitosti (zminéna pfimo jako vyhoda)

RR|R(R|R|O|w|n|o

Péce o zemédélskou krajinu

Jednim z ¢asto zmifovanych problém(, které cestovni ruch pfindsi, je narocna dopravni situace
v obci, kde jsou jednak vzimé problémy s parkovanim, a jednak velky prljezd vozidel cestou na
Misecky. Vétsina respondentll je vSak nevnimad, nebo povaZuje za samoziejmé v turistickém centru.
DalSim problémem spojenym s dopravou je, Ze néktefi fidi¢i nerespektuji zakazy dané obci a Spravou
KRNAP, a Casto se chovaji neurvale.

Samotné mnoistvi navstévnikd v obci vétsiné respondentll nevadi, pouze obyvatelka Misecek, ktera
bydli hned vedle asfaltového zachytného parkovisté, respondent L, ktery je v dichodu, a zastupkyné
ekofarmy, povaZzuji toto mnozstvi za nadmérné.

Velky, hodné vnimany a akcentovany problém je ve Vitkovicich fakt, Ze je obec zadluzena investicemi
do skiarealu. Mnozi respondenti si rovnéz vSimaji, Ze tyto penize chybi na jiné ucely, napftiklad na
potfebnou udrzbu infrastruktury. Jak jsem jiz zminila, pouze respondentka M si zaroven uvédomuje
zadluZenost obce, ovsem také potfebnost nové lanovky a pan starosta, ktery o pljéce rozhodoval,
pfirozené povazuje zadluZeni obce jako logicky prvni krok k jejim nasledujicim zisk(im, které ji bude
moderni aredl vynaset.

| od tohoto problému se mlze odvijet pocit dvou respondent(, Ze je, coby trvalé obyvatele, vedeni
obce zanedbavd, coZ se odrazi naptiklad v nedostatecném fungovani sluzeb, které ovsem dobfre
funguji pro navstévniky (viz. adrzba silnic).

Péti respondentlim vadi arogantni ¢i povysené chovani navstévnikt, které témér shodné nazyvaji
,Prazaky”, ackoli si uvédomuiji, Ze vSichni z Prahy byt nemusi. Tito lidé si podle nich mysli, Ze si za
penize mohou vSechno dovolit.
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Specifickym problémem je vystavba apartmanovych domd, které samotné nevnima pozitivné ani
jeden z respondentll. Néktefi z nich se v pfipadé téchto budov na Miseckach priklanéji k dokonceni
dalsich planovanych fazi vystavby, které by mély zahrnovat i vystavbu sportovniho a relaxacniho
zazemi Ci restauraci, jejichZ vznik by lidem z obce mohl pfinést nové pracovni pfilezZitosti. Problému
apartmanovych dom( jsem vénovala samostatnou kapitolku.

S problémem prodeje a pronajimani byt v krkonosskych obcich souvisi i dalsi negativum cestovniho
ruchu, vnimané stalymi obyvateli, a to je nedostatek byti ¢i domul vobci. Ve Vitkovicich bylo
prodano i nékolik bytll z jednoho ze tfi bytovych domi ze 70. let, vinou ¢ehoZ nejsou uspokojeny
pozadavky mladych rodin na samostatné bydleni, a ty se pak stéhuji z obce pry¢. Rovnéz chalupy jsou
pry napfiklad kvlli dédickym sporim rozprodavany lidem, ktefi se do nich nenastéhuji natrvalo, ale
pouzivaji je k rekrea¢nim ucellim.

Dvéma respondentlm vyslovné vadi zhyzdéni krajiny. Jinak jim vadi spiSe ni€eni pfirody, a to vinou
neohleduplného jezdéni mimo stezky na kole &i na ctyrkolkach, mimo sjezdovky na snowboardu
(dochazi k usekavani vegetacnich vrcholkll malych stromkd), chlize mimo stezky (coz odnasi napfr.
vzacné orchideje na Miseckdch) nebo umélého prodluzovani lyZarské sezény (niCeni travniho
porostu). Dvéma respondentkam lezi na srdci rovnéz znedistovani prirody odpadky, jina
respondentka si vzpomnéla na problemati¢nost umélého zasnézovani (odcerpavani vodnich zdrojd,
chemické primési umélého snéhu).

Podle respondenta L skytd rostouci navstévnost obce rovnéZ narlst kriminality, projevujici se
napfiklad ve vykradani automobill. Ponékud prekvapujici problém byla stiznost respondentky B na
pach koniského trusu vychazejici z pastvin ekofarmy.

Vyplyvajici negativa Pocet odpovédi

Ndrocna dopravni situace | Doprava v klidu
Doprava v pohybu
Nerespektovani zakaz(i a omezeni

Pfeplnénost obce navstévniky

ZadluZeni obce

+ vznikla situace neudrzované infrastruktury

Zanedbavani péce o trvalé residenty

Povysenost ¢i arogance navstévnikt obce

Omezeni prichodnosti pfes pozemky chatafd a chalupara

Hluk, naruseni klidu

Vystavba apartmanovych domd | Nulovy pfinos pro obec
Vizudlni stranka
Utlak a vyhroZovani investorem

Nedostatek bydleni

Zhyzdéni krajiny

Skody na pfirodé | Niéeni vegetace, ruieni zvéie
Odhazovani odpadkt
Problémy spojené s umélym zasnézovanim

Nardst kriminality

Nedostatek zbozi v obchodé

R(ERIER[ERNOVOINOV|R[OD(R|PR(RIUNIUONWIWINIAIN

Konsky trus
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I Absence vize pro rozvoj obce I 1 I

4) ,Jak jejich nazory souvisi s jejich zplisobem obZivy a se zplGsobem, jakym travi volny ¢as?“

PFfi rozhovorech se ukazaly ziejmé souvislosti s praci ¢i zdlibami, ovliviujici celkovou orientaci
odpovédi.

Starosta obce (a rovnéz majitel penzionu), ktery ji vede k celkové orientaci na sport, a sdm sportuje,
ruch v obci vnima spiSe pozitivné, a to z hlediska vydélkd pro obec. Problémy vidi v zatézi sluzeb
obce, predevsim co se tyce odpada.

Skolnice, jejiz prace s cestovnim ruchem nesouvisi, a kterd nesportuje, pfili$ necestuje, cestovni ruch
v podstaté ignoruje, vadi ji jen nebezpecny prljezd obci (pfip. konsky pach). V§ima si toho, co v obci
chybi a vadi stalym obyvatellim.

Majitel hospody se ponejvice vénuje chodu svého podniku, na zajmy podle svych slov nema cas.
Sezonni pfiliv zakaznik( tak vnima pouze jako pfiliv hostl svého hostince.

Dva respondenti profesné spojeni se zimni sezdénou, tj. majitel vieku a penzionu a rolbar skiarealu,
oba lyzafi, vnimaji cestovni ruch velmi pozitivné. Rozdily mezi jejich nazory existuji predevsim, co se
tyCe pohledu zaméstnance a podnikatele, a kvili bydleni v rozdilnych ¢astech obce (rozdily v ochrané
KRNAP).

Dvé majitelky a provozni penzionl s prevazujici klientelou rodin s détmi, bézkarky a pési turistky
akcentuji problémy spojené s orientaci na budovani velkého lyZarského strediska, na které vsak
v Krkonosich nejsou podminky. To pfinasi problémy s preplnénosti obce, ve které chybi nedostatecné
zazemi a narusovanim klidu, jinak pfirozeného pro venkov.

Zivnostnik, zednik a zastupitel obce, ktery se ve volném €ase vénuje ptedeviim chovu ovci a stykd se

s prateli, sleduje zasahy do rozpoctu, kv(li financovani skiaredlu. Pozitivné vnima vétsinu chaluparu ¢i
chatafl, na coZz mlze mit vliv fakt, Ze mu néktefi z nich p¥inasi zhruba 50% jeho vydélku.

Provozni a majitelka mistniho obchodu si predevsim uvédomuje vlastni profesni zavislost na
navstévnosti obce, na jeden dech ale ¥ika, Ze jsou Vitkovice atraktivni také kvili svému klidu a
atmosfére venkova. Sama nejvice volného ¢asu vénuje své zahradce.

Dva respondenti dojizdéjici do prace se o déni vobci zajimaji sodliSnou intenzitou zajmu.
Respondenta J, jehoz tchéan vlastni vlek a penzion, spiSe zajima a uvédomuje si jeho potfebnost. Sam
navic jezdi na lyzich. Respondentka K sice obcas lyZuje, ale jinak si ruchu ve vesnici pfilis nevsima,
stéZuje si jen na mezilidské vztahy.

Velmi rozdilné pohledy maji dva dotazani dlchodci — jednomu intenzita cestovniho ruchu v obci
nevadi, druhého obtéZuje. Oba v mladi jezdili na lyZich ¢i se vénovali dalsim sportovnim aktivitam.
Rozdily teda mohou spocivat v rozdilném predchozim povolani, kdy respondent L ve funkci starosty
sméroval vyvoj obce jinym smérem, neZ je tomu dnes.

5) ,Jak jejich nazory souvisi s jejich vztahem k pfirodé, s jejich pozadavky na Zivotni prostiedi
kolem nich a s jejich vnimanim existence KRNAP, ktery zahrnuje i jejich obec?”
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Velké rozdily se ukazuji vtom, jaké maji respondenti pozadavky na ,pfirodu” kolem sebe. Néktefi
sami oznacuji svlj vztah k ni kladné, jen néktefi ji oviem vénuji pécéi ve svém volném case (napf.
respondentka D). Respondenti | vyjadrili svlj vztah k pfirodé jako prizpisobovani se. Podle
respondent M se vztah k horam a jejich vyuziti méni, jelikoz mlada generace lenivi, a neldka ji pési
turistika, coZz doklada i tvrzeni starosty, ktery se domnivd, Ze se starsi generace chovala k ptirodé

obecné lépe.

Respondent C sv(j vztah k pfirodé dokonce nedokazal definovat, kdyZz mi vahavé odpovédél:
»Nevim, jakej k ni mam vztah... tak tady bydlim, tak se mi tady asi libi.“ Nabizi se proto myslenka, Ze
Zivot v horach nepfinasi automaticky néjaky pocit vztahovani se k pfirodé. V pfipadé tohoto
respondenta se totiz zda, Ze nad dobrym pocitem z pfitomnosti pfirodnich krds prevazuje spise

uspokojeni vyhodami klidu a jakési intimity venkova obecné.

Dva z respondentl (B, E) vyjadrili rozhotéeni nad dnesSnim stavem mistnich lesQ, které pry
nemaji s narodnim parkem mnoho spolecného (neuklizené vétve lezZici na zemi atp.) Zcela opacny
nazor ma ovsem respondentka D, kterd je se stavem lesi mnohem spokojenéjsi, nez pred 15 lety.
Respondentka B se o pfirodu zajima pouze coby houbarka, lesy by proto méla rada vycisténé od vétvi
a kmend, a tedy pohodiné pro chozeni a houbareni.. Nema rada pach kornského trusu. KRNAP ji pry
nic nedava a nefika. Respondent E si preje, aby byly v Krkonosich budovany dalsi sjezdovky. Vadi mu
regulace lyZovani, vystavby ci dalSiho rozvoje ze strany Spravy KRNAP. Zaroven je vsak rozhotéen za
devastaci mladych stromkd neohleduplnymi snowboardisty. Krajinu kolem sebe vidi idealné jako co
nejlépe prizplisobenou potifebam cElovéka. Respondentce D se myslenka rozsifovani krkonosskych
skiarealll nezamlouva. Zaméruje se na svou klientelu rodin s détmi, v lesich sbira z vlastni iniciativy
odpadky, nebo se stard o louku, na které rostou vzacné orchideje. Pfimou souvislost mezi zalibami a
praci, vnimanim pfirody a vyjadfovanim nazorQ, které s ni souvisi, tedy na tomto prikladu mazeme
vidét v pripadé respondentll D a E, jejichz zaliby se odlisuji, ackoli jsou oba, vice a méné, zavisli na
sjezdovém lyZovani. V pripadé respondentky B ovsem nemlzZeme jednoznacné fici, pro¢ vnima jako
pfirodu, vhodnou do narodniho parku, pfirodu natolik ¢lovékem pretvorenou a jemu prizplsobenou.

Souvislosti se zdlibou ve sjezdovém lyZovani a benevolenci s vystavbou dalsich sjezdovek
mUlzZeme pozorovat napriklad i u respondenta F. Starostllv nazor byl vtéto véci pfirozené
umirnénéjsi, jelikoZ se citi byt sdm zavazan ve véci ochrany krajiny a pfirody. Bézcl na lyzZich se
benevolence s neustadlym rozvojem sjezdového lyZovani nedotykd, nékteri z nich vnimaji budovani
novych sjezdovek doslova jako problém. Respondentka H, kterd se o déni kolem sebe celkové hodné
zajima, vnima jako problém umélé zasnéZovani svahli, odcerpdvajici vodni zdroje, a mnohdy
obsahujici nepovolené chemikalie.

Dalsi sportovisté, planovana k vybudovani v obci, z hlediska ochrany pfirody ¢i zachovani
krajiny, respondentim nikterak nevadila, nazory se liSily jen v pfipadé golfu. Respondentka G se
vznikem hfisté nesouhlasi predevsim kvali naruseni krajinného razu a posekani kvetouci louky, jini
respondenti se neshoduji vtom, jestli ma golf ve Vitkovicich budoucnost z hlediska financnich
vydélkd, ¢i nikoliv.

Mimo jeji zastupkyni, vyjmenoval coby moznost rekreace pouze jediny respondent ekofarmu,
navstivila ji pfiblizné pulka dotazovanych. Respondent E o jeji existenci dokonce vibec nevédél a
povazuje ji za vedlejsi ¢innost, respondentce C vadi pach koriského trusu.
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Existenci KRNAP vsichni respondenti vice ¢i méné vitaji a schvaluji, nebo alespon respektuiji.
Vétsinaz nich vnima ochranu pfirody jako potifebnou. Podle nékterych vSak chybi osvéta ze strany
ochrancu, diky které by lidé lépe chapali jejich pocinani, a rovnéz pochopili, proc¢ viibec jsou Krkonose
narodni park. Jen néktefi si proto mysli, Ze je tato skute¢nost vyhodou i z hlediska jejich navstévnosti,
respondenti E a F se dokonce domniva, Ze mliZe navstévnost sniZovat. Respondent F je majitel vleku
a penzionu, a rovnéz? lyzar, diky cemuz se mizeme domnivat, Ze bere v potaz predevsim navstévnost
lyZatskou. Rovnéz Respondent F soustfeduje svij zajem predevsim na lyZovani, které ho Zivi a bavi.
V horach podle ného nelze délat nic jiného, nez lyZovat a neni nic, za ¢im jinym by do nich navstévnici
prijeli.

Vsichni respondenti se domnivaji, Ze jsou rozhodovani Spravy KRNAP ve vécech omezovani
vystavby bud neprihlednd, zdlouhava, pfehnanda, nebo dokonce nesmyslna. Neexistuji pry jasna a
jednotna pravidla, podle ¢eho by se fidila, mnoha z nich ma na starosti jen jeden ¢lovék, ktery mize
byt neobjektivni, nebo dokonce zaujaty. Podle respondentll G, | a L se proto m(iZe vytracet prvotni
vyznam vzniku ndrodniho parku, tedy ochrana pfirody. Respondent F dokonce vyjadfil podezieni
z brani Uplatkd. Tyto vyjadiené nazory pfirozené zaznivaji s nejvétsi naléhavosti z Ust lidi, kterych se
pfimo dotykaji, nebo v minulosti dotknuly, a to je nejen pfipad majitele ¢i zaméstnance skiarealu, ale
i lidi, ktefi museli néjakym zplsobem omezovat plany vystavby nebo Uprav svého domu (C, J), nebo
tyto zasahy sami podnikaiji (1).

DP: ,Kdo je vlastné podle téchto lidi turista, a koho tak naopak jesté, nebo uZ nevnimaji? Kdo je
rekreant?”

Pro nékteré respondenty je slovo ,turista” spojené pouze s chizi. Zcela odlisny pohled maiji ti, ktefi se
domnivaji, Ze turistou je v obci kaidy, kdo v ni neZije, néktefi z nich pak z této kategorie vyjimaji
chatare a chalupare. Respondent L pak jako turistu vnima chodce i bézce na lyZich.

Jako rekreanti jsou obvykle vnimani lidé, ktefi si v obci zaplati pobyt, nebo zde vlastni svou
nemovitost (chatu, chalupu ¢i apartman), do které ve svém dojizdi. Nékteri chalupafi jsou vsak
nékterymi trvalymi obyvateli vnimani jako mistni obyvatelé, jelikoZ se dobre vélenili mezi ostatni a do
jisté miry se prizpUsobili béZnému Zivotu obce.

5.4 Dalsi poznatky vyplyvajici z vyzkumu a dopliujici informace

5.4.1. Apartmanové domy - aktudini problém Krkono$

5.4.1.1. Problém vystavby apartmanovych dom{

Vystavba apartmanovych domU v Krkonosich je aktualni a zvu¢né téma. Vzhledem k jeho akcentovani
béhem rozhovoru jsem se rozhodla vénovat mu kratkou kapitolu, véetné vyctu a zdlivodnéni nazort a
vyhrad respondent(l na néj.

Jako apartmdn byvad oznacovdna jednotka pro ubytovdni, kterd ma minimdiné loZnici, obyvaci
pokoj, loZnici, socidlni zarfizeni, a nékdy i kuchyrniku nebo kuchyrisky kout. Apartmdny jsou budovdny
v tzv. apartmdnovych domech (bytovych domech), obsahujicich ¢asto aZ nékolik desitek bytovych
jednotek. Jednotlivé apartmdny jsou rozproddvdny do bytového viastnictvi. Vlastnici je vyuZivaji pouze
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k rekreacnimu pobytu (nemaji zde trvalé bydlisté), pfipadné je za podobnym ucelem ddle pronajimaji.
(str. 3) Koupé horského apartmanu je povazovana za vyhodnou investici, proceZ jejich vystavba
probéhla v fadé krkonosskych obci, a navic se v né proménuje i fada penzion(, soukromych byt i
historickych staveb (roku 2008 cital jejich pocet 3 778 apartman(). Legislativné vsak tento termin
zakotven neni. Pro investora skyta jejich vystavba pouze mala rizika, jelikoZ je ma mnohdy prodané jiz
pred jejim zahdjenim. Obce si od ni slibuji narlst klientely, pracovnich mist a vyssi poptavku po
sluzbach, ¢asto vSak neberou potaz jeji negativni dopady (tj. vyssi zatizeni odpadového hospodarstvi,
narlst poctu aut, nasledkem kterého mize dojit k nedostatku parkovacich mist, zvyseny odbér vody
atp.) Vlastnici apartmana ziskaji bytovou jednotku, kterd jim vice méné prinasi pohodli méstského
bytu. Jezdi do néj pouze narazoveé, pficemz mnohdy ani nevyuziji nabidky mistniho pohostinstvi a vari
si sami.

Vystavba apartmanovych domd jiz probéhla na Hornich Miseckach i v samotnych Vitkovicich.
Vystavba prvné jmenovanych Sesti domud na lu¢ni enklavé vysoko v horach vzbudila poboureni
odborné i laické verejnosti. Koncentrovand, a presto rozlehld zdstavba jde zcela proti zdméru Spravy
KrkonoSského ndrodniho parku nezatéZovat okoli nejcennéjsich pfirodnich partii Krkonos, presto
prosla schvalovacim procesem a byla postavena. Misecky jsou tak narazové v sezdnach vice
navitévované, po vétsinu roku viak témé¥ liduprazdné. *

V pfipadé apartmanového domu ve Vitkovicich je situace znaéné odlisSna. Apartmanovy dim
byl postaven uprostfed zastavby na strani, kde neni na prvni pohled tolik vyrazné viditelny, jako
apartmanové domy na Miseckach. Podle informaci od pana starosty byla na této parcele povolena
pouze vystavba penzionu, na coz investor vyzral tim, Ze apartmany proddava jako dvacetiny penzionu.
Vyzral vSak mozna zdanlivé, jelikoz nebyla doposud ani jedna prodana.

5.4.1.2. Co na né fikaji dotazovani obyvatelé Vitkovic?

Apartmanovy dim ve Vitkovicich neni vniman kladné ani jednim z respondentll. Nespokojenost se
jeho vzhledem vyjadrila polovina respondentl (6), nevyjadfovali se k ni predevsim ti respondenti,
ktefi vice akcentovali jiné problémy s vystavbou této budovy a respondentka, kterad tento dim jesté
nevidéla (K).

Dalsim problémem je zplsob, jakym investor obesel znéni Uzemniho planu. Ti respondenti,
ktefi o tomto zplsobu védi, ho pochopitelné neschvaluji (2). Ctyfi respondenti se zminili o tom, Ze
neni prodana ani jedna bytova jednotka této stavby, vinou ¢ehoZz miZe dochazet k jeho postupnému

‘z brozury Apartmany ANO ¢i NE: Kauza Horni Misecky je prikladem postupného selhdni vSsech mechanismd,
které by mély zastavit zamér opirajici se o ideové zastaralé tizemné pldnovaci dokumentace (UP VUC Krkonose,
uzemni pldan Vitkovic i regulacni pldn Hornich Misecek pochdzeji z 90. let, avsakprebiraji myslenku masovych
rekreaci let predeslych. Pro tzemi Hornich Misecek schvdlily navyseni liZkové kapacity o 300 liZek na celkovych
priblizné 750). Ke vzniku problému prispéla pravé skutecnost, Ze se na pocdtku 90. let radikdIné zménily
spolecenské poméry. Legislativni podminky se vyvijely postupné a zdlouhavé, zdroveri v ramci pravni kontinuity
preZivaly (a dosud preZivaji) vécné i mordiné zastaralé predpisy a dokumenty (viz. UP VUC Krkonose). Mnohem
rychleji neZ verejnd sprdva a obcanskd spolecnost se v novém prostredi orientovali soukromi investori a
developerské subjekty, které dokdzaly elegantné vyuZit i mechanismy piavodné urcené k regulaci jejich aktivit, a
mistrnou ,praci s verejnosti“ vzbudily nerealistickd ocekdvdni samosprdvy, verejné spravy i obcand. Ukdzkove
zde selhala také procedura EIA, posuzujici vlivy zéméru na Zivotni prostiedi. Zpracovatel dokumentace EIA,
kterého bohuZel vybird investor zdméru, neodved| - eufemisticky receno — kvalitni prdci. Pfenesenim ndkladi za
EIA na investory stadt sice Setri vlastni rozpocet, zbavuje se ovsem moznosti udrZet proces v objektivni trovni. |
mnozi odborné zdatni zpracovatelé EIA ,péji piseri toho, jehoZ chleba jedi.
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chatréni. Za lepsi variantu povaZuji obyvatelé Vitkovic stavbu skutec¢ného penzionu, kde by mistni
mohli najit préci, a kam by si mohli zajit na jidlo, ¢i jinych typl obytnych dom( (roubenky).

V pfipadé vystavby apartmdanovych domd na Hornich Miseckach, jejiz okolnosti jsem jiz objasnila,
neexistuje jednoznacné prevladajici nazor jak na vizualni, tak na jiné jeji stranky. Shoda ovsem panuje
vtom, Ze by jeji dalsi planované faze mohly byt prinosné pro turisticky ruch v misté, jelikoz by
pfinesly sluzby, moznosti sportu i rekreace, které dnes mnozi lidé potfebuji ke standartné stravené
dovolené.

Respondentlim pfirozené vadi, Ze z provozu a pronajmu téchto bytovych jednotek nesméruji
poplatky do obecni pokladny. Dvé respondentky se navic zminily o nefunkénosti téchto budov
v horském klimatu, ktera zapficinuje predevsim jejich podmaceni a nutnost zasklivat balkény, které
jsou zde pry vyloZené nesmysiné.

Velmi specifickou zkuSenost ma sjejich stavbou obyvatelka Misecek, které chtéla
developerska firma zafidit na hranici jejiho pozemku a pred jejimi okny prekladisté zboZi a postavit
zde rovnéz kontejnery. Kdyz se pred uskute¢nénim tohoto planu snaZila uchranit, protoZze se mimo
zniceni vyhledu z oken obavala rovnéZ nepretrzitého hluku, investor ji pry vyhroZoval prerusenim
pfivodu vody. RovnézZ ji nevyhovuje klientela téchto domda, ktera je pry hluéna i po nocich, kdy
projizdi velkymi, drahymi auty a nékdy se projizdi na skutru, co? je jinak zakazané.

Celkové by se dalo fici, Ze samotnd vystavba apartmanu, kterou nedoprovazi vznik dalSich
sluzeb, neni v ocich ob¢ani pro jejich obec pfinosna. Nazory na jejich vzhled se lisi.

5.4.2. Pfidané hledisko: vzdalenost od sjezdovek a silnice

Vnimani zatizeni obce cestovnim ruchem ¢i sportem zélezelo hodné na tom, na jakém misté Vitkovic
¢i Misecek respondenti bydli. Napfiklad respondentka D, ktera bydli hned u parkovisté na Miseckach,
méla velky problém s hlukem a pretlakem tamni navstévnosti. Respondent | a jeho Zena, ktefi bydli
na kraji Vitkovic, u bo¢ni prasné cesty, na druhou stranu priznavaji, Zze az k nim ruch obce nedoléha.
Nékteti z dotdzanych zminili skutecnost, Ze je v ,,dolnich” Vitkovicich vétsi klid, nez v , hornich”, ve
kterych se nachazi skiarealy.

6. ETICKE ASPEKTY VYZKUMU

Se stale CastéjSim pouzivanim kvalitativnich metod v socidlnim vyzkumu je ¢im dal vétsi vyznam
kladen na etické otazky s nim spojené. Ty zahrnuji nejprve partnery vyzkumu, v mém pripadé
vedouciho a konzultanty mé bakaldrské prace. V jejich pfipadé musi byt dodrZzovany vSeobecné
principy akademické integrity a poctivosti, a samoziejmé prokazovani respektu.

Etické poZadavky se pri planovdni a provddéni vyzkumu soustiedi na pristup, souhlas a ochranu
ucastnika. (Punch, 2006) BéZinym postupem je ziskani pouceného (informovaného) souhlasu
zkoumanych osob, v mém pripadé respondentll rozhovor(l. Musi byt zajisténa diskrétnost a jejich
anonymita. Na konci vyzkumu by jim mély byt poskytnuty jeho vysledky. U dotazovanych neuvedu
jejich jména, ani adresy. V pfipadé pana starosty, pani ucitelky sSkolky ¢i majitelky jediné tamni
ekofarmy, ale i dalSich lidi svelmi specifickym povoldnim, je vSak i v pfipadé, Ze jejich jméno
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neuvedu, zachovani anonymity pfirozené nemozné. Ukolem vyzkumnika je i v ptipadé co nejvétsiho
mozného zachovani anonymity snaha o dodrZovani soukromi, tj. vynechavani intimnich Udaji o
zkoumanych osobdch, protoZze v mnoha pfipadech (tak, jako vtom mém) mize byt urceni jejich
identity celkem snadné.

PFi vyzkumu je klicové ziskani divéry zkoumaného ¢lovéka, nabidnuti reciprocniho vztahu,
zaruku nezneuziti jim poskytnutych informaci. Slusné vystupovani je samoziejmosti. Je tfeba
postupovat tak, abychom nevyvolali konflikt zajm(, pfiliS se nedotykali a nenarusovali existujici
mezilidské vztahy.

7. ZAVER

Z tohoto kvalitativniho Setfeni nelze vytvaret teorie, nachazet spolehlivé korelace nazort s vékem,
pohlavim ¢i naptiklad s povolanim (ackoli jsem jisty ndznak ucinila), jelikoZ byl vzorek respondent(
pomérné maly. MlzZe vSak poslouZit k vyvozeni nékterych praktickych zavérl pro tuto oblast a
k navrzeni budouciho vyzkumu na vétsim vzorku obyvatel krkonosskych obci.

Ve vyctu prfipominek respondentd ohledné cestovniho ruchu ¢i sportu vobci se objevila
Siroka skala negativ, avSak vétSina dotdzanych se shoduje na vyhodach pro zaméstnanost v obci, a
toto pozitivum, jak se domnivam, v oCich vétsiny prevazuje veskeré nevyhody spojené s cestovnim

ruchem. Problémem je ovSem nevyvdzenost mezi sezénami, kterd je pfri¢inou nezaméstnanosti
mnohych obyvatel mimo zimni mésice.

DuleZitym poznatkem je bezpochyby Sirokd skadla vnimani pfirody respondentl, které se
pohybovalo od kulturni, ¢lovékem pretvorené krajiny, po prirodu ¢lovékem nezasazenou (divocinu).
Podle mého ndzoru v této problematice pravdépodobné témér chybi osvéta ze strany obce a statnich
organl. Je treba, aby zastupci KRNAP i obci obyvatele, ktefi maji své domovy na Gzemi narodniho
parku, zpravovali o vyznamu a duleZitosti jimi konanych krok( v ramci ochrany pfirody, a aby mezi
témito organy a obcany celkové fungovala lepsi komunikace a transparence.

V odpovédich respondentll se rovnéZ objevily stiznosti na zadluZeni obce, zplsobené
pfiliSnou orientaci na rozvoj lyZzovéni. To pravdépodobné souvisi s nedostatkem bydleni pro trvalé
obyvatele a disproporcemi v infrastrukture obce, které jeji obyvatelé nevnimaji kladné, stézuji si na
Spatny stav cest, na prltahy s vybudovanim slibované cisticky odpadd atp. Obec se v podpore
cestovniho ruchu navic zaméfuje velice jednostranné na lyZovani, a dalSim jeho moZnostem se
vénuje jen velmi okrajové, anebo vibec.

Je tfeba uprednostnovat takovy rozvoj, ktery bude spocivat v co nejvétsi sobéstacnosti obce
a jejich obyvatel, ve vytvareni novych pracovnich pfilezitosti v mékcich, celorocnich odvétvich
cestovniho ruchu di turistiky, tak, v ramci trvale udrZitelného rozvoje, v ochrané cenné krajiny a
pfirody narodniho parku, cenné nejen pro obyvatele Krkonos, ale i pro jejich navstévniky. Rozvoj
obce timto smérem by mél byt spojen s osvétou o ochrané ptirody a rovnéz s vétsi rozvahou co se
tyCe rozproddvani obecniho majetku a Gvérové politiky.

Tato bakalarska prace muize poslouzit k sestaveni nové, Iépe propracované metodologie pro
Sirsi kvalitativni vyzkum na vétsim vzorku obyvatelstva, na jehoz zjisténi mliZze byt postaven nasledny
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vyzkum kvantitativni, uskutecnovany dotaznikovou metodou ve vSech krkonoSskych obcich. Rada
bych se této problematice vénovala i do budoucna, naptiklad v mé diplomové praci.
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