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Abstrakt

Tato bakalafsk4 prace se zabyva problematikou literarniho salonu ve Francii 18. stoleti a to
zejména jeho druhé viny, kterd casové spada do 50.-70. let. Studuje charaktery vybranych
v salonech. V ptipad¢ verbalni komunikace se vénuje jak formam, tak obsahu a dopliuje ji
o korespondenci jako vyznamny fenomén doby. U neverbalni komunikace se prace zamétuje
na ty aspekty kazdodenniho zivota, které piispivaji k proniknuti do povahy salonni kultury a
¢lenli salonu. Cilem je vypozorovat urcitd dand pravidla, kterymi se spolecnost fidila,
a v dal$im planu se pokusit narusit n¢které stereotypni ptedstavy, jez se o salonech osvicenské

doby postupem casu vytvorily.

Klicova slova

Francie, 18. stoleti, literarni salon, osvicenstvi, spolec¢nost, konverzace, encyklopedisté,

neverbalni komunikace, kazdodenni Zivot, postaveni Zeny.

Abstract

This thesis deals with the literary salon in France of the 18" century, especially with its second
wave, which spanned from the 1750s through the 1770s. It studies characters of selected
salons and their salonniéres. The focus of this work lies in the definition of various forms of
communication in the salons. In case of verbal communication the thesis is devoted both to
forms and contents and also embraces correspondence as a significant phenomenon of the
time. Regarding non-verbal communication it concentrates on those aspects of everyday life
that contribute to the insight of the salon culture nature and salon members. The goals are: to
discover certain fixed rules which society followed and to try to disrupt some gradually

created stereotypical notions of the Enlightenment salons.

Keywords
France, 18th century, literary salon, the Enlightenment, the society, conversation,

encyclopedists, nonverbal communication, everyday life, the status of women.
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Uvod

Préace se zabyva fenoménem osvicenského literarniho salonu v Pafizi 18. stoleti. Diivodem
zvoleni tohoto tématu je dlouhodoby zajem autorky o uvedené historické obdobi a zemi,
nebot’ na Pedagogické fakult¢ studuje spolu s déjepisem i francouzsky jazyk a literaturu.
Kromé¢ dé&jin francouzského novoveéku (17. a 18. stoleti) zaujalo autorku Sifeji 1téma
postaveni Zeny ve spolecnosti a problematika genderovych vztaht, a v neposledni fadé d¢jiny

kazdodennosti. Prace se tedy snazi postihnout tyto aspekty historie studiem literarniho salonu

a jeho jednotlivych slozek.

vvvvv

terminu v pavodni Encyclopédie z 18. stoleti', nebot’ ji sestavovali lidé, ktefi sami salony
navstévovali.’ Zde najdeme dva mozné terminy a to cabinet a sallon.” Prvné uvedeny termin
se pouzival pro pojmenovani mistnosti s riiznym pouzitim, z nichZz néds zajima pouziti pro
konani koncertti, pfijimani navstév, provozovani karetnich partii, ale také pro studium a ucené
diskuze ¢i obchodni jednani. Zaroveii bylo mozné uzit tohoto terminu i pro salon, pokud byl
mensich rozmérd. Kromé vyuZiti mistnosti bylo pouziti ndzvu podminéno i vybavenim, které
mélo byt elegantni, bohaté a lehce premistitelné. Clanek o sallonu se pak vénoval hlavné jeho
prostorovym vlastnostem a vybaveni, ale byl zakonCen informaci, Ze mistnost slouzila
k odpocinku, hrani (karet i na nastroje) a stolovani.*

V nov¢jsich francouzskych encyklopediich se pojmu salon vénuje zprvu pomérné velky
prostor. V I'"Encyclopédie Larousse du XXe siécle zabira ¢lanek dva sloupce’, v Grande
encyclopédie dokonce téméf tii stranky.® Oba ¢lanky (pfiCemz prvni je vytahem z druhého)
se nejprve zabyvaji salonem jako prostorem ajeho vyvojem. Ackoli se nejednd o popis
terminu salonu v takovém smyslu, jaky nds zajimd’, je jeho vyvoj jako mistnosti nepochybné
spjat s vyvojem spolecnosti, kterd se vném setkavala. Nebot pravé pireména velké

reprezentaéni mistnosti, s vySkou pies dvé patra, zbudovavané zpravidla pouze ve velkych

1 L’Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des métiers, byla vydana mezi 1éty 1751-
1772 pod vedenim Diderota a d’Alemberta.

2 Podileli se na ni d"Holbach, Helvétius, Condillac, Bordeu, Boufflers, Grimm, Duclos, Marmontel, Morellet,
Montesquieu, Saint-Lambert, Rousseau, Turgot, Voltaire a mnoho dalsich.

3 Z divodu nedostupnosti vydané Encyklopedie v Cechach se zde &erpa z digitalizované varianty, ktera je
pfistupna na strankach Bibliothéque nationale de France v katalogu Gallica: gallica.bnf.cz, I'Encyclopédie ou
Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des métiers, Volume 14, citovano dne 28. 2. 2011.

4 Tamtéz, Volume 2, citovano dne 28. 2. 2011.

5 L’Encyclopédie Larousse du XXe siécle, Paris: Maison Larousse, 1928, sous la dir. de Paul Augé, Tome 6.

6 Grande encyclopédie, Paris: Soc. anonyme de la Grande enc., 1900, sous la dir. d"André Berthelot, Tome 29,
s. 372-374.

7 Tedy jako spolecenského fenoménu, nikoli pouhého prostoru.



palacich, v Gtulngjsi, intimné&jsi cabinets ¢i sallons dala vzniknout atmosféie, v niz se mohl
zrodit fenomén literarniho salonu.

Co setyka vlastniho podhesla literarniho salonu, v Grande encyclopédie se nachazi
pomérné podrobny historicky vyvoj od 17. stoleti do konce 19. stoleti, véetné poznamky
o soucasné (tj. pocatek 20. stoleti) situaci.® Vzhledem k obsahlosti se lze domnivat, Ze autofi
Grande encyclopédie jesté povazovali tento fenomén za hodny zapamatovani, o ¢emz svéd¢i
i pon€kud skepticka poznamka na zavér.’ Nejnovéjsi francouzské encyklopedie jim bohuzel
davaji za pravdu, nebot se v nich heslo salon ve vyznamu spolecenské instituce zkracuje
a zestruciiuje. Zatimco v Grande Larousse zroku 1964 je literarni salon pojat jesté jako
struény ¢lanek, navic s podobiznami hlavnich piedstavitelek'®, stejny nauény slovnik z roku
1987 mu vénuje jiz jen par fadka."

I v ¢eskych vSeobecnych encyklopediich a nau¢nych slovnicich mizeme najit vyklad
tohoto slova, a to jak v pivodnim prostorovém, tak i ve vyznamu spoleCenském. Informace
najdeme v Ottové slovniku naucném' iv Dodatcich k tomuto slovniku, jez pojimaji termin
salon 8ifeji."”” Masarykitv slovnik naucny vénuje pojmu jesté vétsi pozornost. Kromé definice'
podava informace 1 o jeho historickém vyvoji ve Francii. Jeho zacatek klade stejné jako Ortiv
slovnik naucny do 17. stoleti a spojuje rané salony s preciozitou a se jmény Mlle de Scudéry

aMme de Rambouillet. Vyrazngjsi vliv pak pfipisuje saloniim 18. stoleti aizde jsou

8 Informace jsou natolik podrobné, Ze jejich analyza by piesahla obsahovy rdmec tvodu, nebot zasazenim
prfedmétu prace do historického kontextu se bude zabyvat ¢ast prvni kapitoly.

9 'V ni si autofi posteskli, ze ,.za nasich dnii ponechava politika a obchod jen mdlo mista pro véci ducha |...]
Chut a umeni konverzovat, kterému je tieba rafinované a nasledovanihodné kultury, nenasly Zadny salon,
pro jehoz hosty by byla jedinym cilem nezistna zdvorilost a literarni jemnocit.“ Grande encyclopédie, s. 374,
pteklad aut. prace.

10 Grande Larousse, Paris: Larousse, 1964, Tome 9, s. 557-558.

11 Grande Larousse en 5 volumes, Paris: Larousse, 1987, Tome 5, s. 2744.

12 Podle n&j jde o ,,vétsi, vsi eleganci vypraveny pokoj pri byté, do néhoz snasiva se vse, co ma vlastnik bytu
nejskvostnéjsiho, a kam zavadeji se navstévnici viastnikem ke kratsim rozhovoriim spolecenskym. Salonem
zove se téz spolecnost, jez do salonu jistého dochazi v stanoveném dni k zdabavé literdrni, aesthetickeé,
hudebni. © Ottitv slovnik naucny, Praha: vyd. J. Otto, 1904, 22. dil, s. 556.

13 Historicky vymezuji péstovani spolecnosti salond mezi pocatek 17. stoleti a konec 18. stoleti, nicméné
vzapéti uvadi, ze ,, V XIX. stol. méla salon kazda velka patricijska domdcnost. “ Najdeme zde také informace
o poloze a vyzdobé¢ salontl, které se ,, Fidi zamoznosti majitele paldce nebo i domu, pravidelnymi znaky jsou
Stuky stropii i sten nebo dievené oblozZeni s freskami na sténdch. Vybaveni tvori stolky, geridony, kiesla
a zidle, girandoly, zrcadla a plastiky. Obrazy ovsem v salonech nebyvaji.” Jako piiklady prazskych salonti
uvadeéji Dodatky Prazsky hrad a Arcibiskupsky paldc. Ottiiv slovnik naucny. Dodatky, $éfred. B. Némec,
Praha: Novina, 1939, sv. I, 5. dil, s. 983.

14 Podle definice je to ,,vétsi mistnost, co nejlépe vypravend, kde se prijimaji hosté, pak i spolecnost, ktera
se v urcitéem salonu schdzi, zejména schazi-li se pravidelné . Masarykitv slovnik naucny, Praha, 1932, dil 6.,
s. 438.

15 V té&chto salonech ,,spisovatelé a védci méli jiz vétsi vyznam nez Slechtici, salony se uz nezabyvaly zabavami
a lehdéi literaturou, nybrz filosofii a védou a vytvarely verejné minéni. *“ Jesté vét$i vyznam a moc mély dle
slovniku ,,salony, do nichz chodili encyklopedisté. [...] Byly velmi mocné: rozhodovaly o literdarni povésti
spisovatelii, o akademickych kieslech atd. Jediné Rousseau unikl jejich porucnictvi a také Voltaire tim,

Ze nezil v Parizi.* Masarykiiv slovnik naucny, Praha, 1932, dil 6., s. 438; nutno ovSem piipomenout,
ze 1 Voltaire byl zprvu navstévnikem salonu Mme du Deffand. Slovnik je zajimavym piikladem stereotypnich

2



vyjmenovany nejdiilezitéj§i salony a jejich predstavitelé jako Mme de Tencin, Mme du
Deffand, Mme Geoffrin, Mlle de Lespinasse, ¢ Mme d’Epinay, o kterych bude pozdgji feg.

Termin salon nabyl postupné vyznamu, jakym ho dnes vétSinou vnimame a stejné tak
se zménila jeho definice v nauénych slovnicich.'

Pti studiu literarnich salond 18. stoleti bylo mozno ¢erpat informace jednak z prament
ajednak z odborné literatury. Pramennd zékladna byla pomérné nedostacujici, k dispozici
jsme vSak méli paméti Mlle de Lespinasse, piepracované do denikového romanu Istvéna
Benedeka'”* déle bylo tieba si vypomoci dopisy, které jsou soucasti monografii o vyznamnych
salonierdch, konkrétn¢ tedy Mme du Deffand, Mlle de Lespinasse, Mme
d'Epinay aMme Geoffrin.'® Zakladnu pak rozsifily jak korespondence, tak paméti
navstévnika salond, Voltaira", Rousseaua®, Marmontela?' ¢i Diderota®. Informace o riznych
aspektech spolecnosti 18. stoleti bylo mozno ziskat iz odbornych praci nebo umélecké
literatury vyznamnych osobnosti doby.” Pramenna zakladna v této podob& umoznila zaméfit
se na nejvyznamnéj$i salony doby, které navstévovali zejména muzi pera, ajez nejlépe
vystihuji vyznam terminu osvicenského literarniho salonu. V Pafizi se nicméné¢ vyskytovaly
1 salony bohatych aristokratii, jez dokresluji obraz salonni kultury, ale jelikoz na n¢€ neni prace
primarné¢ zamétena, stacilo doplnit informace z prament citovanych v sekundarni literatufe.
Zvlasté ptfi studiu neverbalnich slozek salonniho dorozumivani byly pak cennym zdrojem
informaci ikonografické prameny.

Z odborné literatury je na prvnim misté tfeba uvést zdsadni knihu vénujici se pfimo
fenoménu salonu v 18. stoleti od Antoina Liltiho s ndzvem Le monde des salons: sociabilité
et mondanité a Paris au XVIlle siecle, kterd vysla v pafizském nakladatelstvi Fayard v roce
2005. Kniha se zabyva mnoha aspekty daného tématu za vyuziti prament inejnovéjSich

odbornych studii, a svymi vystupy vnasi novy pohled na rGzné zazité predstavy o této

predstav o salonnim setkdvani. Jak uvidime pozd¢ji, leh¢i zabava a literatura ani z osvicenskych salonti 18.
stoleti rozhodné nezmizela.

16 Vyznam se prenesl na, vystavy obrazii asoch, piivodne prilezitostné, pozdéji pordadané pravidelné,
az se konecné stal oznacenim celostdtnich vystav umeni vytvarného v Grand palais v PariZi a potom i jinde.
Ottirv slovnik naucny. Dodatky, $éfred. B. Némec, Praha: Novina, 1939, sv. I1., 5. dil, s. 983. Terminu se
pouziva i pro jakoukoli ,, vystavu uméleckych predmétii, automobilii apod.; vystavni mistnost pro né; * nebo
pro ,, provozovaci mistnost nekterych remesel (salon krejcovsky, kadernicky). Vseobecnd encyklopedie, Praha:
Encyklopedie Diderot, 2002, sv. 7, s. 39.

17 Benedek, Istvan, Parizské salony, Praha, 1977.

18 Craveri, Benedetta, Madame du Deffand et son monde, Paris: Ed. du Seuil, 1999; Castries, Duc de, Julie de
Lespinasse - Le drame d'un double amour, Paris: Albin Michel, 1985; Grand, Serge, Ces bonnes femmes du
XVllle siecle. Flaneries a travers les salons littéraires, Paris: Pierre Horay, 1985.

19 Voltaire, Correspondance choisie, Paris: Librairie Générale Frangaise, 1990.

20 Rousseau, Vyzndni, Praha: Odeon, 1978.

21 Marmontel, Mémoires, Paris: Mercure de France, 1999.

22 Diderot, Lettres a Sophie Volland, Paris: Gallimard, 1984.

23 Préace La Harpa, Diderota, Helvétia ¢i d’"Holbacha. Uvedeno v seznamu pramend.
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problematice. Dal$i pifinosnou praci bylo star$i dilo Serge Granda Ces bonnes femmes du
XVlIIle siéecle’, které provazi ¢tenafe chronologicky a velmi piehledné po salonech celého 18.
stoleti a kazdé saloniefe vénuje samostatnou kapitolu, v niz vystihne vzdy jeji nejosobitéjsi
rysy. JeSt€ vétsi pozornost jednotlivym Zendm vénuje prace Rogera Picarda Les Salons
littéraires et la société francaise 1610-1789 zroku 1943%, ktera sleduje historicky vyvoj
salonu béhem dvou stoleti. Uvedené knihy bylo mozno vyuzit pro ty salony, u kterych jsme
se nemohli opfit o samostatnou biografii saloniery, jako tomu bylo u Mme du Deffand a Mlle
de Lespinasse.” Z vétsi Sitky, ale také stru¢néji pojima pak d&jiny salonti némecka autorka
Verena von der Heyden-Rynschova v knize Evropské salony: vrcholy zaniklé Zenské kultury
zroku 2004.” Cennym zdrojem informaci bylo rovn&z dilo bratiéi Goncourti o Zené 18.
stoleti, kde se urcité kapitoly zabyvaji spoleCenskym Zzivotem zeny a modou. Této studii
vdécime zejména za Casové rozdéleni salonni kultury 18. stoleti na tfi obdobi, z nichz kazdé
svou povahou do jisté miry odrazelo celkovy vyvoj francouzské spole¢nosti.”®

V Cechach se saloniim 18. stoleti, ato jak francouzskym, tak Geskym, nevénuje velka
pozornost. Nejvice se jimi zabyva Milena Lenderova, kterd dlouhodobé studuje kulturni
a Zenské déjiny 18. a 19. stoleti v ¢eském 1 francouzském prostiedi a je autorkou pro nas
velmi cenného ¢lanku Francouzsky salon 18. stoleti (pokus o uchopeni problému).*® Velmi
zajimavé srovnani salont v odliSnych kulturach pak nabizi dalsi jeji ¢lanek Lidé v salonech
18. stoleti (Salon prazsky a salon parizsky — prispévek k déjinam mentalit).”

Dale bylo mozno cerpat zptispévku Karla Janicka Symbolika vyzdoby malého
konverzacniho salonu na zdmku ve Vranové®' ¢&i z prace Hany DouSové Milenka ¢i matka.
Obraz Zeny ve francouzském maliistvi 18. stoleti.** Informace o médé studovaného obdobi
muzeme nalézt v kapitole o Damské mode obdobi klasicismu a empiru (1780-1815) v knize

autord Uchalové, Wittlicha a Moravcové®” a samoziejmé v jedné z knih pozoruhodné fady

24 Viz pozn. €. 18.

25 Picard, Roger, Les Salon littéraires et la societé francaise 1610-1789, Paris, 1943.

26 Craveri, Benedetta, Madame du Deffand et son monde,; Castries, Duc de, Julie de Lespinasse - Le drame
d’un double amour.

27 Heyden-Rynsch, Verena von der, Evropské salony: vrcholy zaniklé Zenské kultury, Jino¢any: H&H, 2004.

28 Goncourt, Edmond et Jules, La femme au dix-huitieme siecle, Tome 1, 2, Paris: L"Académie Goncourt, 1935.
Dilo, a¢ vydano o stoleti pozdé&ji, je mozno povazovat za pramen a tak je také uvedeno v seznamu prament
a literatury.

29 In: Opera Historica 4, 1995, s. 205-219.

30 In: Scientific Papers of the University of Pardubice, Series C, Ins. of Languages and Humanities 3, 1997,
s. 151-169.

31 In: Sbornik Statniho okresniho archivu Znojmo, ¢. 21, 2006, s. 98-115.

32 In: Scientific Papers of the University of Pardubice, Series C, Ins. of Languages and Humanities 3, 1997,
s. 127-141.

33 Uchalové, Wittlich, Moravcové, Ceskd méda 1780-1815 pro salon i promendadu, Praha: Olympia, 1999.
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Ludmily Kybalové o d&jinach odivani.**

Pro uplnost jesté dodejme, Ze salon devatenactého stoleti v Ceském prostiedi je na tom
z hlediska pozornosti 1épe, nebot’ o ném existuje cely sbornik jako vystup z konference.®
Krom¢ toho vysla jiz fada samostatnych c¢lankl, které se k této problematice vztahuji,
jmenujme piedev§im clanek Mileny Lenderové Prazské salony a kdavové spolecnosti v 19.

stolet*

, studii Jana Kapusty Hudebni salon a utvareni spolecenského Zivota malomésta
v 1. poloviné 19. stolet?’’, piispévek Zuzany Schreiberové do sborniku o genderu a uméni 19.
stoleti Salony a spolecensky Zivot v Cechdch devatendctého stoletf & praci Ladislava
Zikmunda Mezi reprezentaci a intimitou. Poznamky k ideji a vybaveni Zenského salonu 19.
stolett, ktera je soucasti téhoz sborniku.*

Fakt, ze Cesky salon 19. stoleti je predmétem studia vice nez salon stoleti piedesliého,
neznamend, Zeby paralela k osvicenskému salonu v Ceském prostiedi neexistovala.
Francouzsky salonni zivot byl napodobovan po celé Evropé, ale vzhledem k rozdilnym
kulturdam a narodnim povahdm se tak nemohlo dit absolutné. Ani ¢esky salon nebyl piesnou
kopii toho francouzského, nékteré aspekty se jednoduse neujaly a jiné zase nabyly v Praze
obliby, ackoli v Patizi netvotily zdsadni soucést salonnich setkavani.

Specifi¢nost Ceské salonni kultury spocivala v tom, Ze v jejich cele nestdla Zena jako
saloniera, nybrz muz. Svéd¢i o tom 1 nazvy prazskych salonti: Salon Nostici-Rieneckt, Salon
barona z Neuberka, Salon hrabéte Thuna a dalsi. Vysvétleni malé tcasti zen mizeme hledat
v rozdilné mentalit¢ obou narodil, astim souvisejici jiné sféfe zenského pulsobeni, které
se stale omezovalo na rodinu, naboZenstvi, poptipadé¢ filantropii, ackoli vyjimky, nadSené pro
védu a kulturni, zejména vlastenecké déni bychom jisté nasli. Muz, ktery stal v ¢ele salonu,
byl nezfidka svobodnym zednaiem, byl zcestovaly, zajimal se o védu a byl dobfe obeznamen
s evropskymi literdrnimi novinkami.

V Ceském prostiedi se dale nikdy neprosadilo francouzské erotické libertinstvi.*® Salon
(ataktéz celé Ceské osvicenstvi) neslo spiSe znaky tradicionalismu spojeného s vérnosti
starym pofadklim a dodrzovéanim ptisnych mravnich zésad, takZze ve Francii bez pohorSeni

piijimané cizoloZstvi se v Cechach zjevné netolerovalo.

34 Kybalova, Ludmila, Déjiny odivani; Dil 2. Barok a rokoko, Praha: Lidové noviny, 2002.

35 Salony v ceské kulture 19. stoleti: sbornik prispévkii z 18. rocniku sympozia k problematice 19. stoleti, ed. H.
Lorenzova a T. Petrasova, Praha: KLP, 1999.

36 In: Od stredovekych bratrstev k modernim spolkiim, Praha: Scriptorium, 2000, s. 199-210.

37 In: Pomezi Cech a Moravy 5,2002,s. 79-131.

38 In: Gender a umeni 19. stoleti. Studentsky sbornik, Praha: Interaktiv.cz, 2007, s. 18-24.

39 Tamtéz, s. 24-30.

40 Myslena je svobodomyslnost a tolerance, kterymi se vyznacoval francouzsky postoj k mimomanzelskym
vztahtim.



Co vsak mély oba salony spole¢né, byla druhd dilezitd osoba salonu, tzv. oraculum,
neboli nejvyznacnéjsi anejpilngjsi navstévnik, ktery pomadhal s organizaci a vybérem
navstévniki, a plnil také roli divérnika hostitele (uved’'me priiklad Josefa Dobrovského jako
ordkula Nosticova salonu).* Vyraznou odliSnost predstavovalo zato sloZeni ostatnich
navstévnikli. Zatimco ve francouzském salonu byla socidlni bariéra oslabena az témct
ke skutecné rovnosti, v ¢eském salonu byla ptitomnost lidi neurozeného ptivodu vysledkem
klientskych vztaha, tj. Ze tito navstévnici byly v néjakém sluzebném vztahu k majiteli, at’ uz
se jednalo o vychovatele ¢i ucitele, nebo hudebniky.

Zatizeni Ceského salonu se od francouzského liSilo pfedev§im véEtSim mnoZstvim
vystavovanych sbirek, rozséhlejsimi knihovnami a umisténim vétSich hudebnich nastrojim,
coz mu umoznovaly rozméry mistnosti prazskych baroknich palaci, které byly ve srovnani
se stisnénymi patizskymi byty mnohem velkorysejsi.

Na rozdil od Paftize, do jejichz salonii pronikala politika jen pozvolna, zaujimala politicka
témata v prazskych salonech od pocatku prvoradé postaveni, nebot’ vznikaly pravé v obdobi,
kdy silila slechtickéd opozice viici centralizujici Vidni. DalSim vyznamnym tématem salonnich
rozhovoril zustavala filantropie, coz je dalSim odliSnym rysem ceskych salont, souvisejicim
se zednafskou ¢innosti jejich majiteli. Kromé toho se v Cechach datilo lépe hudbé. V mnoha
salonech byla potfddana divadelni pfedstaveni ¢i hudebni akademie, a snad kazdy prazsky
palac konce 18. stoleti mél vlastni kapelu a neziidka hudebné ¢inného majitele.

Ptes vSechny rozdily pfedstavoval v pribéhu 18. stoleti jak salon francouzsky tak i ¢esky
spoleCenskou lobby. Oba salony vznikly jako opozice vuc¢i absolutistické moci, oba
prosazovaly své lidi do alternativnich struktur, které mély spolecensky a politicky vyznam.
Fakt, ze Ceské salony byly narozdil od francouzskych zaméieny vice na filantropii,
propracované hudebni produkce a vlastenectvi, a méné na spolecenské zabavy a filosofické
$pickovani, mize vyvolat dojem, Ze v Cechich bylo dochizeni do nékterého ze salond

naprosto vaznou az namahavou zalezitosti.

Co se tyCe struktury bakaléaiské prace, je Clenéna na tii kapitoly. Prvni z nich se vénuje
obecnéjsi charakteristice salonli auzeji se zabyva srovnanim riznych aspektl zZenské
osobnosti, které determinovaly schopnost vést salon, andsledné predstavuje dalsi Cleny
salonni spolecnosti. Druha atfeti kapitola pak studuje podrobnéji formy ,,rozpravéni
a mlc¢eni v salonu, jak napovidd samotny nazev prace, a s tim souvisi 1 zdkladni otazky, které

si prace klade. Cilem je za prvé proniknout do struktur salonu a v tomto smyslu studovat jeho

41 Vyznam slova oraculum v salonnim smyslu neni jasny. Plivodné se jedna se o latinské podstatné jméno,
znamenajici vestbu. Roli oracula bude samoziejmé vénovana pozornost dale.
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navstévniky a provozovatele. Za dal§i postihnout jejich povahu a schopnosti uplatnit
se ve spolecenském zivoté, a za treti vysledovat alesponi n¢ktera dana pravidla, kterymi se lidé
v salonech fidili, ato jak pfi verbalnich tak neverbadlnich formach spolecenského

dorozumivani.



1 Francouzsky salon 18. stoleti

1.1 Historicky kontext ve francouzském prostredi

Literarni salon nevznikl ve Francii ,,z niceho, naopak koteny kultury saloni jako
zenského spolecenského fenoménu mizeme nalézt ddvno pied jeho rozvojem v prvni
poloving 17. stoleti. Pro¢ se ale vyvinul pravé v této zemi? Co ¢inilo francouzskou spole¢nost
a jeji mentalitu natolik unikatni, Ze umoznila rozvinout kulturu tak vyluéné Zenskou, jakou
literarni salon bezesporu byl? Je mozné hledat diivody ve vyrazné tcté k Zené, ktera se tdhne
jako €ervena nit celou francouzskou kulturou vice nez v jinych zemich? Pro odpovéd’ na tyto
otazky je tfeba uvést literarni salon do historického kontextu, ktery ukéaze, Ze osvicensky salon
18. stoleti mél na co navazovat.

Tradice pocestného uctivani vysoce postavené damy se vyvinula v 11. stoleti spolu
s rytitskou etikou, rostoucim maridnskym kultem a trubaduirskou poezii. Zejména ,.cours
d’amour” neboli soudy lasky, typické pro provensalskou trubadurskou kulturu, pattily
ke kofenim pozdéjsitho uméni konverzace a zaliby v ni. Vyznamnou osobnosti té doby
se stala Eleonora Akvitanska*, na jejimz dvoife v Poitiers plsobil spolu s jinymi umélci
islavny trubadir Bernard de Ventadour, mimochodem méstanského plivodu. Tento detail
pfipomind jeden ze zékladnich ryst pozdéjSich salonii, kde kvality ducha rovnéz rozbijely
stavovské predsudky.

Trubadurskou tradici uchovala a pietvofila renesancni Italie. Rozsifeni italské renesancni
kultury do Francie vyznamné umoznila véale¢na taZeni Frantiska 1.¥ Kral, nadSeny stoupenec
renesan¢nich myslenek, nakonec prevzal i italsky model dvora, na kterém vzdélané Zeny hraly
dilezitou roli a byly jeho ozdobou. Zainy ptiklad nachazime v osobé kralovy vlastni sestry
Marguerite de Navarre, prvni francouzské autorky romana ve stylu ,,bel parlare (vytfibené
mluvy). Jeji Heptameron®, francouzskd obdoba Boccacciova Dekameronu, piedstavoval
navrh formy spoleenského styku - konverzaci, ktera se pln¢ rozvinula v pozdé¢jsich staletich

a stala se jednou z hlavnich naplni salonnich setkdvani.

42 Eleonora Akvitanska (1122-1204), zndma osobnost francouzského stiedoveéku, manzelka postupné dvou
kralt, francouzského a anglického, a dédicka poloviny uzemi tehdejsi Francie, ktera pak piesla pod anglickou
spravu.

43 FrantiSek 1. (1494-1547), francouzsky kral; taZzeni do Italie byla ov§em politicky netuspésna.

44 Kniha vysla iv ¢eském piekladu v prazském nakladatelstvi Baronet vroce 1998. Jedna se o sedmdesat
ptibéhi, vesmés s milostnou tématikou, které si vypravéli hosté pyrenejskych lazni Cauterets, jez nalezli
v klastefe Saint-Savin uto€isté pied povodni. Ve zplsobu, jakym se pfitomna spole¢nost pie o lidské ctnosti
ve vécech lasky, se dilo velmi podoba Diderotovym Upovidanym Sperkiim, které byly napsany o dvé stoleti
pozdéji.



Také dvir Katetfiny Medicejské vynikal spojenim filosofie a uméni, Zenské duchaplnosti
a muzské galantnosti, etickych hodnot aelegance. 1zde §lo predevS§im ouméni mluvit
a o duchovni nezdvislost. Neni divu, Ze pravé v této dobé, vroce 1570, byla zaloZena
Académie du Palais, na kterou navazuje slavnd Académie frangaise. Académie du Palais
se zabyvala lingvistickymi a védeckymi otdzkami a byla oteviena ke ¢lenstvi nejen ddmam
ode dvora, ale opét i vzdélanym piislusnikiim méstanstva.

Rok 1610 je z hlediska dé€jin salonii rokem prelomovym, nebot” tehdy vznikl v patizském
palaci de Rambouillet prvni literarni salon. Vyznamny je i fakt, Ze nevznikl na kralovském
dvore, ale ve mésté. Salony tak budou i napiisté tvofit vzdy jakousi paralelu k oficidlni kultute
dvora, mén¢ zatizenou stavovskymi predsudky a dvorskou etiketou. Catherine de Vivonne,
markyza de Rambouillet, zaloZila néco jako salonni kulturu. Sviij umysl podpofila i rozséhlou
pfestavbou svého sidla v moderni a vzduSny paldc. Proslulym se stal zejména ,,chambre
bleue* (modry pokoj), centrum vybrané patizské spolecnosti té¢ doby. Hlavnim cilem markyzy
de Rambouillet bylo vytvotit novy zivotni styl jako protest proti dvorskému Zivotu za vlady
Jindficha IV., podle jejiho nazoru jednak pfili§ volnému, jednak vojacky obhroublému.
Konverzaéni usili spolecnosti salonu Rambouillet, ktera sdilela véasenn pro ,bon usage*
(spravné uzivani francouzStiny), se Casem nevyhnulo jisté jazykové prepjatosti
a vyumélkovanosti znamé jako preciozita. Podle vzoru markyzina salonu vznikaly po roce
1650 po celé Francii nesCetné preciozni krouzky, ve kterych se vedl stylizovany salonni zivot.
Symbolem tohoto typu spolecenského styku se stal salon, ktery zalozila Madeleine de
Scudéry, autorka né€kolika romant, které svou piepjatosti, verbalni zdobnosti i jistou ranou
psychologi¢nosti pfedstavuji preciozitu v nej¢istéj$i podob&.* Preciozita, slouzici zprvu
ke kultivaci spoleCenského chovani a vyjadfovani, degradovala posléze k formalismu a stala
nakonec karikaturou sebe samé a teréem posmésné kritiky dobovych autori.*®

Z celé fady vyznacnych dam 17. stoleti, které provozovaly svijj salon, je tfeba jesté zminit
nevazany ,,zluty salon“ slavné kurtizany Ninon de Lanclos, kde travil mnoho ¢asu i Moliére
se svou divadelni skupinou, a také salony tzv. mazarinetek, netefi kardindla Mazarina. I kdyz
kvili zivotnim peripetiim oteviraly své salony spiSe v sousednich zemich — v Anglii,
Spanélsku a Rimé&, jsou vyznamné tim, Ze svym svétob&Znictvim iniciovaly rozmanita
kulturni setkani napti¢ Evropou.

Saloniery 18. stoleti, jejichz salony jsou piedmétem této prace, mély s ucenymi

45 Nejznamngj$im romanem je Clélie (1654-1660), jehoz soucasti je Carte de tendre, neboli Mapa néznosti,
ktera se da povazovat za prvniho psychologického privodce vztahem muze a Zeny, ovSem ve vysostné
symbolickém pojeti.

46 Za vSechny staci uvést Molierovu hru Smésné preciozky (1659), ktera se do tohoto fenoménu satiricky
strefuje.



preciozkami predeslého stoleti spolecného pravé tak malo, jako méla atmosféra dvora konce
vlady krale Slunce spole¢ného s uvolnénosti dvora jeho nastupct. Vést salon v 18. stoleti
znamenalo vyjadfit svou duchovni svobodu a spoleCenskou moc. Nikdy piedtim a nikdy
potom neméla Zena z privilegovanych socidlnich vrstev takové postaveni, jako praveé
ve Francii 18. stoleti. Jejich salony vytvarely vetejné minéni, formovaly vkus, rozhodovaly
o osudech umeéleckych dél i o osudu jednotlivei, které mohly prosadit na rozhodujici politicka
¢i védecka mista.*” Paiizskych salont bylo v té dob& nespocet, za vSechny jmenujme pétici
Lespinasse. Salonni spole¢nost se postupné stavala kosmopolitnéjsi, filosofictéjsi, osvicengjsi
a kriti¢téj$i k tém slozkam upadajiciho ,,ancien régime* (starého rezimu), které se staly
symbolem dogmatismu, nerovnosti a nesvobody.* V tom byly zajedno s pivodnimi idejemi
Revoluce, kterd ale nakonec vyvoj salonni kultury nacas nejen pterusila, ale v podstaté jej
vychylila z drahy.

Navazat po Revoluci na salony starého rezimu bylo totiz obtizné uz proto, ze Slechta,
nositel spoledenského Zivota, byla z velké &asti bud’ popravena nebo v emigraci. Ulohu mist
spolecenského setkavani prevzaly do jisté miry kavarny, jejichz role stoupala jiz za Revoluce.
Nicméné Napoleonovou snahou bylo obnoveni mondénniho® Zivota a spoleenského ruchu
Patize, a proto vznikaly salony nového typu, kde se hlavnim ndmétem hovort stala politicka
diskuze o kazdodennich otazkach. Délo se tak iv salonu Mme de Staél®*, kterd se oviem
netajila svymi protinapoleonskymi postoji, kvlili nimz stravila ¢ast Zivota ve vyhnanstvi.
Kromé politickych salont se v Patizi prvniho cisafstvi a bourbonské restaurace vyskytovaly
i snahy o obnoveni zaslych salonnich forem z ptedrevolu¢nich dob, kdy by hlavni roli hréla

opét literatura a uméni konverzace.”

Jeden ztakovych saloni vedla i Mme Récamier,
ptitelkyné¢ Mme de Staél a také dlouholetd milenka Chateaubrianda.

Tento dvousmérny vyvoj salonli pokracoval ipo padu Bourbonii. Za druhého cisafstvi
se vytvarel novy typ pafizské spolecnosti, spojujici frivolni mondénnost s vaznou

angazovanosti. To znamend, Ze se v salonech setkavali umélci 1 védci a mluvilo se o ideji

47 La femme au dix-huitiéme siecle, Tome 2, s. 72 an.

48 Viz hesla liberté, egalité, dogme v Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné, gallica.bnf.fr, Volume 5, 9.

49 Jelikoz se slovo mondeénni bude v praci objevovat Casto, je tfeba upfesnit jeho vyznam. Francouzsky vyraz je
mondain, coz se da pielozit také jako svétacky, spoleCensky nebo velkosvétsky. V ptivodni Encyclopédie je
termin vymezen takto: ,,4dj. a Subj. Clovék, jehoz Zivot, zdlezitosti a zdbavy jsou svizdny se svétem Ci
spolecnosti, nebot tyto dva terminy jsou zde synonyma. Oznacuji oba stejnou skupinu lidi; a ti, kteri broji
proti svétu, broji proti spolecnosti. gallica.bnf.cz, I'Encyclopédie, Volume 10, citovano dne 28. 2. 2011.

50 Pii studiu o této vyznamné osobnosti pielomu stoleti se Ize opfit o jeji dopisy, dostupné v Cechach. Viz Staél,
Madame de, Constant, Benjamin, Lettres a un ami. Cent onze lettres inédites a Claude Hochet, Jean Mistler,
(edd.), Neuchatel, 1949.

51 Vykresleni méstanského salonu mtzeme najit iv krasné literatufe té doby, napfiklad v Stendhalové
Cerveném a cerném &i v Balzacové Otci Goriotovi.
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slucovani Evropy a novych perspektivach civilizace, ovSem stejné Casto se zdbava odbyvala
za predvadeéni frivolnich pisni a grotesknich tanct. S angazovanosti nékterych salonl treti
republiky Uzce souvisi rozvoj feminismu. Ze salonier se stavaly novinafky a bojovnice
za zenskd prava, které konverzacné orientované salony ptredeslého stoleti povazovaly
za netlelny prezitek. Politicky vlivny salon vedla napiiklad Juliette Adamova.” Svym
spojenim s republikanem Léonem Gambettou podnitila vznik c¢asté varianty salonu, kdy
saloniera — sama publicistka, podporovala a snad i vedla slavného muze, v jehoz stinu stala.

Setkavani literati pokracovalo 1iza ,belle époque™ (secese). Salon slavné Rachilde
(ptivodnim jménem Marguerite Eymeryova) si kladl za cil ,,objevit“ dosud nezndmé autory
a predstavoval tak jakysi ptedstupen literarniho vydavatelstvi. Do krouzku kolem Rachilde
pattili i Apollinaire, Jarry ¢i Verhaeren.

Francii se diky dlouholeté tradici a pfedevsim snaze n¢kolika dam podatilo udrzet kulturu
salonii po celé 20. stoleti. Moderni saloniery ziistdvaly inadéale nekonformni, vzdélané,
oteviené novym myslenkam a Casto samy umélecky ¢inné. Novodobé salony se v nékterych
piipadech podobaly spiSe formalni mondénnosti 19. stoleti, n¢kdy se zase jednalo jen
o noblesni vecefe v aristokratickém prostiedi. Osvicenskym saloniim se nejvérnéji piiblizil

salon Mme Tezenas, ktera zemiela v roce 1991.

1.2 Vymezeni pojmu, charakteristika

Nez pristoupime ke studiu vybranych salontl, je potfeba struéné¢ zminit zakladni fakta,
ktera budou pozd¢ji podrobnéji rozebrana v jednotlivych kapitolach.

Literarni salon ve smyslu spolecenském a duchovnim byla proménliva skupina lidi, ktera
se pravideln¢ setkdvala za icelem konverzace a tvofivé Cinnosti. Stdlé komponenty tvofila
adresa a konkrétni osoba. Adresa se nachédzela vétSinou v Patizi nebo kolem ni, v prostredi
rozdilné honosnosti, od vzneSenych sidel az po malé byty.

Salon ve smyslu architektonickém byla mistnost, dostate¢né prostorna pro velky pocet
pozvanych, ale také dostatecné tulnd, nepodobajici se diivéjsim pompéznim reprezentacnim
mistnostem aristokratickych a dvorskych palacti. Zatizeni salonu odpovidalo vétSinou povaze
hostitelky - byvalo elegantni a nakladné, ale n¢kdy také strohé a umirnéné. Mistnost mivala

dfevéné obklady a byla zafizena velkym mnoZstvim nabytku.”

52 Mimo jiné napsala paméti, dostupné v Cechach. Viz Adam, Juliette, La patrie Hongroise: Souvenirs
personnels, Paris: Nouvelle revue, 1884.

53 Srov. Inventaire des biens de Mile de Lespinasse, jez sepsal d’Alembert 31. 5. 1776, in: de Castries, s. 285
an, a mobiliaf malého salonu, in: Karel Janic¢ek, Symbolika vyzdoby malého konverzacniho salonu na zamku
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Hosté pfichdzeli nanavstévu v pevné urCeny den (,jour fixe”), ktery se v nékterych
ptipadech piekryval s ,jour fixe” jiného salonu. Divodem zavedeni urcitého potradku
v navstévnich dnech byla i snaha majitelek salonii nepfiijit o navstévniky zvucnych jmen.

Jak uZ bylo feceno, podstatou existence salontli byla volna a vybrouSena debata. Od toho
se odvijel 1 jeden z jeho typickych znakl — nepfili§ vyrazny zdjem o prostfenou tabuli. Ackoli
hosté byvali pohosténi a nékde, naptiklad u Mme Geoffrin, se i ve€efivalo, nevénovali tomu
velkou pozornost.

Dédictvim pocatka salonni kultury byla neexistence socialnich bariér, zdiraznénd jiz vyse
v pojednani o historickém kontextu. V salonu se schazeli lidé bez ohledu na sviij spolecensky
status, dokonce lidé poznamenani néjakym handicapem - nemanzelskym ptvodem,
zdravotnim postizenim nebo spoleCenskym skandalem. Salon byl otevien aristokracii,
knézstvu 1 méStanstvu. Je pravda, Ze Zeny stile zistdvaly v menSiné, bylo to vSak zplisobeno
nejen omezenym piistupem ke vzdélani, ale i diivody cisté osobnimi - vétSina provozovatelek
saloni odmitala piijimat ve vétsi mife zenské navstévnice, nebot je vnimaly jako mozné
sokyn¢.

Jinym typickym rysem salond 18. stoleti, pfedev§im jeho druhé poloviny, se stal
kosmopolitismus, dany do jisté miry tim, ze francouzstina plnila v t¢ dob¢ ulohu jazyka
diplomacie, vzdélanci a aristokratii. Vzhledem k tomu, Ze v 18. stoleti byla Francie nejvice
zaujatd anglickymi autory, cela Paiiz si ptfala osobné poznat ty, jejichz dila se v salonech
predcitala. Mme de Tencin pfijimala casto Anglicany, ktefi pozdéji presli do salonu Mme du
Deffand (jeden znich, Horace Walpole™, se stal pozdni laskou hostitelky a dalsi, David
Hume™, zde zacal svou oslnivou spole¢enskou kariéru).

Mme Geoffrin si dokonce vedla katalog zahrani¢nich navstévnikti podle narodnosti
a ke kazdému jménu si napsala poznamku, aby si je 1épe pamatovala. Najdeme zde napiiklad:
»Generdl Barington: prisel naveceri spolu s lordem Grosvenorem; je velmi osklivy
se stopami od cernych nestovic.“ nebo: ,,Antoine Prozodzinski, syn litevského kanclére.

Pobavil mé, kdyz mi vénoval cast svého kniru.“>® Salon Mme Geoffrin navstivil také $védsky

ve Vranove, Sbornik Statniho okresniho archivu Znojmo 21, 2006, s. 114. Adresam 1 zafizeni se vénuje tieti
kapitola.

54 Horace Walpole, IV. Lord z Oxfordu (1717-1797), politik, spisovatel, architekt a bratranec Lorda Nelsona.
Jeho dilo Hrad Otranto je povazovan za prvni goticky roman. Prvni cestu po Francii podnikl v letech 1739-
1741, podruhé ji navstivil v roce 1765 a tehdy poznal Mme du Deffand. Portrét v Piiloze 2. Jejich vztahu
se vénuje Cast tfeti kapitoly.

55 David Hume (1711-1776) skotsky filosof, historik, ekonom a esejista, piedstavitel britského empirismu
a skepticismu. Béhem svého pobytu v Patizi v letech 1734-1737 napsal rozsahlé dilo Pojedndni o lidské
prirozenosti. Portrét v Piiloze 2.

56 Oboje cit. podle Picard, Les salons littéraires et la société frangaise 1610-1789, New York, 1943, s. 212,
preklad aut. prace.
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kral Gustav III*" a vyznamnym hostem byl i Benjamin Franklin®, ktery vsak z divodu
naprosté neznalosti francouzského jazyka neucinil velky dojem. Kdyz pfijel do Pafize
podruhé, aby zde pisobil jako vyslanec, nebyla jiz Mme Geoffrin nazivu. Abbé Galiani®,
neapolsky vyslanec, navstévoval salony pravidelné celych deset let, co pobyval v Pafizi. Kdyz
ho jeho péan povolal zpatky do vlasti, mél pocit, Ze jede do vyhnanstvi, a salony v ném ztratily
jednu z osobnosti, jez je vytvarely.

Navstévniky vétSiny salonit byli také dénsky vyslanec hrabé Bernstorff, neapolsky
vyslanec markyz de Carraccioli, ministr Jiftho III. hrab&é ze Shelburnu nebo Spanélsky
vyslanec d‘Aranda a jeho zet markyz Mora (ktery se zase stal osudovou laskou Julie de
Lespinasse®). V roce 1765 navstivil PafiZ a také salon kniZete Contiho maly Mozart se svym
otcem a sestrou.”’

Salony samoziejmé prochazely bcéhem stoleti ur€itym vyvojem. Ramcové casové
rozd&leni nastinili ve vySe uvedené praci bratii Goncourtové.® Prvni generace salonti dosahla
svého vrcholu zhruba kolem roku 1730. Koifeny nékterych z téchto salont, jako byl tfeba ten
markyzy de Lambert, spadaly jesté¢ do konce vlady Ludvika XIV. anesly si ssebou
pozustatky preciozni kultury. Cenila se zde tedy predev§im odusevnéla a brilantni konverzace,
dosud bez filosofickych ¢i védeckych ambici, a zdbavu zakoncoval domaci ples. Mezi dalsi
vyznamné salony tohoto obdobi patfil salon vévodkyné du Maine, manzelky levobocka krale
Slunce a Mme de Montespan. Byl otevien roku 1699 na zdmku ve Sceaux a proslul
potfaddanim divadelnich ptedstaveni, na kterych se podileli vSichni hosté.

Za salony, které tvofili prechod ke klasickym ¢i osvicenskym, lze povazovat salon Mme
de Tencin a také prvni salon Mme du Deffand, fungujici od roku 1730. Ale teprve jeji druhy
salon, ktery oteviela o sedmnéct let pozd¢ji, byl povazovan za typicky salon druhé generace,
jez byla na vrcholu kolem roku 1760. K této generaci patfily i1 salony Mlle de Lespinasse,
Mme Geoffrin, dédicky hostd Mme de Tencin, a Mme d'Epinay. Jejich studium a srovnani je

V letech 1770-1790 zemiela vétSina velkych francouzskych filosofi®, coz mélo vliv
1 na atmosféru v salonech tfeti pfedrevolucni generace, prodchnutou rousseauovskou vaznosti

anavratem k pfirod¢. Zadluzend aristokracie radikdlné omezila pfijimani hostd anova

57 Gustav III. Svédsky (1746-1792), v Pafizi pobyval kratce v roce 1771.

58 Benjamin Franklin (1706-1790), poprvé dlel v Pafizi v r. 1767, vyslancem zde byl v letech 1776-1785.

59 Ferdinand Galiani (1728-1787) pobyval v Pafizi v letech 1759-1769. Portrét v Piiloze 2.

60 Vztahu se vénuje ¢ast treti kapitoly.

61 Jeho navstéva je zachycena na obraze Michela Berthelémy Olliviera (1712-1784) Le Thé a I'anglaise au
Temple chez le prince de Conti (1766). Viz kap. 3.1.3.

62 La femme au dix-huitieme siecle, Tome 2, s. 53-57.

63 Helvétius vr. 1771, Rousseau v r. 1778, Voltaire v témze roce, Diderot v r. 1784, Holbach v r. 1789.
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generace potenciondlnich majitelek salonli se podle nové preromantické ideologie vénovala
vice svym détem nez spolecenskému zivotu. Vyznamnymi salony tohoto obdobi byly salon
Mme Necker, kde na sebe od sedmdesatych let upozorniovala i pfedcasné intelektové vyzrala
dcera majitelky, budouci Mme de Staél, anebo salon Mme Roland, kterd byla za Revoluce

popravena.*

1.3 Salon druhé generace: saloniera — oraculum - pravidelni
navstévnici

Drzitelka salonu — saloniera — ur¢ovala jeho charakter, ktery se projevoval iv tom, kdo
tvofil okruh jejich nejblizSich ptatel a pravidelnych navstévnika salonu. Kazda saloniera byla
svébytna a jedine¢na osobnost, pfesto miizeme najit uréité spole¢né rysy. Nasledujici srovnani
je provedeno na prikladu tfi salonier druhé generace.®” Divodem je zde vyznamnost jejich

postaveni v salonni kultufe a zajimavost vzajemnych vztahd.

1.3.1 Pavod
Drzitelka salonu byla téméf bez vyjimky jiz zrald Zena a vétSinou Slechticna, avSak

urozeny puivod nebyl nutnou podminkou.

Madame du Deffand byla skutecnd piedstavitelka svého stoleti, jak mravy, tak
myslenkami. Po bujarém mladi se neuzaviela do zboznosti, jako Mme de Tencin ¢i marsalka
de Luxembourg, ale zalozila salon a ten se stal jeji Zivotni naplni.

Marie de Vichy® se narodila na rodinném zamku v Champrondu v roce 1696 jako tieti
dit¢ aprvni dcera Gasparda II, hrabéte ze Champrondu, ktery vedl jednoduchy zivot
venkovského Slechtice, a mondénni Anny Bralart, jejiz posedlosti Paiizi trpéla rodinna

ekonomika.

Julie de Lespinasse je ptikladem divky sice s urozenym, le¢ nemanzelskym ptivodem,

ktera diky své duchaplnosti ,,dobyla“ Pafiz a stala se mizou encyklopedist.

Narodila se v roce 1732, znamo je vSak pouze datum jejiho kitu, ktery se uskutecnil 10.

listopadu toho roku. V dokumentu jsou uvedena fiktivni jména obou rodi¢a®’, jeji matkou byla

64 V Cechéch jsou dostupné paméti této vyznamné saloniery Mémoires particuliers de Madame Roland, Paris:
Firmin-Didot, 1929.

65 Portréty v Pfiloze 1.

66 Vichyové pattili k nejstar$i roding v kraji Allier, poprvé je o nich zminka z roku 1065, srov. R. De Warren,
Grand Armorial de France, VI., Paris, 1975, s. 448.

67 Jmenovité jako matka Julie de Navarre ajako otec Claude Lespinasse. Srov. registr kostela Saint-Paul
v Lyonu, cit. podle Duc de Castries, Julie de Lespinasse - Le drame d'un double amour, Paris, 1985, s. 11.
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ve skutecnosti hrabénka Julie d’Albon z vaZené a starobylé rodiny, ktera zila oddélené
od manzela na rodinném zamku Avauges nedaleko Lyonu. Za otce Julie de Lespinasse byl
pojeji smrti povazovan kardindl de Tencin, avSak z korespondence Mme du Deffand
a ze zapiski Mme de la Ferté-Imbault, dcery Mme Geoffrin, vy$lo pozdéji najevo, Ze otcem
Julie je bratr Mme du Deffand, hrabé Gaspard de Vichy.

Détstvi prozila na zamku Avauges s matkou a nevlastnimi sourozenci, aniz by znala svij
skute¢ny pivod.® Juliino postaveni bylo nedistojné a formovalo zasadné jeji charakter.
S velikym zapalem se zde zabyvala studiem jazykd, literatury a véd, coZz z ni u€inilo bytost
rozumné uvazujici. Zarovei se vSak neustdle trapila svou zivotni situaci a jeji povaha nesla —
podle soucasnikil - znaky ptepjaté citovosti a, jak bychom tekli dnes, romantického vnimani
svéta.”” Dokdazala byt hned ironick4, hned vazna, stejnou mérou umirnénd i zapalena, stfizlive
premyslejici i bez sebe vzteky.”

Po mat¢iné¢ smrti v roce 1748 se rodina isJulii pfesunula nasidlo rodiny de Vichy
do Champrondu. Bez matfiny ochrany se Juliino postaveni jesté zhorsilo, postupné se stala
jakousi neplacenou vychovatelkou svych nevlastnich synovci-bratria. Pifed konecnym
rozhodnutim odejit na penzi do klastera ji odradila Mme du Deffand, ktera roku 1752 pftijela
na zamek Champrond vykonat bratrovi ndvstévu a hlavné zpomalit postup o¢ni choroby,
kterou trpéla, ajez ji posléze zcela pfipravila o zrak.”' Julie markyzu svou duchaplnosti
a Sarmem zcela okouzlila” a Mme du Deffand prosadila pfes protesty svého bratra, ze vezme
Julii s sebou do PafiZze. Rodina de Vichy se nejvice obavala moZnych pozdgjsich Juliinych
snah domoci se svych dédickych prav a zvefejnéni svého pivodu.” Nic takového neméla
oviem Julie nikdy v imyslu.” Po dlouhych tivahach a zafizovani se Mlle de Lespinasse ocitla
roku 1754 v Paftizi, v klastefe Saint-Joseph, kde méla markyza byt. Stala se jeji spolecnici, coz
bylo vzhledem k markyzin¢ slepoté nezbytné, azarovenni ucednici v oboru zivota
v mondénnim velkoméste.

Théreése Geoffrin méla sice ptivod manzelsky, ale zato neurozeny. Narodila se roku 1699
jako dcera komornika manzelky dauphina Pierra Rodeta, ktery si koupil maly turad

na pafizské radnici, a dcery bankéte.

68 Zajimavy, avSak pro ob¢ Julie znicujici fakt byl pozdéjsi snatek hrabénciny dcery Diany s Gaspardem de
Vichy v roce 1739.

69 V dopise Guibertovi z 25. 8. 1774 napsala: ,,Neexistuje nestésti, kterého bych nezakusila. Nekdy vam, muj
priteli, budu vypravet véci, které nenajdete ani v romanech Prévosta ¢i Richardsona., cit. podle de Castries,
s. 14, pteklad aut. prace.

70 Guibert, Chvalozpév na Elizu, in: de Castries, s. 272.

71 Dopis Mme du Deffand své teté vévodkyni de Luynes, tamtéz, s. 23.

72 Dopis Mme du Deffand Mlle de Lespinasse, tamtéz, s. 23.

73 Dopis vévodkyné de Lyunes Mme du Deffand z roku 1753, tamtéz, s. 28.

74 Dopis Mlle de Lespinasse Guibertovi z roku 1776, tamtéz, s. 28.
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1.3.2 Vzdélani
DalSim spolecnym rysem drzitelek salonu byla jejich vzdélanost, ktera vSak byla casto

pouze formalni.

Marie du Deffand byla poslana na vychovani do penzionatu patizského klastera La
Madeleine-du-Traisnel. Disciplina zde nebyla prave tvrda, ale Marie si alespoii osvojila dobré
zpuisoby. V otazkach viry ptisobila jiz jako dvandctileta jisté znepokojeni, kdyZz navadéla své
spoluzaky k nevérectvi, a tak musel byt povolan kn&z schopny pfivést ji na spravnou cestu.”
Pravdou ziejmé bylo, Ze Marie, nadana inteligenci a pfemyslivosti, ale zaroven bez zaujeti,
vasné ¢i predstavy, jak by to v§e mohla uplatnit, v klastefe velmi trpéla nudou, k ¢emuz méla
pak sklony cely zivot, a klasterni vzdé&lani povaZovala za neuzite¢né.”” Nikdy v sob& také

neprobudila zboznost, a¢ si to pozdéji, usouzena navaly nudy a melancholie, velmi piala.”’

Julie de Lespinasse se, jak je uvedeno vyse, vzdélavala sama na zdmku Champrond, byt
s velikym zapalem. Nezanedbatelného vzdélani se ji jiste¢ dostalo i v dobé, kdy byla ,,zackou*

Mme du Deffand.

Mme Geoffrin zemfeli oba rodi¢e v roce 1706 a vychovu Thérese prevzala jeji babicka,
zena malo vzdélana, nicméné jasné inteligence a uhlazeného projevu. Zéasadné formovala
Théresin charakter podle zasad ptirozené vychovy dlouho pfed Rousseauovymi zasadami.

Diskutovala s ni o knihéch, ucila ji formulovat myslenky a obhajovat vlastni nazory.

1.3.3 Manzelstvi. Milostné vztahy
Minulost saloniery ani jeji milostné vztahy ¢i domaci situace nebyly posuzovany nijak

prisné. Nékteré se po bujarém mladi usadily, jinym se nevyhnuly pozdni lasky. Pokud ale
akcentovaly ctnost, byla to aznavyjimky ctnost znouze, nebot vétSinou ve svych
piirozenych rolich manzelky a matky selhaly.

Marie de Vichy se vroce 1718 provdala v PafiZi za svého vzdaleného bratrance Jeana
Baptistu Jacquese du Deffand, markyze de La Lande™, ktery mé&l v té dob& za sebou jiz

sluSnou vojenskou kariéru. Mlada divka vstupovala do manzelstvi bez Spetky lasky ke svému

75 Otec Massillon, poslany Mme de Luynes, vSak pouze konstatoval, ze Marie je Sarmantni a doporucil koupit ji
katechismus za pét sous. Drazsi by byl zbytecny.

76 Srov. dopis Voltairovi ze 16. 5. 1764, Benedetta Craveri, Madame du Deffand et son monde, Paris, 1987,
s. 12. Sterminem nuda (francouzsky /’ennui, mize mit ivyznam souZeni) se budeme v praci setkavat
pomérné casto. V ptipadé Mme du Deffand §lo o dlouhodoby neodbytny negativni pocit nedostatku podnétd,
ktery vedl k emoci nespokojenosti a marnosti. Muzeme piedpokladat, Ze timto pocitem trpélo mnoho
ptislusnikt mondénni spolecnosti, ktefi neméli zadné zameéstnani a nemuseli se vénovat zadné pravidelné
smysluplné ¢innosti. Zahanét nudu se pak stalo jejich hlavni Zivotni néplni.

77 Srov. dopis Walpolovi z 15. 11. 1772, tamtéz, s. 360.

78 Kofeny rodiny Deffandti sahaji do konce 14. stoleti; rodina patfila mezi vazenou Nivernaiskou §lechtu.
Dédecek nevésty a babicka zenicha byli sourozenci Brilartovi.
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choti a bez sentimentalniho oc¢ekavani, jak bylo ostatné v t¢ dobé zvykem, a vSechnu svou
touhu vlozila do snahy uspét v mondénni spole¢nosti. Vztahy s manzelem, jenz byl spiSe
rodinny typ, brzy poznamenala nuda” a manzelé se dohodli, ze si budou Zit kazdy po svém.
Pro Marii to znamenalo libertinsky zivot v okruhu Regenta, ktery se stal ijejim prvnim
milencem, byt pouze ,,na ¢trnact dni.*

Po bouflivych letech a kratkém navratu k manzelovi v roce 1728 potiebovala Marie nutné
uspotadat sviij Zivot, napravit reputaci a zaclenit se do dobré spolecnosti, kterou si vybrala,
ato vie sama, s omezenymi prostiedky a bez pomoci rodiny.*’ Resenim se ukéazal vice ne
dvacet let trvajici pfiznany vztah s o mnoho let star$im prezidentem Hénaultem.* Marie
oném napsala: ,,VSechny kvality pana prezidenta Hénaulta, stejné jako vsechny jeho
nedostatky jsou ku prospéchu spolecnosti. Diky marnivosti si velmi preje se libit, shovivavosti
si ziskava vSechny mozné povahy,; jeho prijemnost a duchaplnost jsou vseobecné znamé.«*

Slo o vztah dvou lidi s Zivotni potfebou spoleénosti, kteii spole¢né tvofili nepiehlédnutelnou

mondénni dvojici.

Julie de Lespinasse nasledovala svou tetu do Pafize v mladém véku a do té doby se nikdo
zrodiny ani nesnazil ji provdat. Své dvé osudové lasky prozila tedy az ve sttednim véku
(pokud pomineme kratké vzplanuti k hrabéti Taafemu jesté¢ v salonu Mme du Deffand).
Prvnim muzem byl markyz de Mora a druhym hrabé de Guibert, ani za jednoho se vSak

neprovdala a dé&ti neméla.™

Mme Geoffrin se ve ¢trnacti letech zalibila Francoisi Geoffrinovi, spravci a majiteli ¢asti
manufaktury na zrcadlové sklo, kterému bylo v té dobé ctyficet devét let. Pan Geoffrin byl
tedy dobra partie a svatba se konala v roce 1713. Manzelé se pak usadili v palaci v ulici Saint-
Honoré, ktery se Thérese stal domovem az do jeji smrti v roce 1777, a kde vedla sviij salon.

O mladi Mme Geoffrin toho vime velmi malo, zfejmé proto, Ze se neodehralo nic
pozoruhodného a jeji manzelsky Zivot plynul v pfisné strohosti. Dva roky po svatbé se ji

narodila dcera, budouci Mme de La Ferté-Imbault, a za dalsi dva roky syn, ktery zemfel

79 Marie popsala v jednom dopise z roku 1724 poméry na zamku La Lande: ,,Jsme na hony vzddleni od posty,
dopisy chodi jednou tydné... nevime o Zadnych novinkdach a nudime se opravdu dokonale.“ Cit. podle Craveri,
s. 360, pteklad aut. prace.

80 Jak se tehdy posmésné nazyvaly kratké romanky.

81 Jak pise Mlle Aissé: ,.Byla na posméch verejnosti, viemi kdrana, zrazena svym milencem, opusténa prateli;
nevedela si s tim v§im rady. Cit. podle Craveri, s. 21, pieklad aut. prace.

82 Charles Jean Frangois Hénault d’Armorezan, feeny ,prezident Hénault“ (1685-1770) byl spisovatel
a historik, pfitel Voltairiv a protivnik d”Alembertdv. V dob¢, kdy poznal Marii ve spoleénosti na zamku
Sceaux, byl kratce ovdovély, bohaty, kultivovany a obdivovany Zenami. Portrét v Ptiloze 2.

83 Cit. podle Craveri, s. 22 an., pieklad aut. prace.

84 Vzhledem k tomu, Ze oba muze poznala ve svém salonu, bude jim vénovana pozornost v ¢asti tieti kapitoly
tykajici se moznosti milostnych vztaht v salonech.
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v deseti letech. Jeho misto ¢aste¢né zaplnil Théresin mladsi bratr, kterého piijala k sobé.

Tticet let trvajici manzelstvi se obeslo bez skandald, ale popravdé pan Geoffrin nezabiral
v zivoté své zeny priliS vyznamné misto, ato 1ipfesto, Ze se zaslouzil o otevieni jejiho
literarniho salonu. Zemfel v roce 1741 ve véku osmdesati let. KdyZ se jeden z hostli na veceti
zeptal, ,,co sestalo s tim starym pdanem, ktery vidy seddval na konci stolu?*, odpovédela

hostitelka: ,, 7o byl miij manzel, pane. Zemrel “® A konverzace v klidu pokracovala.

1.3.4 Zenska pratelstvi
Mezi nékterymi salony existovala samoziejmé jistd konkurence, o které bude fe¢ pozdéji.

Ovsem saloniery a viibec ddmy mondénni spole¢nosti byly schopny navazat 1 velmi ptatelské
vztahy. Mohlo dochéazet k dédéni klientely a béznd byla i situace, kdy se mladSi Zena
,vyucila“ femeslu drzeni salonu u zkuSené kolegyné.

Mme du Deffand si po zkuSenostech nabytych na zdmku Sceaux na dvote vévodkyné du
Maine v roce 1730 oteviela svij prvni vlastni salon v Pafizi v ulici Beaune. Jak uz bylo
uvedeno vyse, teprve druhy salon v ulici Saint-Dominique v klaStefe Saint-Joseph®®, kam
po navratu z venkova uvedla Julii de Lespinasse, patfil mezi klasické osvicenské salony druhé
viny.

Mme du Deffand se ptatelila s vyznamnymi Zenami z patizské aristokracie. V prvni fadé
to byla Mme de Luxembourg®, jeZ si ke konci padesatych let také zalozila salon. Tyto dva
salony si vSak nikdy nekonkurovaly, naopak spolu existovaly ve vzajemné shod¢, coz mimo
jiné znamenalo, ze mély neptekryvajici se ,,jour fixe®. Pratelstvi téchto dvou salonier narusil
az otevieny spor Rousseaua s Voltairem, nebot’ se kazdé pfidala na stranu svého chranénce.®®
Ke konci Mariina Zivota bylo ptatelstvi obnoveno a Mme de Luxembourg byla v jeji blizkosti
az do poslednich chvil.¥ Zda se, Ze se jednalo o dosti dominantni Zenu, ktera si byla védoma
své moci. Ve druhé poloving stoleti platila za autoritu, ktera rozhodovala o uspéchu nebo
zesmeés$néni prislusniki mondénni spole¢nosti. Mme du Deffand o ni Walpolovi napsala:
~Pred jejim bystrozrakem se vSichni tresou; ta nejmensi domyslivost, nejnepatrnejsi
strojenost, ton, gesto, které nebude zcela prirozené, to vse bude pocitovat a soudit s nejvetsi
prisnosti; jemnost jejiho ducha, vybiravost jejiho vkusu pusobi, Ze ji nic neunikne. [...] Je

duchaplna, mild, stala v ndklonnostech, vérna pratelium, diskrétni, velkorysd, uprimnd;

85 Cit. podle Picard, s. 203, pieklad aut. prace.

86 Do bytu v klastefe se Marie nastéhovala v roce 1747 po smrti svého manzela.

87 Madeleine Angélique de Neufville-Villeroy (1707-1787) se v roce 1750 ovdovéla provdala za svého davného
milence vévodu de Luxembourg, marsala Francie, rovnéz vdovce.

88 Mme du Deffand na stranu Voltaira a Mme de Luxembourg na stranu Rousseaua.

89 Dopis Mme du Deffand Walpolovi z 20. 5. 1775, Craveri, s. 77.
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zkratka, kdyby byla méné jasnoziiva, nebo kdyby byli muzi méné smésni, povazovali by ji

za dokonalou.**

K Marii chodivala i Mme de Boufflers’, kterd pozd&ji piesla do salonu Mlle de
Lespinasse, nebo Mme de Mirepoix™, ktera byla ,,zak skromnd, tak mdlo zaméstnand sama
sebou, sebeldsku je tak malo citit, Ze je obtizné nacrtnout jeji portrét. |...] Touha zalibit
se u ni podoba spise zdvorilosti nez koketnosti, vsak také se na ni ostatni zZeny divaji bez
zarlivosti a muzi si netroufaji se do ni zamilovat. |...] Je nesméla, aniz by vypadala rozpacite,

<93

aniz by ztratila duchaplnost. S mnoha dal§imi ddmami navdzala Marie vztah Ccisté

mondénni na urovni pouhé spolecenské znamosti, ktery se nikdy neprohloubil v pratelstvi.

Zajimava je historie vztahu mezi Mme du Deffand a Julii de Lespinasse, jehoz pocatky
byly nastinény jiz vySe. Kdyz se Mme du Deffand vratila z venkova do Pafize, chystala
se na Juliino ptijeti. Ackoli se obé Zeny povahové lisily, jejich spojeni umoznilo vytvofit
ze salonu Mme du Deffand jeden z nejnavstévovanéjsich v Patizi. Julie se samoziejmé stala
zackou své spolubydlici, ptisvojila si jeji ndzory na literaturu i uméni a podle jejitho vzoru si
zvolila jednoduchost a pravdivost jako zdklad svého spoleCenského vyjadiovani. Jestlize
Marie byla skvélou vypravéckou, v osobé Julie ziskal salon ochotnou posluchacku, nebot’ jiz
tehdy bylo jejim zvykem zistavat v pozadi a nechat zafit jiné. Jean Francois La Harpe o ni
napsal: ,,Mohu Fici, Ze jsem nepoznal Zenu, ktera by méla tolik prirozené duchaplnosti, tak
malo chuti ji ukazovat atak veliky talent ocenit duchaplnost jinych.“** Marie sni byla
ze zaatku velmi spokojend a Julie si brzy ziskala ndklonnost hostli. Na druhou stranu vyjit
s Mme du Deffand nebylo lehké ani pro ni: ,Je t6Z5i vyjit s ni nez s Bohem, jeden lehky hiiich

a v mZiku se nevi o vasich dlouholetych zdsluhdch a starostlivosti.*”

Diky Julii zac¢ali do salonu jeji tety dochazet i muzi ,,nového véku®, jako byli Condorcet,
La Harpe, Turgot, Grimm, Marmontel a jini, vesmés piilakani pfitomnosti d”Alemberta, ktery
se s Julii ihned divérné sptatelil. A v téchto nové navazanych pratelstvich miizeme nalézt
bezprostiedni pfi¢iny roztrzky obou dam, o niz nejpodrobnéji referuje Marmontel ve svych

vzpominkach.”® Skryty odpor proti despocii Mme du Deffand se ovSem v Juliing nitru

90 Horace Walpole's Correspondence, éditée par Lewis et Smith, New Haven et Londres, 1937-1974, volume 3-
8, cit. podle Craveri, s. 77, pteklad. aut. prace.

91 Marie-Charlotte Hippolyte de Campet de Saujon, hrabénka de Boufflers (1725-1800).

92 Anne Marguerite Gabrielle de Beauvau-Craon (1707-1791), dvakrat provdand, poprvé za prince de Lixin
a podruhé za vévodu de Mirepoix, marsala Francie.

93 Dopis Walpoleovi, cit. podle Craveri, s. 78 an, pteklad. aut. prace.

94 Jean Francois La Harpe, Correspondance littéraire, Paris, 1801-1807, cit. podle Craveri, s. 150, pieklad aut.
prace.

95 Cit. podle téhoz, s. 44, pteklad aut. prace.

96 Marmontel, Jean-Frangois, Mémoires, Paris: Mercure de France, 1999.
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vzmahal jiz delsi dobu, minimalné¢ od chvile, kdy ji Marie autoritativnim zpilisobem

rozmluvila rodici se vztah s hrab&tem Taafem, coZ ji Julie nikdy nezapomnéla.”’

Denni rezim urcovala Marie a Julie se musela podiidit, coz znamenalo, ze se spole¢nost
rozchéazela az k rdnu a pak musela Julie svou pfitelkyni jeSté bavit, dokud neusnula. Ve dne
se spalo a byt se probouzel teprve v Sest vecer, kdy se navstévnici znovu schézeli. Jelikoz
Julie vstavala o hodinu dfiv, stala se tato hodina ¢asem schtizek s d’Alembertem a jeho prateli.
Netrvalo dlouho a Marie tyto tajné schliizky odhalila. Povazovala to za zradu a témét ihned
se s Julii roze$la.” VéEtsina lidi z Juliina krouzku, ale i nékteti dlouholeti Mariini ptatelé, jako
napiiklad vévodkyné de Luxembourg, se postavilo na stranu mladé zeny, coz jim vyslouzilo
zaryté nepiatelstvi Mme du Deffand”, nemluvé samoziejmé o tom, Ze se z obou zen staly

nesmifitelné rivalky a tento charakter si vztah podrzel az do jejich smrti.

Ani Julie de Lespinasse neodmitala ve svém salonu pfijimat Zeny. Jejim jedinym
pozadavkem bylo alesponi ,,minimum ducha®. Mezi pravidelné Zenské navstévniky pattila
predev§im Mme Geoffrin, se kterou pojilo Julii velké pratelstvi. Vzajemné se navstévovaly
ve svych salonech a sedmdesatiletd Mme Geoffrin se nechavala mladou pftitelkyni ovliviiovat
1 co se tykalo vybéru hostil, coz s nelibosti zaznamenala ve svych pamétech jiz zminénéa dcera
Mme de Geoffrin, markyza de La Ferté-Imbault.'”

Salon navstévovala i Mme de Boufflers, milenka prince de Conti, povéstna svou
duchaplnosti stejné jako svym nefestnym zivotem. To ji nebranilo v zalibé kézat morality, ale
jak sama poznamenala: ,,Chci navrdtit ctnosti slovy to, co jsem odstranila ¢iny.“'"' Mezi Julii
a Mme de Boufflers se rozvinul viely vztah, jak je zfejmé z dopisu, které si psaly: ,,Bude mi
velkym potésenim Vds znovu spatrit. VasSe nepritomnost je pro mé neprijemnd v nejednom
ohledu, chut, potieba, zvyklost; to posledni je nejslabsim ditvodem.<'"> Nicméné ani zde
se Julie neubranila stfizlivému tsudku. Guibertovi o Mme de Boufflers napsala: ,,Béhem mé
dlouhé nespavosti mi prisla na mysl hrabénka de Boufflers. Ptala jsem se sama sebe, co

zplisobuje, Ze nékdo s takovou duchaplnosti, gracii a piivabem zanechava tak maly dojem,

97 John Taafe (1715-1773), jeden z obdivovatelti francouzské kultury, navstivil se svym bratrem Theobaldem
Patiz v r. 1757; poté, co nastoupil do sedmileté valky, mu Mme du Deffand pisemn¢ vztah rozmluvila. TéZko
ovSem soudit, jestli se skute¢né jednalo z jedné ¢i obou stran o vazné imysly, je mozné, Ze markyza zaséhla
v Juliin prospéch.

98 Marmontel, s. 231-234.

99 D’Alembertovi a encyklopedistim se markyza vysmala v Palissotové komedii Filosofové, ktera je kritizuje,
aurazeny d Alembert se pak dostal do sporu is Voltairem, jemuz vycetl, Ze se mu s markyzou vysmivaji
za jeho zady, coz Voltaire popfel ve snaze celou aféru zlehcit. Srov. dopisy téchto dvou muzd z kvétna
a Cervna 1760, Craveri, s. 160 an.

100De Castries, s. 80.

101Cit. podle téhoz, s. 93, pteklad aut. prace.

102Dopis Julie Mme de Boufflers, cit. podle téhoz, s. 93, pieklad aut. prace.
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myslim, Zejsem nato prisla. Neprijde Vam, Zevevsem existuje pravidlo pravdivosti?
Pravdivost v umeni, v divadle, v citech, v konverzaci. Vida! Mme de Boufflers necti pravdivost
v nicem, a to vysvétluje, proc¢ za cely svuj zZivot nezasdhla ani nezajimala lidi, u kterych by
o to nejvic stala.“'"

Vztah Julie k dal$i ndvstévnici, Mme de Marchais, byl poznamenan tim, Ze se stala
do jisté miry davérnici pana de Guibert, coz Julie nelibé nesla. Zdalo by se, ze Julie
nevzplanula k zadné piitelkyni bezmeznou ndklonnosti, existovala vSak jedna vyjimka, a tou
byla vévodkyné de Chatillon.'” Jako mnozi piedesli, i ona si zamilovala Julii v salonu Mme
du Deffand. Podporovala ji po jejich rozchodu, ale teprve az Julie onemocnéla, dokdzala
nejen ocenit pratelstvi Mme de Chatillon, ale zahotela k ni stejn€ silnymi city. Julie o ni
napsala: ,,Zacinam vérit, ze hlavnim predpokladem pro to, aby byl clovék milovan, je byt
milujici. Ne, nepredstavujte si, co vSechno vymysli, aby pronikla do mého srdce. Priteli,
kdybyste me miloval jako ona! Ne, nechtéla bych to. Ochranuj mé nebesa poznat dvakrat
takové Stésti.«'

Mme Geoffrin sisvé spolecenské zacatky odbyla vsalonu Mme de Tencin, sniz
se ze zdvorilosti setkavala.'” Duchaplna spolecnost ji natolik okouzlila, ze si vytkla za svij
zivotni cil vybudovat vlastni salon, coz se ji diky bohatstvi, ctizaddosti a zaroven milé povaze
nakonec podafilo. Jeji salon byl podle Saint-Beuvea ,,ve své dobé nejlépe organizovanym,

nejlépe vedenym, doslova instituci 18. stoleti.*'"’

Stejné jako v jinych salonech, ani v tomto v ulici Saint-Honoré nebyly pfijimany téméf
zadné Zeny. Jediny, kdo mél pozvanku na slavné stfedecni obédy, byla Julie de Lespinasse.
Ostatni, jako vévodkyné de La Valliere ¢i Mme Necker, jinak dobré pritelkyné a zaroven
saloniery konkuren¢nich salonti, se musely spokojit s pozvanim na veceti. Co se tyka dcery
Mme Geoffrin, Mme de La Ferté-Imbault, navstivila tu a tam matc¢in salon, ptfedevs§im proto,
aby se mohla vysmivat tém, kteti se ji nelibili, coz byli skoro vSichni. Mozné ze Zarlivosti
na uspéch své matky si i ona oteviela vlastni salon ve svém byté v témze domé, kam zvala

nepratele mat¢inych hostil za uéelem frivolni zabavy a sarkastického vysméchu. '™

Pratelstvi navdzala Mme Geoffrin jest¢ s mladou pani Suardovou. O jejiho manzela

103Dopis Guibertovi z 18. 10. 1775, cit. podle téhoz, s. 94, pteklad aut. prace.

104Louisa de La Valliere, vévodkyné de Chatillon. Nejedna se samoziejmé o slavnou milenku Ludvika XIV.,, ta
zila o stoleti diive.

105Dopis Guibertovi, cit. podle de Castries, s. 95, preklad aut. prace.

106Claudine-Alexandrine Guérin de Tencin (1682-1749) se na pfani Mme de Lambert ujala jejiho salonu
a zdeédila tak hosty v ¢ele s Marivauxem. Podobné ,,dédéni klientely* se opakovalo i u Mme Geoffrin, i kdyz
tentokrat bez pfani Mme de Tencin.

107Cit. podle Verena von der Hayden-Rynschova, Evropské salony, Praha, 2004, s. 52.

1080 spolecnosti, kterou sama zalozila, a ktera se této zabaveé programove vénovala, viz kapitola 2.2.1.
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se velmi zajimala a zprvu méla strach, Ze si nerozvaznym stiatkem bez penéz zni¢i svou
kariéru. Mme Suard si ji vSak ziskala skromnosti a Sarmem, a ona kni chovala stejnou

matefskou naklonnost jako ke v§em svym vérnym ptatelim.

1.3.5 Povaha, vzhled saloniery. Typ salonu
K hlavnim ptedpokladiim drzZeni a GspéSného vedeni salonu patfily dovednost sdruzovat

zajimavé lidi, takt k pteklenuti ndzorovych rozpori, organizac¢ni schopnosti a vyfecnost.

Markyza du Deffand méla k vedeni salonu ty nejlepsi ptedpoklady: byla duchaplna,
ovladala uméni konverzace, kterd tvofila podstatnou vyplii salonnich setkani, byla
1 dostatecné svobodomyslnd, ironicka a skepticka, a tedy zdbavna. Dvé generace navstévnikl
o ni smySlely stejné pozitivn€. V roce 1742 ji napsal pan de Chatel: ,Jste zbozZriovanihodna.
At uz v ruznosti a protikladnosti v citech, v povaze a ve zpiisobu mysleni, at’ v prirozenosti,
sile a sprdavnosti uisudku, ikdyZ bloudite! Pro divdka-filosofa jste neocenitelnad. '
O ctvrtstoleti pozdé€ji pak napsala dcera pana de Chatel, vévodkyné de Choiseul markyze:
SZJiStuji, Ze je nemozné mit vice ducha, vice predstavivosti, ohné, sily a tolik kouzla jako
vy.“!"% Portrét Mme du Deffand zanechal i pan de Forcalquier: ,,Vzhled pani markyzy je Zivy
a duchaplny, smich prijemny a oci Sarmantni. VSechna pohnuti jeji duse se ji zraci v obliceji.
[...] Ma ctyricet let; to je uhel pohledu na vsechny jeji klady: jeji vasni je rozum, jejim
hiiichem je lenost; rozum je ji tak viastni, jako je obycejné Zendam vlastni zboznost. [...] Zde
Jjsou zapory Mme du Deffand: premrsténa otevienost, se kterou vse soudi, at' uz muze, nebo
Jejich dila; prilis uzkostliva pravdivost, ktera ji varuje pred usluznosti a chvalorecenim,
rozum prilis jisty, prilis v opozici k iluzim, které precenuji city, prili§ mnoho nepruznosti
v jejich rozhodnutich. Rad bych se zminil o dalsich, kdybych je znal; poznal bych je, kdyby
nejaké byly: dobre by mi je ukdzala, ale skutecné nevidim ani jediny zapor, ktery by
nepochdzel z nékteré ctnosti a tak jsou jeji chyby chybami stoleti a nikoli jeji.“""" Obklopovala
se spiSe kultivovanymi aristokraty nez muzi pera, jejichz ,,cinnost neshledavala roztomilou*,
jak napsala Voltairovi."* Nicméné dveie jejiho salonu byly oteviené i spisovatelim, védciim

a filosofiim, a tito brzy zacali tvofit jednu z nejlepsich slozek salonu.

Salon Mlle de Lespinasse sejiz kratce posvém otevieni té§il velkému uspéchu

a oblibenosti, ptrestoze, jak bylo napsano uz v oznameni o otevieni salonu, se hosté nemohli

109Dopis pana de Chatel Mme du Deffand z roku 1742, cit. podle Craveri, s. 86, preklad aut. prace.

110Dopis vévodkyné de Choiseul Mme du Deffand z 25. 6. 1767, cit. podle téhoz, s. 86, peklad aut. prace.

111 Portrait de Mme la marquise du Deffand par M. de Forcalquier, cit. podle Craveri, s. 87 an, ptreklad aut.
prace.

112Cit. podle Picard, s. 241, pteklad aut. prace.
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t&3it ,,ani na obéd ani na veceri, pouze na setkdni s prateli.“'"* Kouzlo salonu ziejmé tkvélo
v naprosté otevienosti rozhovord. Nebyl ani vyluéné politicky ani literarni, hovoftilo se volné
a kazdd mala piihoda zde byla vitdna. Julie dokdzala mistrné¢ uhasit doutnajici nazorové
rozepie a snazila se vzdy vyvolat dojem, Ze sama souhlasi s postojem mluvciho. Nic a nikoho
nepodrobovala kritice ¢i odsouzeni, s potéSenim spojovala nesourodé véci a ze vSeho
se t&sila."* Baron Grimm oni vesvé korespondenci poznamenal: ,,Dokdzala spojovat
nejrozdilnéjsi a nejprotikladnéjsi osobnosti bez sebemensi namahy; jednim chytre mirenym
slovem rozproudila konverzaci, uméla ji udrzovat a prizpiisobovat svému prani.“'"> A hrabé de
Guibert o ni napsal: ,,Ve svych promluvdach se nepovysovala ani nesnizovala nikdy pred témi,
s nimiz mluvila. Zdalo se, Ze ma v sobé tajemstvi vsech povah, rozmér a nuance celé
duchaplnosti.“"'° Po jeji smrti se vyznal jeden z jejich pratel: ,,Vsichni jsme se u ni citili jako
pratelé, nebot nds spojovaly stejné city. Vida! kolik osobnosti se u ni potkavalo, vyhleddavalo
a konvenovalo si; ti sami se budou inaddle potkavat, vyhledavat, ale jiz si nebudou
konvenovat.“'"" Julie sama si necenila ve svém zivoté ni¢eho tak, jako svych pfatel: ,,Zndm
jen jedno potéseni, mam jen jeden zdjem, a to je pratelstvi, které me podporuje a utésuje.
Jsem tu jen proto, abych nézné milovala své pratele. Ah! jak jsou mili, jak jsou cestni, jak jsou
velkorysi! Jak moc je mi jich treba!“'"*

Nékolikrat do tydne se u Mme Geoffrin setkdval vykvét duchaplnosti Patize. V pondéli
se konala vecefe pro umélce, v utery prfijimala rtznorodéj$i spoleCnost, ale nejslavnéjsi
a nejvyhledavangjsi byly stfedecni vecete, kdy pfichazeli uzndvani spisovatelé, filosofové
a védci. I kdyz si mohla dovolit, na rozdil od Mlle de Lespinasse, pifepychové zatizeni salonu,
dala pfednost stfizlivosti, umirnénosti a harmonii, coz jen pfispélo k tomu, ze se uni citili
dobfe i ti hosté, kterym vadila okazalost salont jejich konkurentek z fad aristokratek. To samé
platilo 1 o jejim vzhledu. Nosila prosté Saty bez zbytecnych ozdob a ,,méstansky* Cepecek, jak
je ndm znamo z platen zobrazujici spole¢nost v jejim salonu nebo z portréti.'” KdyZz v roce
1771 navitivila nedaleko bydlici slavnou malitku Elisabeth Vigée-Lebrun, udélala na tuto
stejny dojem: ,,Ackoli neni jesté prilis stara, hadala bych ji alespon sto let;, nejenze chodi

shrbend, ale také jeji obleceni ji pridava roky... V jejim véku se jiné Zeny snazi vypadat mladsi

1130znémeni sepsal baron Grimm, cit. podle de Castries, s. 79.

114Srov. dopisy Julie de Lespinasse, de Castries, s. 81 an.

115Cit. podle téhoz, s. 81, preklad aut. prace.

116Tamtéz, preklad aut. prace.

117Cit. podle de Castries, s. 82, pieklad aut. prace. Sloveso konvenovat z francouzského convenir — hodit
se k sob¢, vyhovovat si — je zvoleno pro nepiesnost ¢eského prekladu tohoto slovesa. Je pouzito dvakrat
za sebou pro dodrzeni stylu véty v dopise, ktera méla zdtraznit zménu, ke které po Juliiné smrti doslo.

118Dopis Condorcetovi, cit. podle téhoz, s. 83, pieklad aut. prace.

119Mme Geoffrin zachytil na svém obraze napiiklad Hubert Robert, jeji pfitel, dale Jean-Baptiste-Siméon
Chardin ¢i Jean-Marc Nattier. Viz Ptiloha 1.
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a své toaleté vénuji hodné pozornosti.“'* Nejen odéni, ale ani chovéani neneslo Zadnou
znamku vyzyvavosti. Hlavnim znakem jeji povahy byla jednoduchost v tom nejlepsim slova
smyslu. VSe podfizovala rozumu a disponovala velkym Sarmem. Svij salon vedla se srdecnou
ajemnou autoritou a ke svym hostim chovala az matetské city. Tato autorita vSak byla
pfirozena a zjemnénd jednak dobrotou a jednak pratelstvim, které se vyznacovalo velikou
shovivavosti k povaze pratel. Sama tekla: ,,Neni potreba nechat cestu pratelstvi zarust
travou.“"”' Kromé nezbytné duchaplnosti vSak po svych hostech pozadovala také davéru
a bezpodmine¢nou oddanost. Horace Walpole, kterého navstivila po jeho zachvatu dny, o ni
napsal: ,,Zpiisob, jakym mé karala, mne okouzloval. Nikdy jsem nevidel nikoho, kdo by tak
primo utocil na chyby, jesitnost a pokrytectvi kazdého cloveka. Ted mi to cini skutecné

potéSeni a jd ji jmenuji svym zpovédnikem a duchovnim viidcem.'*

Salon Mme Geoffrin byl vskutku jednim z nejsvobodomyslnéjSich v Patizi. Potkavali
se zde nejsmelejsi duchové a diskutovalo se o nejpalcivéjSich otdzkdch a nejnovéjsich
myslenkach. Hosté zde pocitovali jistotu arovnost v zachidzeni a mohli se spolehnout
na pomoc v nouzi. Pfichazeli sem urozeni panové a svétaci, aby se tu setkali s filosofy, kteii je
zajimali, ale které se neodvazili jinde oslovit. Tito pak, pon¢kud tlumice svou ,,zai* (Ci
,sveétlo®, pokud hovotfime o osvicenstvi), vyjadfovali a obhajovali své mySlenky tak, aby
forma vyhovovala bontonu lidi, snimiz je sdileli.'"”® Ostatné Mme Geoffrin nesnasela
vystielky a vzdy, kdyz hrozilo, Ze konverzace takto vyboci z drahy, ukon¢ila ji jednoduchym:

<124

»lak to bychom meéli. a vratila ji tak do mezi slusnosti. Nepoucitelné hosty velmi jemné

vypudila ze své spole€nosti'®’, ale jinak uméla vyborn& usmérfiovat rozhovory, aniz by
n¢koho wurazila, alidé odni odchazeli spokojeni, nebot dala kazdému zazéfit a nikoho

nezanedbavala.

1.3.6 Oraculum a pravidelni navstévnici
Oraculem se nazyval nejvyznacnéjsi a nejpravidelnéjsi navstévnik salonu a zaroven blizky

ptitel saloniery. Uddval smér konverzace, pomahal s organizaci vecera a podilel se na vybéru

120E. Vigée-Lebrun, Souvenirs, cit. podle Milena Lenderova, Elisabeth Vigée-Lebrun, malifka vznesenych dam,
in: D&jiny a sou€asnost, ro¢. 25, ¢. 2 (2003), s. 31. Malitka je nejvice zndma svymi portréty Marie Antoinetty
a jejich déti.

121Cit. podle Picard, s. 217, pteklad aut. prace.

122Cit. podle von der Hayden-Rynschova, s. 53.

123Picard, s. 214.

124Francouzsky ,,Voila qui est bien.* Cit. podle Picard, s. 215, preklad aut. prace.

125To se tykalo i Diderota, ktery byl na jeji vkus pfilis bouflivy a zivé gestikulujici, a ktery tim né€kdy doslova
omracoval své posluchace. Nicméné Mme Geoffrin chodila navstévovat Denise i pon¢kud zanedbavanou
Mme Diderot, a kdyz jednou uvidé€la nuznost jejich bytu, rozhodla se jej cely vybavit novym nabytkem.
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A4

hosti. I on tedy mimochodem urcoval charakter salonu a okruh nejblizs§ich navstévnikda.
Nejvérngj§imi navstévniky salonu Mme du Deffand se po prezidentu Hénaultovi,
se kterym se sice rozesla, ale ktery nadale zlstdval jejim pfitelem, stali Formont'*® a hrabé
Pont-de-Veyle.””” O Formontovi soudila, Ze ,,jeho vzhled je chladny a vystupovani lenivé, ma
presto Ziveho ducha a milou povahu. [...] Nikdo neni tak ctnostny a nema tak nenucené
zpiisoby; vSechno omlouva, vsechno promiji, jeho jemnost a klid jsou neochvéjné. Zkrdatka je

to priklad dokonalého filosofa a obraz vérného pritele. “'**

Jestlize Formont byl pfitelem z nejvérngjSich, byl Pont-de-Veyle jednim z Mariinych
nejstarSich zndmych, nebot’ se s nim poznala jiz v roce 1720. Od té doby udrzovali vztah,
ktery se mnohym zdal zalozen na zvyku a jisté lhostejnosti, avSak Marie ho méla velmi rada

pro jeho vérnost.'”

V portrétu, ktery oném sestavila, se mizeme docist, ze ,,duchaplnost
a nadani pana Pont-de-Veyle si zaslouzi vsechny pocty, po kterych bazi spisovatelské ambice;
ale jeho skromnost ajeho laska knezavislosti zpusobuji, Ze dava prednost potéseni
ze spolecnosti pred vyznamendanim a slavou. Odmita vse, co by mohlo podnitit zavist. |...]
Jeho vzhled je chladny, jeho zpusoby malo srdecné: clovek by ho podezrival ze znacné

lhostejnosti a byl by se velmi mylil; je schopen velké, uprimné a stdlé ndaklonnosti.“'*

Dlouholeté a z velké casti na korespondenci zalozené pratelstvi existovalo mezi Marii
a Voltairem"', ato jiz od doby, kdy se poznali na zamku Sceaux."? Jejich dopisy sv&d¢i
o vzajemné divére, intelektudlnim obdivu a myslenkovém porozuméni. Aktualni udalosti
hodnotili se sarkasmem a ironii, tfebaze se jist¢ v mnohém nazorové lisili. Diskutovali spolu
o literarnich a védeckych dilech, ta Voltairova, ktera ji sdm posilal, nevyjimaje: ,,Samoziejmeé,
Ze nebudu cist Rabelaise; Ariosta mam velmi rada; vZdy jsem ho méla radsi nez Tasseho. |...]

Nedokazi Vam popsat svou radost, kdyz jsem si v Candidovi precetla vsechno to Spatné, co

126Jean Baptiste Nicolas Formont (1694-1758) se pratelil s Voltairem. Vzdy nékolik mésicti v roce travil
v Pafizi a bydlel u Mme du Deffand. Jinak zil v Rouenu, kde spravoval rodinné panstvi. Za svého Zivota nic
nepublikoval, ale v r. 1860 byly objeveny rukopisy jeho dél riznych zanra.

127Antoine de Ferriol, hrabé Pont-de-Veyle (1697-1774) se vénoval nadSené divadlu a literatute; vlastnil
bohatou divadelni knihovnu a byl autorem mnoha dramatickych dél a spoluautorem nékterych romanti své
tety Mme de Tencin.

128Cit. podle Craveri, s. 71 an., pieklad aut. prace.

129Srov. dopis Mme du Deffand Walpolovi z 5. 7. 1767, Craveri, s. 73.

130Ndcrtek portrétu pana Pont-de-Veyle od markyzy du Deffand, 1774, cit. podle Craveri, s. 73 an., pteklad aut.
prace.

131Dlouholetost vztahu si oba s jistou pychou uvédomovali. V roce 1759 napsala markyza, ze ,,pro Vis nikdo
nemd tolik ndklonnosti, ucty a pratelstvi jako ja: uz ctyricet let smyslim stejne.” A Voltaire v dopise z roku
1768 poznamenal: ,,Zndme sevic nez pétactyricet let.“ Cit. podle Craveri, s. 182, resp. Voltaire,
Correspondance choisie, s. 1081, pieklad aut. prace. Této korespondenci se vénuje i kapitola 2.3. Portrét
Voltaira v Ptiloze 2.

132Prvni dopis, ktery je k dispozici, je zkvétna 1732, ta pravd korespondence zacala ale az v lednu 1758
a skoncila s Voltairovym navratem do Pafize a jeho smrti v roce 1778.
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jste rekl o Miltonovi; vidycky jsem si to myslela, nebot jsem z néj mela vzdycky hriizu.
Po Vasem soudu mnohem vic véFim svému tsudku.“'*® Na Mme du Deffand mély tyto
,rozhovory* jist¢ blahodarny ucinek, nebot’ ji vzdalovaly od nudy, kterou velmi trpéla: ,,Vas
posledni dopis, pane, je bozsky. Kdybyste mi podobné psal dal, byla bych nejstastnéjsi
na svété a nestézovala bych si uz na to, Ze nemdm co ¢ist.“"** Navzajem si také poskytovali
utéchu ve svych té€zkych zivotnich situacich ato vSe s opakujicimi se slovy tcty, kterou
k sob¢ citili: ,,70 jd, madame, vas Zadam o prominuti, Ze jsem nemél tu cCest vam napsat, to
nejste vy, prosim vas, kdo mi ma rikat, Ze nemél tu cest mi psat. Jaka to mild cCest; mezi nami
se jedna o opravdovéjsi véci, vzhledem k nasemu stavu, véku a zpiisobu mysleni. Pokud vim,
tak pouze o Jidasovi se rikalo, zZe by pro néj bylo lepsi, kdyby se nenarodil, ato jeste

v Evangeliu.“'>

Za Voltairovy nepiitomnosti si Marie velmi oblibila i d’Alemberta'*

, ovSem do chvile,
nez se rozesla s Julii de Lespinasse a on se stal jejim oraculem.

Julie se s timto slavnym matematikem a ¢lenem Akademie spratelila v salonu své tety a on
ji ztstal vérny, 1 kdyz se Julie po rozchodu piesté¢hovala do domu v ulici Saint-Dominique,
kde si s pomoci pratel oteviela vlastni salon."’

D’Alembert ji ziistal nablizku, zejména v dob¢, kdy prodélavala nestovice, a neni tedy
divu, ze kdyz vzapéti onemocnél d”Alembert, nabidla mu Julie, aby se po svém uzdraveni
prestéhoval k ni."** Od roku 1765 spolu tedy sdileli spoleénou domacnost a charakter tohoto
souziti zaméstnaval klevetniky mondénni spole¢nosti. Mnozi soudili, Ze jejich vztah je
mileneckého razu'*’, jini, jako naptiklad stale roztrpcend Mme du Deffand, zastavali nazor,

7e dokonce doslo k tajnému siatku.'*® D’Alembert tyto pomluvy rozhoi¢ené odmital, ostatng

jeho nejblizsi pratelé, jako Condorcet ¢i Marmontel, proti nim rovnéz bojovali. Vztah s Julii

133Dopis z 3. 11. 1759, cit. podle Craveri, s. 194, pteklad aut. prace. Candide aneb O optimismu je jedno
z Voltairovych nejznamnéjsich dél.

134Dopis z 28. 10. 1759, cit. podle téhoz, s. 194, pteklad aut. prace.

135Dopis ze 9. 5. 1765, Correspondance choisie, s. 915, pteklad aut. prace. Markyza si v prfedeslém dopise
stézovala na svtij udél po rozchodu s Julii de Lespinasse a vyjadiila se, Ze lepsi by bylo se nenarodit. Slovo
Cest (francouzsky /’honneur) je zde opakovano tiikrat, opét z divodu dodrzeni stylu dopisu a zdiraznéni
pocitu cti.

136Jean-Baptiste Le Rond byl jako novorozené nalezen pted vraty kostela Saint-Jean-Le-Rond, odtud jeho
jméno. Pozdé&ji se dozveédél, Ze jeho matkou je Mme de Tencin, vyznamna saloniera prvni generace 18.
stoleti, a otcem rytit Destouches, general artilerie. Ten na rozdil od matky neignoroval jeho existenci, umistil
jej do penzionatu na piedmésti Saint-Antoine a svéfil ho zde do péée Mme Rousseau (pouhd shoda jmen),
ktera ho pfijala za svého. Byl ¢lenem francouzské, berlinské a petrohradské Akademie véd. Jako bezvérec byl
po své smrti pohiben v neoznaceném hrobé. Portrét v Priloze 2.

137T¢émi prateli byly zejména mars$alka de Luxembourg, ktera ji poskytla nabytek, a Mme Geoffrin, jezZ jednak
prodala ruské carevné Katefiné II. tfi obrazy ze své sbirky a ¢ast penéz poskytla na vybaveni bytu, a dale
ziskala pro Julii rentu ve vysi jednoho tisice écus. Rentu ziskala i od pana de Vaines.

138Dopis d’Alemberta Mme Rousseau z roku 1765, de Castries, s. 77.

139Naptiklad David Hume psal svym pratelim do Anglie o Julii jako o milence d’Alemberta, tamtéz, s. 77.

140Dopis d’Alemberta Voltairovi, de Castries, s. 77.
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se pravdépodobné odehraval v roving intimniho pratelstvi'', nezmé&mé tcty a obdivu.'* Je
mozné, ze d’Alembert Julii skute¢né¢ miloval, a zeiona milovala jeho, ovSem bez oné
znicujici vasne, jaka byla pozdéji charakteristicka pro jeji dvé osudové lasky.

Kazdy den mezi Sestou a desatou vecerni se u Mlle de Lespinasse setkdvala rlznoroda
spole¢nost dvorantl, prelatl a vyslanct, nemluvé o ,,zastupu* encyklopedisti.

Diky d”Alembertovi se salon stal piedpokojem Francouzské akademie. Salonni spole¢nost
sestavovala seznamy navrzenych pro pfijeti mezi Nesmrtelné a tento vybér Casto predjimal
kone¢né rozhodnuti akademikli. Nemalé pravomoci mél v téchto zaleZitostech d’Alembert,
zvIasté po tom, co se stal dozivotnim tajemnikem Akademie. Nicméné i zde prokdzala Julie
svij vliv, kdyz dokazala do vybéru ucinné zasdhnout a zmirnit tak tyto domnéle despotické
tendence.

Pravidelnym navstévnikem salonu ztad akademikll byl Condorcet, doZivotni tajemnik
Akademie véd, zvoleny vesvych Sestadvaceti letech.'® Byl to muZ zvlastni povahy,
malomluvny, ale naddn dobrou pozorovaci schopnosti a piimo vraZzednou duchaplnosti.
Pisobil dojmem roztfisténosti a az prepjaté zvédavosti, coz bylo zplisobeno tim, zZe se zabyval
mnoha vécmi najednou, jak oném napsala Julie: ,,Pracuje deset hodin denné, udrzuje
korespondenci s dvaceti lidmi, z nichz kazdy by mohl bez domyslivosti veérit, Zeje tim
nejdilezitéjsim. Kdyz ho poslouchate, rekli byste stokrat zaden, Zeje to ten
nejobdivuhodnéjsi muz, jakého jste kdy slyseli. Mohli bychom jeho ducha prirovnat snad jen
k Bohu; je nekonecny a pritomny, je vSude nebo alesporn u vseho.“'*

Condorcet byl spolu s d”Alembertem Juliin nejvérnéjsi a nejdiskrétnéjsi ptitel. Protoze byl
o deset let mladsi nez ona, chovala k nému téméf matefské city asnazila se mu radit
ve vécech vzhledu, zdravi a také milostnych vztaht.'*

Dalsim akademikem a Juliinym pfitelem byl spisovatel a novinai Suard.'*® Je jednim
z ptikladi Juliina vlivu na volby do Akademie. Jeji pfesvédCeni o jeho talentu a ptimluva
u d’Alemberta zptsobily, Ze Suardovi bylo v roce 1772 nabidnuto akademické kieslo. Kvuli
marsalovi de Richelieu, ktery zase intrikoval proti nému, musel byt ovSem o dva roky pozd¢ji

znovu zvolen.

141Nikoli v dne$nim slova smyslu. Zili spolu jako manzelé, aviak bez sexualnich styki a s moznosti navazani
jiného milostného vztahu.

142D’ Alembert, Maniim Julie de Lespinasse, 25. 8. 1776, in: de Castries, s. 78.

143Marie Jean Antoine Nicolas de Caritat, markyz de Condorcet, narozeny v r. 1743. Mezi Nesmrtelné, tj.
dozivotni ¢leny Francouzské akademie ovSem vstoupil az pét let po Juliing smrti, vr. 1781. Ze strachu
ze zatCeni si za Revoluce v roce 1794 vzal Zivot.

144Dopis Guibertovi z 9. 10. 1774, cit. podle de Castries, s. 84, pteklad aut. prace.

145Srov. dopisy Condorcetovi z ¢ervna a ¢ervence 1769 a z r. 1773, de Castries, s. 85 an.

146Jean Baptiste Antoine Suard, narozen roku 1732, do Pafize piiSel roku 1750; stal v Cele novin Gazettes
littéraire d'Europe a pozdé&ji si vzal sestru knizniho vydavatele Panckoucka, s nimz spolupracoval.
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Suard disponoval ijinymi zbranémi neZz jen svym spisovatelskym talentem. Pusobil
ptitazlivym vzhledem, Sarmem, uménim vést konverzaci a samoziejm¢ duchaplnosti. Grimm
po jeho zvoleni poznamenal: ,,Mnozi mu nechtéji priznat tituly, kterych se mu s touto cti
dostalo, ale vsichni, kdo ho znaji, jsou presvédceni, Ze zdleZelo jen na nem, aby si je
zaslouzil “'"

Je nutné fici také par slov o rytifi de Chastellux.'*® Vojak, slouzici v sedmileté valce, mél
spiSe ambice literarni nez vojenské. V Parizi se téSil povésti prijemného vypravéce, jehoz
slova se Casto citovala. Julie k nému chovala pratelstvi, nikoli vSak bez vyhrad. Guibertovi
napiiklad o ném napsala: ,,77i ¢tvrtiny casu rytiri nerozumim. Je tak spokojeny s tim, co déla,
vi tak dobre, co délat bude. " Vadil ji nedostatek citu, ktery sice nevylucoval dobrotu, ale
branil mu v porozuméni lidské dusi, jinak feCeno v empatii. Roz¢ilovala ji jeho domyslivost,
dilezitost, jakou ptikladal mondénnim kleptim, ajeho zalibeni ve dvofanech a dvorské
etiketé. Zaroven ale ocetiovala rytitovy umélecké kvality a délala vSechno pro jeho zvoleni:
Je se mnou velmi spokojeny. Zainteresovala jsem své prdtele a vse je ted tak dobre zarizené,
Ze zbyvd jen, aby néktery ze CtyFiceti zemiel a on mohl byt zvolen do Akademie. Je to jisté,

ale neobeslo se to bez obtizi.“"°

Za oraculum salonu Mme Geoffrin v jeho pocatcich l1ze povazovat Fontenella''

, ktery
k ni chodil az do jejich poslednich dnli. Spojovalo je intelektudlni ptatelstvi a podobny smysl
pro humor a nadfazenost rozumu. DalSim ,,zdédénym* hostem po Mme de Tencin byl
Montesquieu, ktery v§ak nenavstévoval Mme Geoffrin pfili§ dlouho. Na viné byla zfejmé jeho
spisovatelska precitlivélost. Mme Geoffrin sice velmi vychvalovala knihu Duch zdkonu,
ale Montesquieu snad zjistil, ze pojednani vibec necetla. Rovnéz Voltaire nenasel v Mme

Geoffrin sptiznénou dusi a zistal vérny Mme du Deffand.

Po Fontenellové smrti plnilo tlohu oracula hned nékolik muzi. Nejdiive to byl Burigny,
ktery u ni bydlel a vykonaval praci tajemnika."> Béhem né&kolika let se nezbytnym hostem

stal Marmontel.'”® Byval zvan na vechny vecefe, madame mu dokonce nabidla bydleni

147Cit. podle de Castries, s. 89, preklad aut. prace.

148Frangois Jean de Chastellux, znamy svym dilem Cesta do Ameriky, ptatelstvim s Washingtonem a hrdinskou
Ucasti ve valce o Nezavislost. Do Akademie byl zvolen r. 1775.

149Dopis Guibertovi z 30. 10. 1774, cit. podle de Castries, s. 92, peklad aut. prace.

150Dopis Guibertovi ze 14. 10. 1774, cit. podle téhoz, s. 92, preklad aut. prace.

151Bernard Le Bovier de Fontenelle (1657-1757), filosof, religionista a spisovatel, popularizator osvicenské
filosofie.

152Jean Levesque de Burigny (1692-1785), spolu s bratry vypracoval Univerzdalni slovnik lidskych védomosti. Je
autorem mnoha historickych a filosofickych pojednani, z nichz se néktera nelibé dotykala papezské instituce.

153Jean-Frangois Marmontel (1723-1799), ¢len Akademie od r. 1760, muz mnoha povolani, vydavatel Mercure
de France, kde otiskl své slavné Mravoucné povidky. Povoleni vydavat tyto noviny mu bylo odejmuto poté,
co v salonu Mme Geoffrin piedcital satiru na vévodu d Aumont, k jejimuz autorstvi se nepfiznal, a to mu
pfineslo jedenactidenni pobyt v Bastille. Portrét v Piloze 2.
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ve svém palaci'™* a seznamila ho s nejvétsimi osobnostmi doby. Trochu ho podle svého zvyku

tyranizovala, avSak starala se o jeho kariéru a stdla za jeho zvolenim do Akademie.

Nejveérn€jsim hostem salonu byl d’Alembert. Salon byl otevien chvili predtim, nez
zapocala prace na Encyklopedii a neni tedy divu, Ze se zakratko stal centrem setkdvani vSech
spolupracovnikii. Kdyz bylo z finan¢nich divodii ohrozeno vydani dila, nevédhala Mme
Geoffrin encyklopedisty podpofit, aby mohli vedici pokracovat.”” Na d Alembertovi
ocenovala, stejné jako Julie de Lespinasse, jeho duchaplnost, zivost a srde¢nost. Zvlasté¢ meéla
rada jeho napodobovaci talent, kdy se musela smat, navzdory své vadzné€jsi povaze a respektu,
ktery chovala ke svym ptateltim, kdyz d’Alembert imitoval Marmontela a mnohé jiné z jejiho

okoli.

V souvislosti s Mme Geoffrin je nutno zminit jeSté jednoho muze, ktery sice nebyl
pravidelnym navstévnikem jejiho salonu, ale mezi zahrani¢ni hosty bézného vyznamu jej také
zatadit nelze, nebot’ spolu navazali vskutku matefsko-synovsky vztah. Jedna se o budouciho
polského krale Stanislava-Augusta Poniatowského. V roce 1741 navstivil salon jeho otec
hrabé Poniatowski, spravce pokladny polského kralovstvi, jenz si Mme Geoffrin oblibil
natolik, Zeji v Zertu oslovoval ,ma Zeno“. Stejné nézny vztah sezrodil imezi ni
a Stanislavem, ktery pfijel do PafiZe v roce 1753.°¢ I kdyz zde stravil pouhych pét mésicd,
jeho ,mama“ se mu vtiskla natolik do srdce, Zesi sni nepiestal dopisovat, ani kdyz
v pétadvaceti letech vlivem své byvalé milenky, ruské carevny Katetiny, usedl na polsky trin.
Tt dny po svém triumfu ji napsal: ,,Md drahd mama, pripada mi, Ze od predvcerejska Vas
takto oslovuji s jesté vétsim potésenim. Titul ,, Vas milovany syn* lahodi mému srdci stejné
jako ostatni mé tituly.“"" Odpovéd Mme Geoffrin byla smésici radosti a pychy: ,,Kdyz si
pomyslim, Ze miij drahy syn, kterého jsem vidéla tak mladého a kterého jsem stdle karala, me
miluje jako kral stejné jako kdyz byl jen miij syn, toci se mi hlava a srdce mi hori... Muij drahy
synu, muyj drahy krali, muj drahy Stanislave-Auguste, ma Svatd trojice, zboznuji Vas a libam
Vas.“'>® Ve svych dopisech nevahal Stanislav-Auguste otevirat témata statnickych starosti

1 neStastnych lasek.

154Jeho pobyt skoncil na Théresinu zadost po skandalu sjeho dilem Bélisaire, odsouzenym Sorbonnou
i arcibiskupstvim. Mme Geoffrin se ni¢emu tak nevyhybala, jako skandaltim, které by poskvrnily jeji salon.
Marmontela vSak dale pocitala mezi své pratele a nezapomnéla na néj ani ve své zavéti.

155Salon Julie de Lespinasse byl otevien pozdéji a encyklopedisté piesli z jednoho salonu do druhého.

156Mme de Geoffrin jej samoziejme karala za piestupky a on ji v omluvé tituloval ,,mama“; kdyz se pozdé&ji stal
kralem, Mme du Deffand neodolala a nazvala svou rivalku ,,Carevnou PafiZze*.

157Cit. podle Serge Grand, Ces bonnes femmes du XVIlle siecle, Paris, 1985, s. 173, pteklad aut. prace..

158Cit. podle téhoz, s. 173, preklad aut. prace.
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Jistou dobu udrzovala Mme Geoffrin i udivujici korespondenci s carevnou Katefinou'”,
ktera ji v dopisech zadala, zifejmé dobie informovana o povaze adresatky, o ,,pokarani*: ,,Oh,
Madame, rFeknéte mi vsechno, co se Vam zIibi a co povazujete za nezbytné. Neostychejte se,
pokdrejte mé, jsem prijemné prekvapena, Ze mé nékdo chce za pritelkyni.“'® Bohuzel Mme
Geoffrin naivné uvéfila, Ze mize s Katefinou jednat stejné oteviené, jako se svymi hosty.
Neni tedy divu, ze zndmost ochladla a nakonec skonc¢ila. ZkuSenost ji inspirovala k myslence
napsané na rub jedné hraci karty: ,,Velci pani se s nami ochotne bratrickuji pro své pohodli,

ale nemaji prilis radi, kdyz se k nim chovame stejné.«''

V kvétnu 1766 se Mme Geoffrin rozhodla, Ze pojede navstivit polského krale, ktery si to
velmi pral. Tato cesta se stala v Pafizi udéalosti roku, nebot sedmaSedesatiletd saloniera
nespala nikdy mimo metropoli. Cestovala ptres Viden, kde byla ptijata Marii Terezii, kdyz
piedtim odmitla pozvani Bedficha II. Pruského i navstévu Katefiny Veliké.'®> Béhem svého
pobytu ve VarSavé nemohla nezaznamenat zoufalé poméry v Polsku a svému zarmutku dala
prachod v dopise d”Alembertovi: ,Jsem velmi spokojena se srdcem, které jsem prijela hledat.
Stanislav je cestny, jeho umysly jsou skvelé, je pracovity, preje si ucinit svuj lid stastnym.
Avsak! Nikdy neuspéje! Je to strasny udel, byt polskym kralem! Nevahala jsem mu Fici, co
shledavam spatnym. [...] Vse, co jsem videéla od chvile, kdy jsem opustila domov, mé primélo
dekovat Bohu, Ze jsem se narodila ve Francii.“'® Domu se vratila v fijnu téhoz roku a byla

ve svém salonu triumfaln€ uvitana.

Vidéli jsme, ze saloniery byly vskutku jedinecné osobnosti a totéz platilo 1 o lidech, ktefi
je navstévovali. Ac¢koli chvalozpévy v dopisech ¢i pamétech nelze brat zcela doslova, nebot
to byl jeden z konvencnich zplisobli vyjadfovani, o ¢emz bude ostatné pozdé€ji te€, prece
dokladaji, ze salonni spolecnost tvorili lidé, ktefi se navzajem ctili a obdivovali. Jednou
z hlavnich vlastnosti, kterou tito 1idé u ostatnich hodnotili velmi kladné, byla schopnost vést,
udrzovat a plodné se podilet na konverzaci. Nasledujici kapitola se bude vénovat prave
formam rozpravéni v salonech, nebot’, jak uz bylo mnohokrat zminéno, toto tvofilo jeden

z hlavnich komponentl salonni zabavy.

159Znamost navazala pfes jeji matku, knéznu d"Anhalt, kterd navstivila salon na podzim roku 1758. Kdyz
se Katefina stala o ¢tyfi roky pozdé€ji carevnou, snazila se ziskat sympatie vSech, kdo v Pafizi néco
znamenali. Korespondence probihala v letech 1763-1766.

160Cit. podle Grand, s. 175, pteklad aut. prace.

161Cit. podle téhoz, s. 175, pieklad aut. prace.

162Srov. tryvky dopistt mezi Mme Geoffrin a Stanislavem-Augustem, Grand, s. 174.

163Cit. podle Grand, s. 178, pteklad aut. prace.
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2 Rozpravét v prostredi salonu

2.1 Rozhovory

Jak uz bylo n¢€kolikrat zdiraznéno, uméni konverzovat a vést konverzaci patfilo k hlavnim
vlastnostem saloniery, ktera uspé$né vedla svijj salon.'® Z toho mtZzeme soudit, Ze rozhovory
byly to hlavni, pro¢ se lidé v salonech setkavali, a proto se pro né vzilo oznaceni ,,literarni
salony®. Tento termin vSak nesmime brat doslova v tom smyslu, Ze by zde hovotili zejména
spisovatelé a vyhradné o literatufe. Jiz bylo ukdzano, ze spole¢nost byvala mnohem pestiejsi

5

atémata hovorli v podstaté¢ neomezena.'® Slovo literarni“ je vystizné pouze v tom,

ze viechny aktivity souvisejici s konverzaci vyvstdvaly zustnich forem slovesnosti.'*
Na druhou stranu byla literatura, jak ji chapeme dnes, to znamend psana forma vyjadieni,
nedilnou soucésti salonni kultury, ato nejen v jiz zminénych diskuzich o literatufe, ale
1 v samotné literarni produkci, nebot’ nejeden piislusnik mondénniho svéta byl literarné ¢inny

a své kusy v salonech predcital.

Jak tedy konverzace v salonech probihala? Jaka byla jeji pravidla? Co ji ¢inilo tak
unikatni, Ze se vyraz ,,francouzskd konverzace* stal proslulym? Hlavni problém, se kterym je
nutno se pii studiu vypotadat, je fakt, Ze konverzace je zkratka tustni forma vyjadieni
a v pripad¢é salonu 18. stoleti ji nemame nikde autenticky zaznamenanou. Je tedy nezbytné
opirat se o existujici pisemné zpravy, jez se o konverzaci alesponi zmitiuji. Mohou to byt
zminky v dopisech nebo pamétech ¢i fiktivni rozhovory v romanech ¢i jinych literarnich

dilech.'” Nabizi se vSak otazka jejich podobnosti s realitou.'®

164Pro uptesnéni vyrazu salonni konverzace citujme, jak jej vymezil Mathesius: ,,Salonni hovor je veden pro
radost a nesméruje k zadnému praktickému cili nebo alesponi k nému nesméruje pirimo a prede vsim
ostatnim. Je to mily zjev spolecenské druznosti a ve formé zvldsté vypésténé se stava primo uménim.
Mathesius, Vilém, Jazyk, kultura a slovesnost, Praha: Odeon, 1982, s. 393.

165Samoziejme se to lisilo salon od salonu, u Mlle de Lespinasse se mohlo hovofit velmi volng, stejné jako
u Mme Geoffrin, kde pouze forma konverzace musela zachovavat urcita pravidla, ale u Mme du Deffand
byla néktera témata, jako naptiklad Encyklopedie, tabu. O tématech rozhovort viz nize.

166Francouzské slovo littérature ma i vyznam slovesnost, /ittéraire pak slovesny.

167Viz dale Rozhovor d’'Alemberta s Diderotem, D Alembertitv sen a Pokracovani rozhovoru, vse in: Denis
Diderot, Vybor z dila, Praha: Svoboda, 1990.

168Marivaux dokonce pfiznal, jak je tézké prevést do literarniho dila autenti¢nost konverzace: ,,Snazil jsem
se uchopit mluvu rozhovori a obraty duvérnych i rizné prichdzejicich myslenek, ale nelichotim si, Ze jsem
myslime, a zZe i kdyz se autor snazi sebevic, aby je napodobil, nikdy se nepriblizi zdpalu ¢i vytiibené a ndhlé
naivite, které do nich vkladaji.* Marivaux, Les Serments indiscrets, Paris: Garnier, 1980, s. 976, pteklad aut.
prace.
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2.1.1 Bonmoty
Pokud se zastavime u prvni otazky, je jisté, Ze konverzace v salonech nebyla jednotvarna

ani zcela povrchni, jejim hlavnim tcelem vSak bylo zahanét nudu. Mme du Deffand si na ni
v dopisech stale stézovala a Mlle de Lespinasse se stali pratelé natolik pottebni, Ze si neni tak
t&7ké predstavit, jak by jeji zivot vypadal, kdyby nevedla salon.'® Ulohu pobavit nejlépe

zastaval nezavazny bonmot'”

, po kterém mohla, ale nemusela nasledovat stejné bystra
odpovéd’.'” Dodaval lesku a vahy nejen svému autorovi, ale i salonu, kde byl pronesen. Sifil
se pak i do jinych salont, zminioval se v dopisech, a pokud se ujal, mohl byt citovan jesté 1éta
po vysloveni.'” Tim se také zachovavala jakasi kontinuita salonni kultury napfi¢ staletimi.
Horace Walpole si kuptikladu do svého zapisniku zaznamenal, Ze na jedné veceti u prezidenta
Hénaulta pouzila Mme du Deffand bonmot, ktery kdysi pronesla markyza de Sévigné.'”
Bonmoty salonni spole¢nosti, které prosluly nejen napti¢ ¢asem, ale i napti¢ zemémi, se navic
mohly stat jakymsi dokladem toho, Ze takova spolecnost nepostradala duchaplnost. Neni
ovem pravidlem, Ze se zachovaly pouze bonmoty nejduchapln&jsi'™, ostatné na vybéru toho,
co pretrvd, mé¢la a stadle ma velky vliv ndhoda ¢i pfiznivé okolnosti, coz mize byt odpovéd
na otazku po unikatnosti francouzského uméni konverzace. Za to, Ze byla Francie v 18. stoleti
,v mode*, vdécila tato zemé do jisté miry jiz pfedchazejicimu stoleti a zvlasté vladé Ludvika
XIV., ktery vybudoval jeji status arbitra na poli elegantniho az luxusniho Zivota, duchaplné

rozhovory nevyjimaje. S trochou nadsdzky by se tedy dalo fici, ze se salony 18. stoleti pouze

,»svezly na vIng* obdivu, kterym se Francie pysnila uz dfive.

Bonmoty byly navstévniky salond cenény vice neZ slovni hry, tzv. kalambuary'”, jak
se muzeme docist u markyze de Bievre. Pise, ze ,jestlize se vtip nezaklada na dvojsmysinosti,
ale na diumyslném ndpadu, presné vyjadreném, pak to uz neni hra se slovy, nybrz opravdovy

bonmot.“'"® Slovni hry mély zlehcovat debaty, které hrozily nudou nebo rozbrojem, coz mize

169Viz kap. 1.3.5.

170Z francouzského vyrazu bon mot neboli duchaplnost ve smyslu duchaplné promluvy. Doslovny pieklad by
znél dobré slovo.

171Rozdéleni na tfi typy formy salonni konverzace predklada Antoine Lilti, Le monde des salons, Paris: Fayard,
2005, s. 275; n¢kdy byla az sama odpovéd bonmotem, ktery se §ifil, jako v pfipadé Talleyranda, tamtéz, s.
276.

172Viz naptiklad bonmot o ,,omeleté na Speku”, kap. 3.3.

173Lilti, s. 276; Markyza de Sévigné byla vyznamna osobnost na dvoie Ludvika XIV. Znamé jsou jeji dopisy
dcefi Mme de Grignan, které vysly pod nazvem Rozhovory na ddlku.

174Vyse zminény Talleyrand si ve svych Mémoires posteskl, ze jeho tehdejsi duchaplna odpovéd’ mu piipada
uboha a nechape, pro¢ tolik proslula. Lilti, s. 276.

175Z francouzského calembour, tedy slovni hra.

176Markyz de Bievre, Calembours et autres jeux sur les mots d’esprit, text publikovan poprvé v Biévriana,
1799, cit. podle Lilti, s. 278, pteklad. aut. prace.
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vyvolat dojem, Ze nakonec vzdy zvitézila zdbava nad vaznosti. To samo o sob¢ ale neiika,
ze diskuzim nebyl davan dostate¢ny prostor. Jednou ze slovnich her byla naptiklad ,,Miluji
svou pani, protoze za A, za B atd., kdy se na kazdé pismeno abecedy mé¢l vymyslet jeden
divod k obdivu pani domu. Mme de La Ferté-Imbault, dcera Mme Geoffrin a nepfitelkyné
matéinych ptatel, si hru pfizpisobila aimprovizovala natéma ,nemdm rada pana

d’Alemberta, protoze za A...*""’

Po alesponi zdkladnim proniknuti do svéta salonli, zejména toho Mme du Deffand, je
namisté poloZit si otazku, do jaké miry byly bonmoty vyslovovany s cilem nikoho neurazit
a do jaké miry se jednalo o Gtocné posmésky. Zda se, Ze druhd moznost nabyvala v 18. stoleti
na oblibenosti. D'Holbach piSe: ,Jaka to divna zabava, ktera se zaklada na pikantnich
posméscich, toénych sarkasmech a otravnych satirdach.“'™ Novym pravidlem, které
upravovalo vztah mezi posmévackem a vysmivanym, se stal samotny vysledek bonmotu: ,,Je
to vytecné pravidlo pro uméni posméchu a zabavy. Sprymai a posmévdcek musi byt garanti
uspéchu jejich kousku s ohledem navysmivanou osobu, apokud se tato rozzlobi, udelali
chybu.*'” Sama obét’ byla tedy jedinym posuzovatelem opravnénosti utoku, a¢ ¢asto nebyla

zabav¢ pritomna.

2.1.2 Vypravéni

Jedno ze zakladnich pravidel salonni konverzace bylo tedy nenudit. Pokud by se vSak
zabava odehrdvala za neustalych bonmota a jiskrnych odpovédi, stalo by se tak jisté brzy.
Mnoho zminek v dopisech a pamétech nachazime o lidech, ktefi byli cenéni jako skvéli
vypraveci. Dovednost spocivala v tom, vypravét historku ¢i popsat ptihodu ani ne dlouze, ani
ptili§ kratce, vypravénim zaujmout, informovat a dat kazdému prostor k vyjadieni svého
nazoru. Jednim z velmi obdivovanych vypraveécu byl abbé Galiani. Marmontel o ném napsal:
,,Nebylo nic, ani v politice, ani v mravech, k cemu by nemél pripravené skvélé vypraveni.«'*
Diderot byl stejného nazoru, 1kdyz pochyboval o vychovném rozméru historek
a neuchvacoval ho ani obsah. Hlavnim kritériem hodnoceni bylo ale stejné¢ uméni vypravét:

wPodstata je uboha, drzi [Galiani] vsak v rukou nejsilnéjsi a nejveselejsi barvu a stava

se nevycCerpatelnym zdrojem dobré zdbavy a nékdy také mordiniho ponauceni.*'®' Galiani

177Nasla bezmala dvacet ¢tyti divodi: ,,Nemam rdada d’Alemberta kviili Pratelstvi (Amitié) k dobrym filosofiim,
protoze neni Dobry (Bon), protoze jsem dobra Katolicka (Catholique)...” Papiers personnels de Mme de La
Ferté-Imbault, Archives nationales 508 AP 38, cit. podle Lilti, s. 481, pieklad aut. prace.

178D Holbach, Spolecensky systém, Praha: Akademie véd, 1960, s. 376.

179Chamfort, Maximes, pensées, caracteres, cit. podle Lilti, s. 279, pteklad. aut. prace.

180Marmontel, Mémoires, s. 202, pteklad. aut. prace.

181Dopis Diderota Sophii Volland z 30. 9. 1760, Diderot, Lettres a Sophie Volland, Paris: Gallimard, 1984,
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nebavil své spole¢niky jen mluvenym slovem, ale také pantomimou. Diderot vzpominal, jak
jednou na veceti u d ' Holbacha, kdy byli oni dva, Galiani a dal$i zabrani do debaty o duchu
a metod¢, ztvarnil abbé pantomimicky bajku o slaviku, kukacce a oslu: ,,Velmi byste se smala,
kdybyste videla, jak natahuje krk a pouziva vysoky hlas pro slavika; jak se nafukuje a chrapti,
aby napodobil kukacku; jak vztycuje usi a predvadi tupou a tézkopadnou diileZitost osla; a to

vse prirozené a bez velkého usili.*'™

Velmi vitani byli v salonech imitatofi, jako naptiklad d’Alembert, jehoz talent v tomto
sméru ocenila i Mme du Deffand.'"™ Mnoho mladych aristokrati'® se stalo vyhledavanymi
mondénni spolecnosti jen pro svou dovednost predvadét zabavné scénky a imitace. Mme du

<185

Deffand je nazyvala ,Sprymari nebo ,.ctverdacka banda™'®, avsak ani ptitomnost takovych

,profesionalnich bavici* nezaruovala obranu proti nude¢: ,,Meli jsme tri Sprymare a Zadny

<186

Sprym.

Uméni vypravét nejenze bylo cenéno, ale patfilo k pravidlim salonni konverzace.
Clovéku, ktery nepronesl tu atam dobry bonmot, neumé&l vypravét, ani se k historkdm
vyjadfovat, zlstavalo velmi mélo prostoru, na kterém by se dobie uvedl a vydobyl si pevné
postaveni v nékterém ze salont. Pokud se podivime na samotné saloniery, Marmontel soudi
o Mme Geoffrin, ze: ,jeji opravdovy talent tkvel v uméni dobre vypravet. V tom vynikala
avelmi rada toho pouzivala kpobaveni u stolu, avSak nestrojene, bez ctizadosti
a vyumélkovanosti, jen aby uvedla piiklad.“'*" Je vidét, Ze ani saloniery, které vedly své
kralovstvi spiSe z povzdali, nechavajice vyniknout hosty, jako byla Mme Geoffrin nebo Mlle
de Lespinasse, netravily vecery v zarytém mlceni. Podle osobni ucasti na rozhovorech, a to
jak v jeji kvantité, tak predev§im kvalité, byli vSichni lidé posuzovani a sami ostatni soudili.
Slo o to, nalézt v konverzaci své misto, upoutat pozornost a udrzet si ji. To vie se muselo
odehrévat s velkou sebekontrolou a promyslenosti, av§ak s dojmem naprosté pfirozenosti, jak
soudi Mme Necker: ,,Je treba nikdy nezapomenout, Ze konverzace je ozdobou myslenek. Jak
muizeme byt roztrZiti v tuto chvili, kdy je treba myslet na to, co rikaji ostatni, co jsou zac, zda
muzi, Zeny, vysoce urozeni, hlupdci, lidé duchaplni, obchodnici nebo spisovatelé;, myslet

na to, kdo jsme my, co jim rikame, jak jim to Fikame; na zvuk naseho hlasu, na vyraz tvdre,

s. 124, preklad. aut. prace.

182Dopis Diderota Sophii Volland z 20. 10. 1760, tamtéz, s. 141, preklad. aut. prace.

183Viz vyse, kap. 1.3.6.

184Napriklad rytii de Boufflers nebo Donnezan.

185Francouzsky les facétieux resp. la troupe facétieuse. Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 30. 4. 1766, cit.
podle Lilti, s. 283, pieklad aut. prace.

186Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 3. 5. 1766, tamtéz.

187Marmontel, Mémoires, s. 198, pteklad. aut. prace.
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na sprdavnost mluvy, na zdvorilost slov, na bystrost a jistotu myslenky?*'® Mme Necker
dokonce doporucuje se na konverzaci pfedem pfipravit, tfeba par trefnych vét, které se mohou
pouzit ve vhodny okamzik nebo témata, kterymi chceme rozproudit rozhovor. To bylo jisté
praktické, zvlasteé pro ,,zacateCniky* a miru pouzivani téchto prostfedkli nemiizeme nijak
zjistit, pfesto je pravdépodobnéjsi, Ze vétSina salonni konverzace probihala skutecné
piirozené."® Pfi pouhém opakovani naucenych prapovidek totiz hrozilo nebezpeci
zesmeésnéni, jako v pripad¢ jedné damy, kterd pronesla, ze: ,mluvit mnoho a dobre je
dovednost duchaplnosti; mluvit mdlo a dobre je vysadou moudrych; mluvit mnoho a Spatné je
posedlost nadutce; mluvit mdlo a spatné je nestésti hlupaka.” Dostalo seji odpovédi:

,,A mluvit jako vy, madame, to je mluvit jako kniha.“"°

2.1.3 Kolobéh velebeni
Vyraznym rysem salonni konverzace bylo pravidlo jistého zpiisobu opévovani c¢i

velebeni'', coz jsme mohli zaznamenat v portrétech, ale i v korespondenci piislusnika salont
v pfedchozi kapitole, kde se stdle dokola opakovaly vyrazy nesmirné tucty, naklonnosti
a chvaly charakteru. Zdé se, Ze to, co nam dnes pfipadd jako smé$né prehanéni, a kde jsme
v pokuseni hledat nadech ironie, bylo tehdy obecné platnym pravidlem, které bylo pfirozené
piijimano. Na rozdil od pochlebovani, jehoz nutnost byla branéna jen cyniky, velebeni bylo
brano jako opravnéné umeéni libit se a chovat se uhlazené. Zésadni rozdil spocival ziejmé
v tom, ze zatimco v prvnim piipadé Slo o agresi, nebot’ se jednalo o vnadidlo, které vedlo obét’
ke ztraté, v druhém ptipadé to byly komplimenty zaloZzené na vzajemnosti. V samém srdci
tohoto mechanismu stala saloniera, jejiz pohostinnost piimo opévovani vyzadovala.
Pfijimanim lichotek pak pani domu davala muzim pocit, Ze jsou této cti hodni. Mme du
Deffand se kolobéhem velebeni dobie bavila. Po vecefi u Mme de la Reyniere, napsala
Walpoleovi: ,,Rekla jsem ji, Ze ji pokldddte za nejkrdsnéjsi Zzenu Francie; na opldtku vds ona

povazuje za muze nejvyssich zdsluh.*'"**

Pro novacky v salonech, naptiklad pro cizince, bylo jist¢ obtizné porozumét celému
systému vzdjemného sklddani komplimenti. Mme Geoffrin musela takové lekce
v mondénnim chovani udélovat svému ,,synackovi®, mladému Stanislavu Poniatowskému.

Ten se dopustil spoleCenské neobratnosti, kdyZz byl u marSala de Noailles vybidnut, aby fekl,

188Suzanne Necker, Mélanges, cit. podle Lilti, s. 283 an, pieklad. aut. prace.

189Viz nazor Marivauxe, pozn. 169.

190Lilti, s. 284, preklad. aut. prace.

191Francouzsky la louange, zde je nutné odliSit od lichoceni ¢i pochlebovani ve smyslu patolizalstvi,
francouzsky la flatterie.

192Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 23. 10. 1775, cit. podle Craveri, s. 286, pieklad. aut. prace.
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co se o ném jako o francouzském ministrovi fikd v zahrani¢i. Stanislav se dal do dlouhého
chvaleni, bohuzel pak pfipojil, Ze slySel to samé fikat o markyzi de Puisieux. Marsal
rozhnévany odesel a Stanislavovi se pak dostalo vysvétleni od pritomnych dam: ,,Nedoslo
vam snad, Ze pan de Puisieux vdeci za vse, ¢im je, panu marsalovi, ale Ze mu nikdy nebude
roven?*'> Mme Geoffrin, kterd se o jeho prohfesku dovédéla (nejen bonmoty, ale i $patné
odpovédi mély Sanci, ze budou kolovat po salonech), karavé, jak bylo u ni zvykem, vysvétlila
Stanislavovi: ,,Pochopte, vy hlupdku, Ze pokud se vas clovek zepta na to, co se o ném rika,

chce, abyste ho chvdlil, ale pouze jeho.“"*

2.1.4 Témata rozhovoru
Tematicky se rozhovory, které se v salonech vedly, tykaly skutecné témét vSeho. Vazné
intelektualni diskuze tu nachézely své misto stejné¢ dobfe jako vSechny vyse uvedené typy

spoleCenské konverzace.'”

Specifikem tohoto prostiedi bylo to, jak snadno a rychle
se ptechazelo od tématu k tématu, pfiCemz jedinym kritériem jejich vybéru se stala aktualnost
a atraktivita. Pan Mercier, vydavatel Tableau de Paris, v nich uvedl, ze: ,.lidé ani nevedel,
Jjakou rychlou cestou se dostali od rozboru komedie k diskuzi o afére Povstalcii™; ajak
mohou mluvit zarover 0 médé a o Bostonu, o Desruesovi a o Franklinovi.*“'”” Naopak absence
novinek ohroZovala konverzaci zdlouhavosti a nudnosti. KdyZz Horace Walpole pfiijel v zati
1765 do Patize, po n€kolika meésicich si sté¢zoval na nedostatek novych udalosti: ,,Béhem
prvnich mésicu mého pobytu se vsichni zabyvali jedinym tématem, jestli Mme de Boufflers

dostala podruhé nestovice. Ndsledné Zili Sest tydnii dauphinovou nemoci'®

a kdyz zemrel,
pochopila i Mme Geoffrin, Ze uz neni o éem mluvit, ani co vypravét.“'”” Pravdivost takovych
novinek piitom nebyla vibec dilezitd a nemohla byt ani dost dobfe ovéfitelnd. Baron
d'Holbach, jak uvadi Meister v portrétu, ktery o ném sestavil, ke konci svého zivota pfimo
bazil po novinkach: ,,4¢ dobré nebo spatné, at pravdivé nebo falesné, nebylo jediné, kterda by
pro nej neméla néjakou pritazlivost a kazdé byl svolny verit. [...] Rad vypravél do nejmensich

detailii uddlost, jejiz kazdd okolnost dokazovala jeji nepravdivost.“*™ Zda se, Ze aktualnost

193S. A. Poniatowski, Mémoires, Saint-Petersbourg: Imprimerie de 1"Académie Impériale des sciences, 1914,
s. 84, preklad. aut. prace.

194Poniatowski, Meémoires, s. 86, pteklad. aut. prace.

195Naptiklad u barona d’Holbach, jak piSe Diderot, se dobfe jedlo, hralo o penize, milostné pletichafilo na ucet
pani baronky, av§ak to nebranilo u¢enym diskuzim.

196Minili se tim povstalci v severoamerickych koloniich bojujici za Nezavislost (1775-1783).

197Mercier, Tableau de Paris, cit. podle Lilti, s. 321, pteklad. aut. prace. Desrues byl vrah, jehoz proces vyvolal
v Patizi skandal, a ktery byl popraven v roce 1777.

198Ludvik Ferdinand (1729-1765), otec ptistiho Ludvika XVI.

199Dopis Walpolea Mary Cokeové ze 4. 1. 1766, Horace Walpole's Correspondence, cit. podle Lilti, s. 321,
preklad. aut. prace.

200Cit. podle Lilti, s. 321 an, pieklad. aut. prace.
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novinek zarucovala dobrou povést salonu. O ty ode dvora se starali aristokraté, spisovatelé
zase prinaseli aktuality ze svéta kavaren, novin, literatury a viibec vetejného zivota. Klepy,
pokud je mozné pouzit tohoto slova, mély samoziejmé vliv i na povést navstévnikl salond,
takZe kolovalo-li o nékom vice zprav, které mluvily o jeho prohieScich proti mondénnim
pravidliim, mohl byt takovy ¢lovék nacas nebo definitivné vyloucen ze spolecnosti urcitého
salonu. Trestem, ktery s vyloucenim souvisel, bylo ,,zesmé$néni*.*" To potkalo i vévodu de
Praslin, pted jehoz domem se porouchal kocar Mme du Deffand a Mme de Forcalquier. A¢
nebyl vévoda doma, damy se rozhodly nanéj v palaci pockat, ale dostalo sejim velmi
nezdvoftilého pfijeti od jeho sluzebnictva, coz poskvrnilo vévodovu reputaci. Diky Mme du
Deffand se anekdota dostala k prezidentu Hénaultovi, odkud byla dale rozsitena: ,,7Tento dopis
byl cten vsem, kdo u néj byli, ati vsichni jej zase vypraveli vSem, které potkali: tedy nic
nevyvolalo tolik hluku, jako toto dobrodruzstvi, které tolik zesmésnilo pana de Praslin.<*** Je
otazkou, jestli Mme du Deffand nezachranovala tak trochu svou vlastni reputaci, nebot

za jinych okolnosti mohla byt anekdota vypravéna ke skodé€ obou dam.

Jelikoz byly v salonu ptitomni filosofové a védci, témata rozhovora se samoziejmé stacela
1 k otazkdm odborné&jSim, coz vychdzelo z jejich piirozené potieby diskutovat a konfrontovat
nejnovej$i poznatky s nazory ,.kolegi“. Zajimavou ukazku filosofického rozhovoru ptinasi
Diderot.® Ugastni se ho krom& Diderota a d’Alemberta i Mlle de Lespinasse a doktor
Bordeu.”™ Ackoli se jedna o fikci (alespofi v jednom piipad€), i tak musely byt inspirovany
skuteénym pribcéhem salonnich rozhovorti. Mluvi se zde o jsoucnu, o tom, jak funguje lidské
télo, o podstaté lidské psychiky. Diderot vklada do ust doktora Bordeu iuvahy znaéné
svobodomysIné véetné nazort na lidskou sexualitu, a zajimavé je, ze Mlle de Lespinasse tyto
pasaze piijima klidné a je schopna stejné ptimocarych odpovédi.

,Bordeu:, Mozna, Ze jeden z Cinitelii napravi vadu toho druhého a defekini svazek se zrodi
teprve ve chvili, kdy previddne potomek zriidné rasy a bude urcovat, podle jakého zdkona
se svazek utvori. Svazek vidken zaklada piivodni a prvotni rozdilnost vsech Zivocisnych druhii.
Z rozmanitosti svazkii jednoho druhu vznikaji vSechny rozmanité zridy tohoto druhu. (Dlouhé
ticho. Pak slecna de Lespinasse procitne ze zasnéni a vytrhne doktora ze zasnéni nasledujici

otazkou:) Sl. de Lespinasse: ,Napadla me uplné blazniva idea.” Bordeu: ,Jaka?’ Sl. de

201Francouzsky ridiculiser znamena zesmésnit a ztrapnit, ridicule pak smé$ny. Ve Francii se nejen v 18. stoleti
jednalo o nejhorsi povést, jaka mohla o nékom kolovat.

202Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 3. 6. 1766, cit. podle Craveri, s. 275, preklad aut. prace.

203Rozhovor d’Alemberta s Diderotem, D Alembertitv sen a Pokracovdni rozhovoru.

204Théophile de Bordeu (1722-1776), autor modernich lékafskych teorii; pfispival do Encyklopedie.
V D’Alembertové snu jej Diderot uc€inil vyjadiovatelem svych myslenek.
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Lespinasse: ,Moznd je muz jenom zriidou Zeny, anebo Zena zriidou muze. “*® Julie je viibec
brana jako rovnocenny partner, aniz by byla porusena zdvoftilost a ucta, kterou k ni ucastnici
hovoru citili. Neni samoziejm¢ jisté, Ze se Julie ucastnila vSech rozhovorti, vedenych v jejim
salonu, se stejnou aktivitou, avSak samotny fakt, ze ji tak Diderot vid¢l, je cenny. Doklada
totiz rovnopravné postaveni Zeny v salonni kulture 18. stoleti, které bylo vySe uvedeno jako

jeden z jejich zakladnich rysu.

2.1.5 Spor Hume-Rousseau
V salonech se rovnéz ,pretiasaly” rozepte, zvlast¢ pokud se tykaly spoleénych pratel.

Veliké vzruSeni vyvolal napiiklad spor Davida Humea s Jeanem-Jacquesem Rousseauem.

Situace Rousseaua po vydani FEmila a Spolecenské smlouvy vroce 1762 byla
nezavidénihodna. Paiizsky parlament nan&j vydal zatyka¢ av Zenevé palili jeho knihy.
Uchylil se tedy na par tydnii do Pafize natizemi Templu, pod ochranu prince de Conti
a hrabénky de Boufflers, kde se seznamil a sptatelil s Humem a pfijal jeho pozvéani do Anglie,
kam spole¢né odjeli zac¢atkem roku 1766.*° Dostalo se mu kralovského pfijeti, nicméné
po samot¢ a klidu touzici Rousseau si nakonec od Humea vymohl maly venkovsky domek
v Derbyshiru, kam se piestéhoval i se svou hospodyni-druzkou Terezou Le Vasseur.*”’ Po par
tydnech se paiizska spole¢nost dozvédéla o sporu, ktery propukl mezi témito dvéma muzi.*®
Rousseau obvinil Humea z toho, Zze o ném §ifi v Londyné pomluvy za uéelem zneucténi*”
a Hume jej nazval hanebnikem.*'’ Pravdou ziejmé& bylo, Ze Rousseau nebyl v Anglii piili§
cenén a vinil z toho Humea. D"Alembert poznamenal ve svém psani Humeovi: ,,.Spolecnost,
ktera do nej byla zprvu velmi zamilovand, jej vzapéti zacala prehlizet; ato ho skutecné
rozciluje. Vzal jste si na starost ukdzat medvéda na trhu; u jeho obydli bylo nejdrive plno, ale
pozdéji prazdno a medvéd z toho vini vas.“*"" D’ Alembert, Julie de Lespinasse a dalsi pratelé

nabadali Humea k obezfetnosti ve vyjadfovani ndzorti na Rousseaua a ke snaze po usmifeni,

205D Alembertitv sen, s. 151.

206Ve svych Vyzndnich se Rousseau o Humeovi, jesté nez jej poznal, vyjadiuje takto: ,,Mél jsem skvelé minéni
o jeho cti iojeho géniu. Prani poznat tohoto vzdcného muze a ziskat si jeho prdtelstvi hodné posililo
pokuseni jit do Anglie, které ve mné vzbudily prosby pani de Boufflers, Humeovy diivérné pritelkyné.
Rousseau, Vyzndni, Praha:Odeon, 1978, s. 519.

207Rousseau za domek Humeovi dékuje slovy jesté plnymi naklonnosti: ,,Budu-li zZit v tomto prijemném azylu
tak Stastné, jak doufam, jednou z nejvétsich mych radosti bude pomysleni, ze za to mohu dekovat vam.*
Dopis z 22. 3. 1766, Benedek, Parizské salony, s. 377.

208Rousseauovu verzi znali z dopist Mme de Boufflers, Hume napsal baronu d"Holbach.

209Dopis z 9. 4. 1766, Benedek, s. 379; Gidajné je Hume vykftikoval ze snu a svédek, doktor Tronchin, pak slova
pouzil proti Rousseauovi.

210Dopis d'Holbachovi, de Castries, s. 99.

211Cit. podle de Castries, s. 100, preklad aut. prace.
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av8ak jeho kontrujici dopis jiz koloval po celé Paiizi.”'* Dikazem, o jak zdvaznou véc
se jednalo, bylo svolani rady do salonu Mlle de Lespinasse v ¢ervnu 1766. Julie piedsedala,
ucastni byli d’Alembert, Marmontel, Turgot, Suard, Morellet a Duclos. Spole¢nost se usnesla
doporucit Humeovi, aby ,publikoval tuto prihodu se viemi okolnostmi.“*"* Na druhé strang
se snazila o usmifeni hrabénka de Boufflers, kterd zasypavala Rousseaua prosebnymi dopisy.
Do piipadu se s chuti zapletl i Voltaire, toho &asu Zijici ve Svycarsku, ktery napsal ostry
satiricky Dopis doktoru Pansophovi, zesmé$iujici nejen Rousseaua, ale také Angli¢any. Dalsi
véc, kterd v Rousseauovi prohloubila pocity Stvance, byl faleSny dopis pruského krale
Bedricha II., ve kterém se filosofovi vysmiva, ale ktery ve skute¢nosti napsal Horace Walpole.
Rousseau obvinil Voltaira a d’Alemberta jako komplice, coz bylo absurdni.'* Znovu se zde
ale projevilo neptatelstvi mezi salony, nebot’ d’Alembert byl piesvédCen, Ze inicidtorkou
Walpolova dopisu je Mme du Deffand, ktera chtéla Humea poskodit.”"> Pojednani, které

Humeovi doporuéila spole¢nost Juliina salonu, bylo skute¢né vydano.*'

Avsak spor to
neurovnalo, pafizské spole¢nost zistala ve svych minénich rozdélena a Hume musel celit jeste

mnoha pomluvam na strankach novin a pamflett.

2.1.6 Rozhovory o snasenlivosti a toleranci
V Sedesatych letech 18. stoleti se vlivem udalosti v kralovstvi, vnimanych salonni

spole¢nosti jako ditkazy netolerance a negativnich stranek absolutismu, mnozily v salonech
uvahy nad pfiliSnou moci cirkve, parlamentl a kréle. Filosofové samoziejmé vydavali spisy
o té&chto tématech jiz diive*’, hlavni oporou na kralovském dvofe jim byla markyza de
Pompadour®®®, proti jejiz klice stala krdlovna Marie Lesczynskd. Knihy, oznaené jako
kacifské, byly odsouzeny ke spaleni*’®, coZ se tykalo napfiklad Voltairova Filosofického

slovniku, Helvétiovy Knihy o duchu nebo Rousseauovych Horskych dopisii. V salonech

212Byla to odpovéd’ na Rousseauovo obvinéni; Hume ji kromé d"Holbacha poslal i d"Alembertovi a Mme de
Boufflers; dopis byl uréen vybranym salonnim spole¢nostem, ale d’Holbach jej uvefejnil a tim Humea
poskodil.

213Dopis d’Alemberta Humeovi, cit podle de Castries, s. 101, pteklad aut. prace.

214Srov. dopis d”Alemberta Voltairovi, de Castries, s. 101.

215Srov. dopis d"Alemberta Humeovi z 1. 9. 1766, de Castries, s. 102.

216Jednalo se o kompletni korespondenci obou muzi skomentdfi snazvem Strucné prohlasent;
do francouzstiny je ptelozil Suard, d”Alembert napsal predmluvu a nechal dilo vytisknout.

217Kritika vlady Ludvika XIV., ndbozenské nesnasenlivosti a despocismu se objevila uz v Montesquieuovych
Perskych listech (1721).

218 Jeanne Antoinette Poisson, markyza de Pompadour (1721-1764), slavna milenka Ludvika XV.; po jeji smrti
se protektorem filosofli stal ministr Choiseul.

219 Jak ovsem podotkla Mlle de Lespinasse, ufednici, ktefi méli paleni na starosti, zakazané knihy radéji prodali
a na hranici hazeli nepotebné staré listiny, nebot’ kati, ktefi paleni provadeli, stejné neuméli ¢ist. Benedek,
s. 391.
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se tedy mluvilo o ndboZenstvi, ateismu a toleranci.”® Vefejné minéni rozboufily zejména tfi
ptipady, kdy parlament ¢i cirkevni soud uplatnily pfedpojaté svou neomezenou pravomoc.

Ve vSech tiech piipadech se o publicitu postaral Voltaire.*'

V piipadé Calasovych se rozhodl
celou v&c zvefejnit za ucelem znovuprojednani pfipadu Nejvy$$im soudem v Pafizi.**
Ve mésté nalezl spojence samoziejmé v d’Alembertovi, na dvofe v markyze de Pompadour.
Mlle de Lespinasse zastavala nejprve neurcity nazor, stejné jako jeji teta, u které v té dobé
jeste bydlela. Julie povazovala pravé jeji nezdjem o ptipad Calasovych za praptuvod rozchodu,
nebot’ to obhajce ptimélo debatovat o piipadu na tajnych schiizkach v Juliiné pokoji.*

Ani druhy ptipad, ktery se tykal rodiny Sirvenovych, nezlstal bez zdjmu v patizskych
salonech.?* Voltaire o tom piSe d"Alembertovi: ,,Prredstavte si, priteli, ¢tyFi ovce, které reznici
obvinuji z toho, Ze snédli berana. Tolik nevinnosti a takové nestésti se snad ani neda
popsat.*“** Voltaire se znovu rozhodl vyburcovat vefejné minéni a napsat ,,celé Evropé®.
Podporu Sirvenovym vyjadtila ruskd carevna Katetina Velika, prusky kral Bedfich II.,
prostfednictvim Mme Geoffrin polsky kral Stanislav, dale dansky kral Kristian i vyznamna
némecka protestantska knizata. Situace ve Francii se zlepSila, minimaln¢ v tom, ze ministr
Choiseul, ovlivnén Voltairem, omilostiioval lidi odsouzené na galeje z ndboZenskych diivodi,
avSak stale se na schodech Justi¢niho palace palily knihy.

Tteti ptipad se stal v roce 1766, kdy se salonni spole¢nost dozvédéla, ze byl v pikardském

220 D¢lo se tak u Mlle de Lespinasse, Mme Geoffrin, Mme Necker a jinde. Benedek, s. 390.

221K prvnimu doSlo mezi 1éty 1761-1762. V novinach byla uvedena zprava o muzi vpleteném do kola
za nabozensky motivovanou vrazdu svého syna, ktery se provinil proti své protestantské rodiné imyslem
pfestoupit na katolickou viru. Odsouzena byla tehdy celd rodina. Salony se udalosti dale pfili§ nezabyvaly,
avSak Voltairovi pfipadal rozsudek podeziely a pustil se proto do patrani po pozadi tohoto toulouského
ptipadu. Zjistil, Ze odsouzena rodina Calasovych se stala obéti katolického fanatismu svych spoluobcanii
a svévole Gradd. Podle svédectvi sousedit panovaly v roding poklidné vztahy a to i s jednim ze synt, ktery jiz
na katolickou viru ptestoupil. Syn, ktery mél byt udajné zavrazdén, sice stal pied problémem konverze kvili
vykonavani advokatni praxe, nicméné hlavnim diivodem jeho smrti sebevrazdou byl neuspéch v hazardu
a celkovée sklicena povaha. Chybou Calasovych bylo, Ze zprvu sebevrazdu nepfiznali, nebot’ v tom piipadé by
syna ¢ekal krajné neuctivy zakonem urceny pohfebni ritual. Cirkevni soud odsoudil celou rodinu k trestu
smrti, soudni parlament v Toulouse pak trest zmirnil na jiz zminéné vpleteni do kola pro otce a vyhnanstvi
pro jednoho ze synt. Pravé tento syn, Pierre Calas a jeho mladsi bratr nalezli nakonec azyl u Voltaira, ktery
zil toho ¢asu ve Svycarském Ferney.

222Voltaire pak pod vlivem téchto udalosti vydal v roce 1763 Pojedndni o toleranci, které se okamzité ocitlo
vyznanim.

223 Benedek, s. 399. Zadosti o obnoveni procesu s Calasovymi bylo nakonec vyhovéno, nicméné trvalo velmi
dlouho, nez byl skute¢né znovu projednavan. Pozornost k nému pfitdhl jiny pfipad a teprve v roce 1765 byli
Calasovi ocisténi.

224Jednalo se o obvinéni languedocké protestantské rodiny Sirvenovych, ze z nabozenskych divodd zavrazdila
jednu z dcer, ktera chtéla konvertovat ke katolicismu. Ta stravila dokonce néjakou dobu v klastete, odkud ji
ale vratili domt, nebot vykazovala znamky nepficetnosti. Dcera z domova utekla anasli ji utopenou
ve studni. Piipad mél na starosti stejny soud v Toulouse aten odsoudil rodi¢e divky k obé&Seni. Soud
i rozsudek ovSem prob¢ehl bez obzalovanych, protoze ti opét uprchli k Voltairovi do Ferney.

225 Cit. podle Benedek, s. 403.
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mésteCku Abbeville popraven mladi¢ky rytif de la Barre.”?® Ani u Nejvyssiho soudu v Paiizi
se obzalovany rytit nedockal spravedlnosti. Slova se ujal jisty dvorni rada Pasquier, ktery
za skutecného vinika oznacil Voltaira a jeho bezbozné ideje. Rytit de la Barre byl tedy
popraven misto né¢j a s jeho télem byly spaleny i Voltairovy spisy. D"Alembert, roz¢arovan
hlavné tim, Ze byla do pfipadu zapletena dila filosofli, k tomu Voltairovi napsal: ,,Ostatné
nevim, co priznali nerozumni mladici, které nasi milostivi pani odsoudili, ale vim, Ze ani
v jedné filosofické knize se nemohli docist o téch rozvernostech, jichz se dopustili a za coz by
si zaslouZili leda Skolni pokdrant.“**' To, Ze byl vlastné symbolicky popraven, zdé&silo nejvice
samotného Voltaira. S pocitem, Ze Francie je plnd neptatel filosofii, nabidl ostatnim, at
uprchnou. Tato otdzka se samoziejm& probirala v salonu Mlle de Lespinasse, kterou
Voltairovo naléhani ponékud vyplasilo. Jeji pratelé si ale nedovedli predstavit zit jinde
a zaCinat znovu, takZe mySlenka na hromadny uték byla nakonec zavrhnuta. D’"Alembert
se nechal slySet: ,,Nemdm zdjem o Zenevany ani o Postupimské. Tady mdm rdd ity, které
nesndsim.“**® Voltaire se postaral o pozornost i v tomto ptipadé, kdyz sepsal Relaci o smrti
rytire de la Barre arozeslal ji do celého svéta. Podporu znovu vyjadiila Katetina Velika,
Bedfich II., Kristian Dansky a Stanislav Polsky.”’

V rozhovorech, které se tykaly kritiky absolutni moci, lze jiz vidét predzvésti potizi, jez
vyustily v Revoluci. Zvlasté¢ Mlle de Lespinasse se netajila averzi viici absolutismu a obdivem
k Anglii: ,,Radeji bych byla poslednim clenem Dolni snémovny, nez pruskym kralem; pouze
Voltairova sldva mi vynahrazuje to, Zejsem se nenarodila jako Anglicanka.**" Julie,
od pfirody odbojné povahy, velmi touzila po svobodach areformich, ave svém salonu
podnécovala hovory na tato témata, coz jej odliSovalo od saloni Mme du Deffand a Mme
Geoffrin. Ani nastup Ludvika XVI. na trGin, ani novi ministfi, z nichz Turgot byl jejim
dlouholetym pfitelem, nedokazali rozptylit Juliiny obavy ze zhorSovani situace ve staté.”
Jako vétSina francouzské spolecnosti, iona zprvu vklddala nemalé nadéje v rozhodnuti
nového krale, které se ale zakratko zménily v dalsi zoufalstvi: ,,Neni to ubijejici videt, jak

i s kralem, ktery chce dobro, a s ministrem, kterému nechybi pro dobro nadseni, se deje stejné

226Spolu se svymi prateli byl obvinén z ¢teni bezboznych knih a neuctivého chovani k procesi. Za obvinénim
stal ziejmé abbevillsky vybéréi dani, ktery se neuspésné dvoftil piedstavené tamgjsiho klastera, rytitove teté.
Rytiti de la Barre uskodilo jednak pfiznani druhého uvéznéného, nepochybné docileného natlakem
a mucenim, a pak fakt, Ze se v jeho byt€ nasel kromé romani i Voltairav Filosoficky slovnik.

227 Cit. podle Benedek, s. 411.

228 Cit. podle téhoz, s. 413.

229 D’Holbach k tomu o Voltairovi poznamenal, Ze ,,kdyby hral karty, jisté by vyhrdl, ma v ruce ctyri krale. Cit.
podle Benedek, s. 413. Voltaire nakonec docilil zastaveni stihani ostatnich mladikd, ale jinak byl jak tento,
tak Sirventv piipad odsouzen k pomalému upadani v zapomnéni.

230Dopis Guibertovi, cit. podle de Castries, s. 107, pieklad aut. prace.

231V dopise z25. 8. 1774 Guibertovi napsala: ,Je folik novinek, tolik ruchu a radosti, Ze nevime, cemu
naslouchat. Chtéla bych mit z toho potéseni, ale nejde mi to.“ Cit. podle téhoz, s. 107, pteklad aut. prace.
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vSechno Spatné?***

2.2 Literatura v salonu
V uvodu kapitoly o rozpravéni bylo jiz feCeno, Ze neplatila vzita predstava o salonech 18.
stoleti, totiz Ze literatura tvoftila hlavni téma setkdvani. Piece jen vSak byla soucésti salonni

1233

zabavy a jednalo se zejména o verSovani, cetbu literarnich délI** a diskusi o nich.

2.2.1 Versovani
K vybaveé mondénniho ¢lovéka, tedy clovéka, ktery chtél uspét v dobré spole¢nosti, patiilo

mimo jiné také uméni skladat verSe. Presto, Ze se v souvislosti s 18. stoletim mluvi o upadku
poezie, tzv. prilezitostna poezie tvorila dilezitou soucast méstské kultury i nadale a neobesla
se bez ni zadbava ani v salonech.” A nemuselo se jednat jen o verSe tvofené o samoté
a poptipadé publikované ve specifickych sbirkach, ale i o improvizované basnéni. Blizky
ptitel Mme du Deffand, jiz zminény Pont-de-Veyle, byl ,,jmenovan® basnikem krouzku prince
de Conti, ktery po ném pozadoval kazdy vecer skladat kuplety o dvou ¢i tfech piitomnych
damach.* Byly pry tak usp&$né, Ze nikdo nevéfil, Ze jde skutecné o improvizaci.”® RytiF
de I'Isle zase verSoval béhem svych pobyti urodiny Choiseulovych v Chanteloup, kde

28 a v této

jednoho velera prevedl do basné menu vedeie.”’ Oblibené byly také rymovanky
discipling se i soutézilo. Mme Necker se utkala s Thomasem®’, kdyz méli za pouziti danych
rymujicich se koncovych slov slozit basefi k oslavé Mme de Vermenoux.** Rytii de Boufflers

si zase situaci ztizil sdm, kdy?Z si ulozil zrymovat slovo oncle.**!

Verse byly casto urcené ke zpivani a tato zdbava se rovnéz velmi cenila. Namétové mohly
byt svazany s riznymi mondénnimi udalostmi, naptiklad s oslavou urcité osoby, coz je ptipad
Montesquieuovy oslavné pisné na Mme de La Valliére.**® Hlavnim smyslem zpivanych
verSovanek bylo opét pobavit a pochlubit se svou duchaplnosti. Mme du Deffand poslala

manzelim Choiseulovym také jednu pisen, kterou slozila Mme de Boufflers, a jiz se dostalo

232Dopis Condorcetovi z kvétna 1775, cit. podle téhoz, s. 108, preklad aut. prace.

233Mame zde na mysli samoziejmé skupinové pred¢itani, nikoli tichou cetbu.

234Lilti, s. 300.

235Kupletem je minéna kratka jednoduché piseil Zertovného nebo satirického obsahu.

236Mme de Genlis, Dictionnaire des étiquettes de la Cour, Lilti, s. 302.

237Dopis Mme du Deffand Mme de Choiseul, Lilti, s. 302. Je to krasny ptiklad, jak spolu souvisely formy
salonni zabavy tak rozdilné, jako byly verSe a stolovani.

238Francouzsky bout-rimé, doslova rymovany konec.

239Antoine Léonard Thomas (1732-1785), francouzsky basnik a kritik, autor mnoha chvalozpévi.

240 Oba pokusy viz Lilti, s. 481.

241 Francouzsky vyraz pro stryce. Na slovo oncle se té¢zko hleda rym. Basen viz Lilti, s. 308.

242 Poniatowski, Mémoires, , s. 88.
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v salonech velké chvaly. Jednd se o hiicku se sedmi dny v tydnu, kterd popisuje zaméstnani

243

mondénni damy.”* Vévodkyné de Choiseul zni byla nadSend a odepsala, ze: ,miluje

<244

k zblaznéni pisenn Mme de Boufflers o sedmi dnech v tydnu.

Pro salonni verse plati to samé, co pro vySe uvedené zabavy, totiz ze slouzily k rozptyleni,
a jejich estetickd hodnota nebyla az tak dtilezitd, nebot’ zde $lo predevsim o okamzity dojem,
ktery ptednes vyvolal. Soucasnici si basn€ opisovali a ukladali, jako tieba Mme de La Ferté-

24
1245

Imbault*” nebo Mlle de Lespinasse.** Velmi oblibenym béasnikem byl abbé Delille*”’, ktery
psal oslavné verSe napfiklad na zahrady slavnych majitelek.**® Hosté, ktefi v tomto sméru
ni¢im nepfispivali, byvali dokonce leckde pfijimani s rozpaky, jak dokazuje dopis Mme de
Staal de Launay**, ktera spolu s Voltairem a Mme du Chételet dlela u vévodkyné du Maine.
V psani si sté¢zovala na své spolunavstévniky, ze se neucastni zadnych zébav: ,,Za cely den
se vithec neukdzali. Viera se objevili v Sest vecer a nemyslim, Ze se dnes objevi drive. Jeden
se zabyva popisovanim slavnych cinii, druhy pise komentare k Newtonovi. Nechtéji hrat ani
se prochdzet: jsou to opravdu lidé pro spolecnost bezcenni.“*® Voltaire se nastésti brzy
vzpamatoval a Mme de Staal mohla o par dni pozd¢ji napsat, ze: ,,sloZil galantni verse, které
trochu napravily Spatny dojem jeho neuzitecného chovani.“*' Vida, ani Voltaire nemusel
uchvatit kazdou spole¢nost, pokud také trochu neverSoval. Citace zaroven ukazuje nebezpeci,
kterému se vystavovali ti, jiz se neucastnili v dostatené mife mondénnich zabav, jako byly
prochdzky nebo karetni hry. Nazor Mme de Staal nemuseli samoziejmé sdilet vSichni,

nicméné o fungovani salonu leccos vypovida. DalSim typem spolecenské literarni produkce,

243 Dopis Mme du Deffand vévodkyni de Choiseul z 12. 4. 1773, Craveri, s. 317. Basen nize v prekl. aut. prace:
V nedéli jsem byla vlidna
V pondéli naopak
V fttery jsem se prochazela
Ve stfedu jsem si hrala na dité
Ve ¢tvrtek jsem byla rozumna
V patek jsem si nasla milence
V sobotu jsem zhiesila
V nedéli mé opustil.
244 Dopis Mme de Choiseul Mme du Deffand ze 17. 4. 1773, cit. podle Craveri, s. 318, pieklad aut. prace.
245Papiers personnels, Archives nationales. Je u nich komentat: ,,Verse, které byly napsany pro mé béhem mého
mladi a dospélosti,od mych 25 az do 55 let. Tyto verse byly napsdny v riznych spolecnostech a rodindch,
které jsem navstévovala az do smrti téch, kdoz stali v jejich cele. Cit. podle Lilti, s. 480, pteklad aut. prace.
246 Jsou shromazdéné v poztstalosti odkédzané d”Alembertovi.
247 Jacques Delille (1738-1813), francouzsky basnik a prekladatel Vergilia.
248V originale se sbirka nazyva Jardins, skladal tieba pro zahradu Mme d Houdetot nebo Mme de Boufflers.
Basné byly zakon&ené oslavou samotné pani domu: ,,Rikdm o vasi zahradeé to, co se Fikd o vds; je to uméni
Fizené prirodou. Delille, Oeuvres, cit. podle Lilti, s. 306, preklad aut. prace.
249Marguerite Jeanne Cordier de Launay, baronka de Staal (1693-1750), spisovatelka a autorka paméti. Blizka
ptitelkyné vévodkyné du Maine, manzelka barona de Staal, Svycarského dustojnika, ktery slouzil pod
vévodou du Maine.
250Dopis Mme de Staal Mme du Deffand z 15. 8. 1747, cit. podle Craveri, s. 47, pteklad aut. prace.
251Dopis Mme de Staal Mme du Deffand z 20. 8. 1747, cit. podle téhoz, s. 51, preklad aut. prace.
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slouzici jako obvykle hlavné k velebeni a zdbavé, bylo sestavovani portréti.”* Vénovaly

se jim takika vSechny salony a takova Mme du Deffand platila za specialistu v tomto zanru.

Zaliba ve verSovani svadéla ik parodovani. V tomto sméru se asi nejvice angazovala
markyza de La Ferté-Imbault, kterd roku 1771 zaloZila ve svém salonu spole¢nost nazvanou
Les Lanturelus®”, jakousi parodii rytifského fadu, kterd se zabyvala mimo jiné skladanim
kupleti a verSovanek, Casto satirickych a obracenych proti Voltairovi a filosoftim.** Mezi
Croismare™’, ktery se stal prvnim ,,velmistrem fadu“. Pojeho smrti ho nahradila sama

markyza, jez byla vS§emi rytifi zvolena ,,kralovnou*.

Markyze Slo ovSem o néco vic, nez jen o zdbavu; snazila se sloucit parodické Zertovani
se svou ideologii, namifenou ostie proti modernim filosoftim.”* Vénovala se proto sepisovani
kompilaci z uryvkd dél oblibenych myslitelli, které vénovala svym pratelim*’, ajez Cetla
ve spolecnosti Les Lanturelus. Tyto snahy vSak naraZzely na namitky ¢i nezdjem ze strany
,Iytifi* a markyziny ideologické aktivity se vzdalovaly t¢ém mondénnim, které byly ovSem
stale udrzované ostatnimi ¢leny Les Lanturelus.”® Diky tomu se tato spole¢nost nestala nikdy

protiakademickou a zachovala si svou ideovou neutralitu.

2.2.2 Cetba

Nekteti Clenové salonnich krouzkii byli tedy literarné cCinni, avSak predcCitani bylo
salonnim spole¢nostem mnohem piirozenéjsi a cennéjsi zdbavou, jak dokazuje Suardiv dopis
manzelce: ,,Rozhodl jsem sevrdtit do Parize, u Mme Geolffrin se bude cist aja jsem

pozvdn.“® Pro jista dila se stala ¢teni v salonu prvni zkouskou usp&chu, nez se autor rozhodl

252Viz kap. 1.

253Vyznam tohoto ndzvu by mohl pochazet jednak ze slovesa lanterner, coz mize byt pielozeno jako okounet,
zevlovat Ci lelkovat, zastarale ale také vodit za nos; dal$im moznym slovem je /a lanterne, jehoz zékladnim
vyznamem je [ucerna, ale ptenesené v mnozném Cisle téz povidacky, nesmysly, tlachy; conter des lanternes
pak znamena povidat nesmysly.

254Svédectvi o zalozeni spole¢nosti mizeme nalézt v dokumentech samotné markyzy, ulozenych v Archives
nationales, dale pak v korespondenci barona Grimma a Mme d’Epinay,

255Markyz de Croismare pochazel z Normandie, byl pfitelem filosofti, zvlasté Diderota, coz se vzhledem
k ptislusnosti k Les Lanturelus zda paradoxni.

256Mini se zde encyklopedisté; markyza naopak velmi ocefiovala antické filosofy, ale také Montaigne,
Descartese nebo Malebranche. Hlavni rozdil tkvél podle ni v tom, Ze ,stafi* filosofové se snazili nalézt
soulad mezi rozumem a virou, kdezto ti ,,moderni“ je stavi proti sob¢ a jde jim jen o duchaplnost. Lilti.
s. 311.

257Vévodkyni de Rohan, princezné de Piémont, Mme de Marsan. Srov. dopis hrabéti d"Albaret z 10. 10. 1775
az30.5.1776, Lilti, s. 311.

258Markyza se dokonce vénovala pedagogické cCinnosti, kdy pofadala malé slavnosti, na kterych détem
z kralovské rodiny predcitala ze svych kompilaci.

259Cit. podle Lilti, s. 296, pteklad. aut. prace. Suard se rozhodl opustit spole¢nost manzeli Neckerovych,
u nichz v Saint-Ouenu prave pobyval.
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je vefejné vydat, na druhou stranu existovala itakovd, jejichz osudem se stala pouze

260 Jako jiné typy salonni zabavy, i tato

soukroma cetba, nebot’ jejich publikace byla zakazana.
musela uspokojit touhu po rozptyleni a po novinkach, coz nabyvalo pravdépodobnosti zvlasté

v piipad¢, kdyz mélo dilo ptichut’ skandalu.

Cetba viak nebyla jen vysadou salonii, ale probihala i v mensich spole¢nostech. Napiiklad
Chastellux cetl Sestkrat b&hem svého pobytu uvévody d'Orléans®' a Mme du Deffand
stravila dva vecery s rozestupem ctrnacti dnti u vévodkyné de Luxembourg, kterd ji pozvala
na ¢teni La Harpeovych Barmeécides. S dilem spokojend markyza pak napsala vévodkyni de
Choiseul: ,,Doporucuji vam tuto hru, avsak je treba, aby vam ji La Harpe precetl osobneé,

“%2 Uméni ¢etby nahlas muzeme sméle zafadit mezi dovednosti

nikdo to neucini lépe.
oblibené¢ho navstévnika salonu. Mme Necker vyzdvihuje v tomto sméru d”Alemberta, ktery
pry vynikal v pfevedeni psaného textu do mluveného projevu, ve zdiraziiovani interpunkce,
ve zpomalovani ¢ naopak zrychlovani &teni.*®® V salonech se Cetly i kusy dobie znamé, kdy
se recitatoii mohli obejit bez psané opory a produkce setak pfiblizila divadelnimu

predstaveni.”

VS8echny snahy predcitatele nezabranily obcas tomu, aby zabava nenudila. Neuspéch
se mohl ptihodit autorovi i v krouzku nejlepsich pratel, jako se to stalo Marmontelovi, ktery
v salonu Mlle de Lespinasse ¢etl jednu ze svych komickych oper. Julie napsala: ,,Od prvniho
aktu, ktery uz se mi zdal zmateny, jsem ztracela pozornost. Pak jsem se tak zasnila, Ze bych
nedokdzala zopakovat ani namét hry, ani jméno jediné postavy, coz mi ovSem nezabranilo
v tom, abych Marmontela pochvdlila. To je ostatné vyhoda skupinového cteni, Ze clovek
nemusi poslouchat, na rozdil od konverzace, kde je ostatnimi prilis casto ze zasneni

vytrhovan. <%

Kromé¢ textd, které byly urené pro pozdé¢jsi vydani, byla nékterd dilka napsand jen pro
ucely cteni v salonech. Naptiklad Mlle de Lespinasse je autorkou tfech kapitolek, formalné

inspirovanych Sentimentdlnimi cestami Laurence Sterna.”*® Druha kapitola je situovana

260Mme du Deffand pise Mme Choiseul, Zze seuni bude ¢ist Trudainova hra Zachrdanénd Pariz, ktera
se nesméla hrat. Dopis z 30. 6. 1773, Craveri, s. 320.

261Dopis Chastelluxe Guibertovi z 29. 8. 1774, Lilti, s. 297.

262Dopis z 3. 1. 1773, cit. podle Craveri, s. 343 , pteklad aut. préce.

263Mme Necker, Mélanges, Lilti, s. 297.

264Mme du Deffand vzpomina na jeden vecer u marSalky de Mirepoix, kde dvé damy dokonale recitovaly
Molierova Tartuffa. Dopis Walpoleovi z 10. 12. 1777, Craveri, s. 350.

265Dopis Guibertovi, 1774, cit. podle de Castries, s. 172, pieklad. aut. prace.

266Laurence Sterne (1713-1768) byl anglicky duchovni a romanopisec obdobi preromantismu. V cestopisu
Sentimentdlni cesty po Francii a Italii (1768) li¢i fiktivni humorné piihody, které se mu na cestach staly. Julie
de Lespinasse ho velmi obdivovala. Prvni dvé kapitoly jejitho dilka vySly poprvé jako soucast
d’Alembertovych Oeuvres posthumes, tieti nevydana kapitola je ulozena v Bibliothéque de 1’ Arsenal, ktera je
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do salonu Mme Geoffrin na jednu ze stfedeCnich veceti a jednd se o chvalu jejich ctnosti
a vycet dobrodini. Dilo tedy nijak nevybocuje z bézné salonni praxe, ke které pattilo velebeni
pani domu, zde jest¢ umocnéné citoveé zalozenou povahou autorky a jeji inspiraci anglickym
sentimentalismem: ,,Budu velebit Prozretelnost, Ze mi dala ji poznat areknu vsem svym
krajaniim: Jed'te do Francie, navstivte Mme Geolffrin, uvidite dobrocinnost, dobrotu; uvidite
tyto ctnosti v jejich dokonalosti.“*” Pravdépodobné byl text uréen ke ¢teni v uzkém kruhu
pratel, bez okazalosti a zdlouhavosti, aopét slouzil kupevnéni pocitu soundlezitosti

a vylu¢nosti salonniho krouzku.

2.2.3 Hodnoceni a diskuze nad literarnimi dily
Autor, ktery cetl v salonu své dilo, nemohl Casto ocekavat intelektualni diskuzi a kritiku,

nebot’ hlavnim cilem vysloveni spole¢enského minéni bylo podle Liltiho dodrZzeni
spoleCenskych norem chovéni, to znamena tidit se zdvoftilosti a laskavosti, coz je odliSovalo
od vefejného minéni, a tato dvé minéni se mohla nékdy zcela rozchazet.”® Jak potvrzuje Mme
de Genlis: ,,Nikdy jsme nevidéli autora, kterého by v salonu vypiskali.“*®® Autofi na druhou
stranu oc¢ekavali tuto reakci, a kdyZ nepfichazela v dostatecné intenzité, propadali obavam,
jako Chastellux, jak napsala Mlle de Lespinasse Guibertovi: ,,Priznal se, zZe se boji, Ze nebylo
jeho dilo Prétentions behem cCetby v jednom salonu dobrie pochopeno, protozZe na jeho vkus
nebyl dosti nadsené chvdlen. Vyplisnila jsem tedy pana Loménie de Brienne, ktery byl tehdy
i v tuto chvili pritomen a on se musel za viechny omluvit.**” Ostatné se zde opét setkdvame
s vzajemnou snahou pfispét k pohodovému trdveni casu: spisovatelé poskytnou zabavu
(vétSinou) v podobé¢ Cteni a posluchaci se jim za to odvdéci chvalou. Piiklad rozkolu mezi
spoleCenskym a vefejnym minénim uvedl La Harpe ve svych Cours de littérature a tykal

se Roucherova dila Les Mois*"!

, kterému se dostalo nadSeného pfijeti v salonech, avSak
po vydani vroce 1779 jej Cekal stejné velky netsp&ch u vefejnosti.””* La Harpe si polozil
otazku, jak je to mozné, ,,abychom tak dlouho a tak obecné horovali pro to, co posléze nikdo

nebude moci cist bez znudéni a znechuceni?**™ Dale odlisil tii typy posouzeni dila: prvniho

soucasti Bibliothéque nationale de France.

267Lespinasse, Voyage sentimental, cit. podle Lilti, s. 299, pteklad. aut. prace. Za vypravéce je povazovan
Sterne.

268Spolecenskym minénim je myslen nazor lidi z ,,lepsi spolecnosti®, v tomto piipadé ze salont. Verejné minéni
naopak vyjadrovala bézna méstska spolecnost, ktera navstévovala kavarny, hostince a parter divadla.

269Mme Genlis, Dictionnaire critique et raisonné des étiquettes, cit. podle Lilti, s. 330, pieklad. aut. prace

270Dopis Mlle de Lespinasse Guibertovi z 29. 8. 1774, cit. podle de Castries, s. 187, pieklad. aut. prace.

271Jean Antoine Roucher (1745-1794), francouzsky basnik, popraven za Revoluce. Les Mois byla pastoralni
baser v alexandrinu. Roucher navs$tévoval salon Mlle de Lespinasse a Mme Helvétius.

272La Harpe, Lycée ou Cours de littérature, Paris: Auguste Desrez, 1837, Tome 1, s. 900.

273La Harpe, s. 927, pteklad. aut. prace.
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se vzdy zhosti publikum divadelniho parteru, druhym je promys$lena kritika vypracovana
v soustfedéné samot¢€ pracovny a ke ttetimu dochazi ve spole¢nosti, v nasem piipadé v salonu.
Tam se podle La Harpa ¢asto zmylili ve svém tsudku i znalci ¢i lidé ,,od femesla®, nebot” byli

pod vlivem &etby ve spole¢nosti a jejich jiz uvedenych pravidel.*™

Ve spole¢nosti se také
dostaval text k ptijemci skrze mluvené slovo a to Casto jeSte¢ pronaSené samotnym autorem,
ke kterému vazal posluchace urcity, vétSinou pratelsky vztah. Stejnou otazkou se zabyval
1 Helvétius v jedné zkapitol pojednani De [’esprit. Také on rozliSoval mezi minénim
vefejnym a spoleCenskym a vyjadfil nazor, Ze neni mozné, aby se obé minéni shodovala,
nebot’ z4jmy obou socialnich skupin jsou odlisné, ptic¢emz zdjem ,,dobré spolecnosti® je dan

jejimi konvencemi a zvyklostmi.*”

Pokud piecetl autor své dilo s uspéchem, kazdy poslucha¢ spéchal s vynesenim svého
pochvalného nézoru, z nichz nékteré se opét opakovaly i v jinych salonech, coz zarucilo dilu
alespont kratkou sldvu. Tak se stala ,hitem* tragédie hrabéte de Guibert Connétable de
Bourbon, jejiz uspéch byl ziven dvéma nazory-bonmoty, vSude opakovanymi.”’® Chvala
se diky korespondenci mohla S§ifit i1za hranice Pafize. Mme Necker napsala Lesageovi:
,Netrpeélive ocekavame Les Incas od Marmontela a Les Saisons od Saint-Lamberta. Prvni mi
pripada jako mistrovské dilo predstavivosti. Druhé je plné citovosti, poezie a nézného smutku,

ktery prosakuje a upoutdavd pozornost.“*"’

Opévovani dila spiSe nez jeho kvalitu dokazuje dulezitost ochrance autora (v piipadé
Guiberta zamilovanou Mlle de Lespinasse) ¢i autoritu salonu, v némz Cetl. Zkratka dila ptatel
¢i pratel lidi udavajicich tén se chvalila a zasvécené intelektudlni diskuze probihaly na jinych
mistech, v pracovnach, v akademickych krouzcich, v prostiedi novin ¢i kavaren. Do tietice
bylo dilo souzené Sirokou vetejnosti. Autor si tedy mohl zvolit strategii podle toho, kde chtél
uspét: pokud bylo pro néj hlavni ziskat si povést skvélého spisovatele v salonech, nevahal

ptedcitat vSude, kde ho pozadali, a s vydanim ¢i uvedenim kusu v divadle ptili§ nepospichal.

274La Harpe, s. 927-929.

275Helvétius, De [’esprit, Paris: Mercure de France, 1909, s. 44 an.

276Jeden znél: ,Je to Corneille, Racine a Voltaire smichani a dovedeni k dokonalosti.* Druhy se pak tazal: ,,Co
si vic prejeme, byt milenkou, Zenou nebo matkou autora Connétable de Bourbon?* Oboji La Harpe, s. 928,
pteklad aut. prace. Pfiznacny je fakt, Ze na tomto zékladé si Cteni hry autorem vyzadala i kralovna Marie
Antoinetta a dala pak hru predvést u pfilezitosti svatby prince de Piémont s Madame Clotilde, kdy hra
naprosto propadla.

277Dopis Mme Necker Lesageovi z 25. 9. 1768, cit. podle Lilti, s. 336 an, pteklad. aut. prace. Mme Necker zde
prebira stereotypni vyjadfeni minéni, aniz by znala obsah dél, o kterych mluvi. Pouze opakuje, co se o nich
v paftizskych salonech soudilo.

47



2.3 Korespondence

Dopisy, které si mezi sebou pfislusnici saloni vyménovali, nejsou sice salonnimi
rozhovory v pravém slova smyslu, nicmén¢ v 18. stoleti tvofily nedilnou soucast nejen

mondénniho svéta, ale i lidské komunikace jako takové.

V prvni fadé byla korespondence zpusob, jak zlstat v kontaktu s prateli, ktefi praveé
nepobyvali v Pafizi.*” Pokud dotyény nenapsal jednomu, napsal jinému a ten o tom prvniho
zpravil, aby si mohl dopis ptecist. Naptiklad pan de Guibert psal ze svych cest mnoha lidem.
Julie de Lespinasse byla jednoho vecera vzkazem zpravena o jeho dopisu, ktery pfiSel
spoleénému priteli, jehoz pak potkala u Mme Geoffrin. Tam si mohla dopis ptecist

a s pot&Senim konstatovala, Ze se o ni Guibert tfikrat zminil.?”

Dopisem mohla byt néktera
osoba doporucena, jako se to stalo v pfipadé Humea a Rousseaua®™’, slouzily také k udrzeni
kontakti cizincl s lidmi, které potkavali v salonech pfi svych patizskych pobytech. Horace
Walpole zadal Mme du Deffand, aby ho detailné zpravovala o vSem, co se déje, a o totéz
prosil abbé Galiani Mme d'Epinay. Kdyz se jeji dopis piili§ vénoval politice, ohradil se:
A proto se nedozvim nic o tom, co delaji Helvétiovi? Co dela Mme Geolffrin, Mme Necker,
Mille Clairon, Mlle de Lespinasse, Grimm, Suard, abbé Raynal, Marmontel a cela ta vazend

spolecnost?**®' Neslo v8ak jen o to, aby se odlouceny ¢lov&k dozvédél novinky z PafiZe, ale

také aby on o sob¢ daval védét a nebyl tak v salonech hned zapomenut.

Ve druhém planu se dopisy staly piimou soucasti salonni konverzace vtom smyslu,
7e vétSina z nich byla opisovéna a vetejné Ctena. V moderni dobé, kdy je dopis urcen pouze
dvéma lidem, pisateli a adresatovi, se miZe tento postup zdat kompromitujici, ne tak
v mondénni spolecnosti 18. stoleti.® Zde se uplatfiovali jak hromadny odesilatel, tak
pfijemce. Galiani nabadal Mme d’Epinay, aby se nebala pre¢ist jeho psani navitdvnikom
salonu a udélat jim kopie: ,,Vy vite, Ze bych chtél, aby byly mé dopisy cteny a prohlizeny vSemi
mymi prateli. Neni to marnivost. Je to proto, abych byl uchovan v jejich vzpominkach, proto,
Ze bych s nimi chtél mluvit, ale nemohu, proto, Ze obédvam v Neapoli, ale Ziji stdle

v Parizi.*“* Mohl se ov8em stat i pfipad, Ze dopis uréeny jistym lidem vinou zvefejnéni

278Byla jiz citovana korespondence Voltaira s Mme du Deffand, Mme de Boufflers s Humem,, d’Alemberta
s Voltairem, Mlle de Lespinasse s Guibertem, Rousseaua s d’'Holbachem, Mme Geoffrin s d’Alembertem
a dalsi. Sit’ dopisovani byla ovSem jes§té¢ mnohem Sirsi.

279Napsala o tom Guibertovi 22. 7. 1774, de Castries, s. 188.

280Viz vyse kap. 2.1.5.

281Dopis z 16. 2. 1771, cit. podle Lilti, s. 288, pieklad. aut. prace.

282Samoziejmé existovaly itehdy dopisy intimniho charakteru, jaké si psali kuptikladu Mlle de Lespinasse
a pan de Guibert.

283Dopis z 30. 10. 1772, cit. podle Lilti, s. 289, pfeklad. aut. prace. Galianiho popieni marnivosti nelze brat
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odesilatele poskodil, jako se tomu stalo ve sporu Hume-Rousseau. Pokud adresat chtél, aby
list, ktery obdrzi, mohl predgitat, musel na to upozornit, jako Mme d’Epinay Galianiho poté,
co si mu postézovala na Suarda a Morelleta, které podeziivala z utok na Galianiho knihu:
..Neodpovidejte mi, prosim, na tuto pasdz, nebot chci vds dopis precist ve spolecnosti.“**
V zasad¢ existovaly dvé moznosti, které se dopliiovaly: pisatel bud’ vazil peclivé slova
amlcel otom, co se netykalo spole¢nosti, nebo mél korespondenci dvoji a odliSoval listy

mondénni a osobni.

Zainy piiklad mondénni korespondence nachdzime v jiz zminénych dopisech Voltaira
s Mme du Deffand*, o jejichZ pratelstvi byla fe¢ v prvni kapitole. Pro markyzu to znamenalo
zvyseni prestize, nebot’ Voltaire byl bez diskuze jednim z nejslavnéjSich Francouzi své doby.
Vsak také Walpole popsal Marii jako zenu, kterd ,,si piSe s Voltairem* **® Voltairovi, ktery
markyze posilal 1své literarni novinky, poméhala korespondence mimo jiné k Sifeni dila.
Dopisy byly spiSe spolecenského charakteru, neobsahovaly mnoho ryze soukromych
informaci, a mohly byt proto bez obav ¢teny a komentovany v salonu Mme du Deffand: ,,Vas
list je okouzlujici; vSichni po mé chtéji opisy.“*” Kdyz se vévoda de Choiseul stal poStovnim
superintendantem, Voltaire, ktery neSetfil lichotkami na adresu manzeli Choiseulovych,
posilal listy uréené Mme du Deffand v nezapeceténych obalkach nejprve vévodkyni, ktera si
je precetla a pak dorucila adresatce. Vévodkyné si dokonce nenechala vzit pravo Cist tyto
dopisy v markyzing salonu: ,,Babinka™® nechce nechat nikomu na starost cist vase listy, spldci
nam to ale vrchovaté, protoze cte hlasem, ktery zasahuje srdce, a tak inteligentné, Ze v§echno
zaznamename, po pravdé si chce zahuhlat pro sebe ty pasaze, které se ji tykaji, ale to ja
nesnesu a prinutim ji vzdy precist je tak zretelné jako zbytek. Jsou to totiz ty nejlepsi, protoze
Jjsou nejpresnéjsi a nejpravdivéisi.**™ Neni jisté nutno dodat, Ze tyto pasaze byly vzdy plné
chvély, a markyzina odpovéd’, kterd opévuje zaroven vévodkyni i Voltaira, je dal$im ¢lankem

vyse zminéného kolob&hu velebeni.

Také mezi Voltairem a markyzou dochdzelo k situaci, kdy volné kolovani dopisu nebylo

zédouci. V jednom listu Voltaire piSe: ,,Ach madame, madame, co jste to udélala? Pustila jste

za bernou minci, nebot’ v té dobé mu mély vyjit ve Francii Dialogy a mohlo mu tedy velmi zalezet na tom,
aby se pfipomenul zébavnymi dopisy.

284Dopis z 2. 7. 1770, cit. podle Lilti, s. 290, pieklad. aut. prace.

285Viz kap. 1.2.6.

286Dopis Walpolea Thomasi Greyovi z 25. 2. 1766, cit. podle Lilti, s. 291, pieklad. aut. prace.

287Dopis ze 7. 3. 1764, cit. podle Craveri, s. 221, pteklad. aut. prace.

288Takto oslovovala Mme du Deffand vévodkyni de Choiseul (francouzsky grand-maman), nebot’ to byla jeji
teta.

289Dopis z 15. 4. 1769, cit. podle Lilti, s. 292, pteklad. aut. prace.
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do obéhu dopis, ktery mé znesvdril s lidmi, které mdam rdd, a kteri maji rddi mne.**° Jindy
zase markyza s hnévem zjistila, Zze byl bez jejiho védomi vytistén dopis, kde se Voltaire
vyjadfoval o Moncrifovi a pouzil vyrazy, které mohly byt $patné interpretovany.”' Jak vyslo
pozd¢€ji najevo, jeden z hostll se pii Cteni naucil list zpaméti a umoznil tak tisk. Mme du
Deffand pak Voltaira ujistovala, ze: ,,vSe, co mi poslete, nepustim nikdy z rukou, a dobre
se postaram o to, aby se nic nemohlo opsat, ani naucit zpameéti, protoze listy nikdy nebudu
Cist tém, kteri disponuji timto talentem.“** Jak je vidét, existoval rozdil mezi ¢tenim nahlas
a vytisknutim. V druhém piipad¢ se dopis vymkl kontrole a hrozily mu nepiedvidatelné
interpretace. Cirkulace dopist tedy urcitd pravidla ctila, byt by $lo jen o dohody mezi
odesilatelem a adresatem. I zde mizeme mezi hlavni pohnutky uvést uzkostnou snahu nikoho
neurazit a tim si neposkodit spolecenskou povést. Na zavér lze shrnout, Ze tak jako si byli
navzdjem prospeSni duchaplny néavstévnik a salon, ktery navstévoval, byli si stejné tak
spolecensky uzite¢ni jak adresat, ktery se mohl chlubit dopisy vyznamného pfitele, tak

odesilatel, jehoz listy se se zdjmem predcitaly.

Pokud bychom méli ukazat mondénni spolecnost v jeji skutecné podobé¢ s jejimi silnymi
a slabymi strdnkami, jako jsme se oto jiz pokusili v ¢asti vénované rozhovorim, nelze
se v ptipadé korespondence nezminit o jejim moZném zneuziti pro ucely salonni zabavy.*?
Prikladem budiz mystifikace, kterou zosnovali Grimm, Diderot a dal$i z krouzku kolem Mme
d'Epinay, ve snaze pfilakat zp&t do Pafize markyze de Croismare, ktery dlel tehdy jiZ pies rok
na svych venkovskych statcich a stal se velmi zboznym, coz nikterak neodpovidalo jeho
pafizské povésti.® Protoze t&sné pied svym odjezdem vénoval velkou pozornost pifpadu,
onémz se v salonech mluvilo, a sice jeptisce, kterd soudné vymadhala zruseni svého slibu,
rozhodli se vyuzit ptipadu ve sviij prospéch. Diderot psal pod jeptis¢inym jménem markyzi,
ze se ji podafilo z klastera uprchnout a Z4da ho o pomoc. Grimm uvedl, Ze ,,po veceri jsme
se obvykle bavili sestavovanim dopisit a valeli se smichy nad slovy, ktera méla dojmout

naseho milého markyze; a stejné jsme se smali poctivym listim, jimiz na né odpovidal nas

290Dopis z 1. 1. 1766, Voltaire, Correspondance choisie, s. 943, pieklad. aut. prace.

291Frangois Augustin Paradis de Moncrif (1687-1770), spisovatel a basnik; dopis se tyka jeho dila Esej
o nutnosti a prostiedcich, jak se libit (1738). Voltaire se dotkl tématu upadajici mondénni urovné, na kterou si
markyza stéZovala, a s nddechem ironie napsal, Ze: ,je to moznd tim, Ze se dostatecné necte Jak se libit
od Moncrifa. Zabyvame se jen nesmirnymi hloupostmi, které pachame na vSechny strany |[...] Jak chcete, aby
byla spolecnost prijemnd, kdyz ji tiZi vSechno to Skolometské haraburdi. “ Dopis z27. 2. 1764,
Correspondance choisie, s. 850, pteklad. aut. prace.

292Dopis z 14. 3. 1764, cit. podle Craveri, s. 223 an, pieklad. aut. prace.

293A nemuselo jit pouze o zabavu spoleenskou. V Laclosové Nebezpecnych zndmostech (1782), které jsou
napsany jako roman v dopisech, se korespondence zneuziva ve velmi hojné mife pro soukromy prospéch.

294Grimm, Correspondance littéraire, in: Denis Diderot, Jeptiska, Praha: Odeon, 1977, s. 144.
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uslechtily a velkodusny pritel.“*” Kdyz ovSem zpozorovali, Ze markyz zacal v&novat osudu
nestastné divky pfili§ velky zajem, byli nuceni nechat ji zemfit. Prekvapivou teckou
za ponckud drsnou zdbavou byla markyzova reakce, kdyz se mu ptatelé po jeho navratu
do Patize ke vSemu pfiznali: ,,Smal se, to vite, anestésti ubohé jeptisky jeste upevnilo
pratelska pouta mezi témi, kdo ji prezili.“*® Nutné zde musi padnout otdzka, do jaké miry
byla markyzova reakce upiimna a dojaké miry musela odpovidat konvenci mondénni
spolecnosti, ktera piikazovala pfijmout bez dotceni kazdou zabavu, byt’ by se ¢lovéka dotkla

sebehloubé;ji.

295Tamtéz, s. 145.
296Tamtéz, s. 145. Mystifikace natolik rozjitfila Diderotovu pifedstavivost, Ze zacal psat podrobny zivotopis
jeptisky, ktery byl nakonec vydan jako zndmy kontroverzni roman ocerfiujici instituci klastéra.
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3 Micet v prostredi salonu

Posledni kapitola bude vénovana mlceni v prostiedi salonu. Neverbalni komunikace je
nedilnou soucasti jakékoli lidské (a ostatné izvifeci) komunikace, byla tedy pfitomna
1 v prosttedi tak svdzaném s konverzaci, jako byl literarni salon. O jaky typ neverbalni
komunikace ale Slo? Vedle béznych forem, které doprovazi kazdy slovni projev, jako jsou

gesta, mimika, intonace &i sila hlasu, a jejichz popis by nepfinesl mnoho zajimavého®’

, mohly
k navstévnikovi salonu skrze své mlceni promlouvat i véci na prvni pohled prehlédnutelné.
Tato kapitola jim piesto veénuje pozornost, nebot byly spojené se salonni kulturou
a vypovidaly mnoho o salonu 1 o lidech, ktefi se v tomto svété pohybovali. Jednalo se velikost
domu, vybaveni salonu, poho$téni a odév, které mohly, pokud si to majitel pral, nést znaky
jeho finanéni situace nebo je naopak potlacovat. Ve smyslu neverbalni komunikace je dale
potieba zabyvat se spolupraci ¢i rivalitou mezi salony a milostnymi vztahy, jez v nich mohly

vzniknout.

3.1 Materialni podminky

K tomu, aby mohl ¢lovék vést svlij vlastni salon, nestacily samoziejmé jen adekvatni
duSevni vlastnosti. Muselo se mu dostavat 1 sluSnych materidlnich podminek, aby si mohl
dovolit dostacujici prostory, vhodné zafizeni a v neposledni tfad¢ izasoby k obcCerstveni
host(.”® V PafizZi 18. stoleti si v tomto sméru nejlépe vedly velké aristokratické salony, které
se nachazely ve vystavnich paldcich, a jimz se mohly vyrovnat snad jen salony finan¢nik.?”
Nejslavnéjsi salony klasického osvicenského charakteru, kam chodili predev§im muzi pera,

a k nimz se prace nejvice vyjadiuje, se vSak vétSinou potykaly s finan¢nimi starostmi.

Na pfikladu Mlle de Lespinasse mizeme vidét, ze dobré materidlni podminky
provozovatele salonu sice nebyly hlavnim kritériem vybéru, ale bylo by naivni domnivat se,
ze nepiispivaly k jeho dobré povésti, jak doklada dopis Edwarda Gibbona: ,,Hodnota pana
Helvétia nespocivda pouze vtom, Zeje to clovek rozumny, prijemny spolecnik a jeden

z nejcestnejsich lidi na svété. Ma kromé toho velmi hezkou Zenu, sto tisic livru renty a jednu

2970 nékterych zvycich byla jiz zminka, naptiklad ze Diderot piili§ zivé gestikuloval nebo ze Galiani vynikal
vyraznym prednesem. Jelikoz podobné projevy pouze dopliuji mluvené slovo, nejednd se o,,mléeni®
v pravém slova smyslu.

298Ackoli bylo vyse uvedeno, ze hosté nevénovali jidlu velkou pozornost, neznamenalo to, Ze by se vecete ¢i
obédy nekonaly, av§ak nemusely byt pfimou soucasti kazdého salonniho setkani.

299Lilti jako nejhonosnéjsi uvadi salon vévody de Biron nebo finan¢nika pana de La Reyniére a jeho Zzeny Mme
de Jarente.
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z nejlepsich tabuli v Parizi.“>*

Za dilezité pro spoledensky tspéch povazovala penize i Mme d Epinay, ktera zila
odlou¢ena od manzela na venkovském zamku Chevrette. A¢koli to byla Zena duchaplna®’,
kterd milovala filosofy aholdovala velké spolecnosti, kvili tizivé financni situaci
se obklopovala pouze n¢kolika divérnymi ptateli. Pozdéji byla okolnostmi donucena vzdat
se zamku a zit v pafizském byté. Galianimu si postézovala: ,,Doufam, zZe mé povazujete
za jednoho z vasich nejlepsich prdtel, kterému nechybi nic nez Sedesat tisic livru renty, aby

se mohl bavit jako ostatni.“**

O bohatstvi Mme Geoffrin, za které vdécila manufaktuie svého manzela, se zminila jiz
prvni kapitola. Po muzové smrti se madame a jeji dcera i nadale staraly o vedeni spole¢nosti,
alespont v tom smyslu, ze jednak vyuzivaly svych mondénnich znamosti pro zdarny chod
manufaktury, a za druhé se salon Mme Geoffrin staval neziidka mistem tajnych schizek, kde
se domlouvaly obchody a kde pani domu figurovala jako zprostfedkovatelka. Bylo pro ni
ovsem velmi nepfijemné, dostala-li se informace o ,0bchodnim vyuziti salonu*
na verejnost.’” Jeji salon mél v tu chvili ,,ml¢et*, nebot’ oficidlné nebyl ten den otevien pro

bézné navstévniky, ale presto byl vyuzivan.

Mme du Deffand nepotiebovala vzhledem ke svému stafi a slepoté zadné jiné vydaje, nez
ty, kterych ji ,.bylo teba, aby méla deset nebo dvandct slouzicich, a aby mohla pozvat
na veceri pét nebo Sest osob.*** Nicméné iona se potykala s nedostatkem penéz, zvIaste

po tom, co penzijni reforma ohrozila jeji rentu atim existenci salonu.’®

MiuzZeme se jen
dohadovat, kolik dal§ich Zen by bylo skvélymi salonierami, kdyby jim financni situace
dovolila salon zalozit. A naopak nakolik ovlivnily obraz salonniho svéta, jak se ndm zachoval,
materidlni podminky. Jinak feceno, mnohem vice si salon zakladdaly Zeny ¢i rodiny, které

,»ha to mély* spiSe finan¢né nez dusevné, a i kdyz mizeme predpoklédat, Ze se takovy salon

300Dopis Edwarda Gibbona sestfe z 12. 2. 1763, cit. podle Lilti, s. 91 an, pteklad aut. prace. Edward Gibbon
(1737-1794) byl anglicky historik, zabyval se d&jinami Rimské #ise. Jeho Sestisvazkové hlavni dilo Upadek
a pdd Rimské iise (1776-1788) patii dodnes ke klasickym. V PaiiZi pobyval v roce 1763.

301Znam je jeji vztah s baronem Grimmem i jeji pratelstvi s Rousseauem a encyklopedisty.

302Dopis Mme d’Epinay Galianimu z 24. 7. 1770, cit. podle Lilti, s. 94, preklad aut. prace. Slovo bavit, pouzité
v citaci, mize opé€t budit dojem, Ze v salonu §lo pouze o povrchni zabavu v dne$nim slova smyslu. Termin
zabava zde ale musime chépat $ifeji, jako soubor Cinnosti, které se mohly ve spole¢nosti vykonavat a jez
pfinasely doty¢nému potéSeni. Mohlo jit tedy jak o katerni hry, tak o naslouchani filosofickym debatam.

303Srov. Mémoires barona de Gleichen, ktery byl jednim z navstévnika, Lilti, s. 93.

304Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 8. 3. 1770, cit. podle Craveri, s. 311, pteklad aut. prace.

305Jednalo se o 6 000 livrid, které ji na kralovné vymohla vévodkyné de Luynes. Podle soupisu markyzinych
vydaji musela v roce 1770 disponovat ¢astkou alespont 35 000 livri roéniho piijmu, coz byla podle Liltiho
spodni hranice pro vedeni salonu v hlavnim mést&; 60 000 livrii, o kterych mluvi Mme d’Epinay, odkazuji
spiSe na uroven barona d Holbach. Mme Geoffrin byla jesté vySe: nemusela své vydaje pocitat viibec. Lilti, s.
94 an.
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netésil vyznacné povésti, jako ty, kde byly oba komponenty alesponi v rovnovaze, je nutné
pocitat i s tim, Ze se navstévnici vzdy radi dobie najedli a to v prostiedi, kde byli obklopeni
krasnymi vécmi.

Materialni podminky ovSem vypovidaly mnohé nejen o majitelich salont, ale
1 0 navstévnicich. Kromé schopnosti ucastnit se hazardnich her nebo form¢ obleceni, o cemz
bude fe¢ pozdéji, Ize do vyc&tu zahrnout i dopravu do spole¢nosti.’” Zatimco muzi mohli piijit
pesky, u zen se to povazovalo za nevhodné, a tak ty, které si nemohly dovolit vlastni kocar,
byly nuceny feSit situaci bud’ vyuzitim fiakru, jako to c¢inila Mlle de Lespinasse, nebo
s pomoci pratel, kteti pro né€ poslali sviij kocar. O zplsobu dopravy toho kterého hosta se ale

samoziejmé védélo a ¢lovék byl podle toho posuzovan.*”’

3.1.1 Salon ve mésté, salon na venkové
Podle cenného zdroje informaci, Policejnich zdznamii o kontrole cizincd*®, se v roce 1775

nachazelo vSech dvacet osm zaznamenanych salond pouze v Sesti pafizskych policejnich
obvodech. Pfevahu mélo predmésti Saint-Germain s dvandcti salony.*” Modnost této Gtvrti je

pochopitelnd, nebot’ se zde jiz od konce 17. stoleti stavélo mnoho $lechtickych palact.

Tato prevaha byla ov§em ohroZovana ¢tvrti Palais-Royal, kde bylo salond osm*', a to bud’
v piimém okoli Palais-Royal nebo na pfedmésti Saint-Honoré. Divodem nebyla ani tak
pritomnost samotného palace, ale spiSe blizkost Akademie, ktera zajiStovala ptitomnost
spisovateli a filosofii. Mercier v Tableau de Paris podal vystizny popis &tvrti: ,,Clovek
dokonci studia, pozna par akademikii a uz se stehuje ze Saint-Germain na predmésti Saint-
Honoré, nebot’ tam bude blizko Akademii, spisovateliim a vybrané tabuli financniku: tak jako
Pont Royal, takZe navStévnici mohli lehce prechdzet z jednoho biehu na druhy. Dalsi
vzkvétajici tvrti byl Montmartre, kde se nachéazely jak salony finanénikd, tak i aristokracie.*'?

Naopak Marais, velmi mddni ¢tvrt’ v 17. stoleti, se béhem nasledujiciho stoleti povazovala

306Théodore Tronchin napsal Jacobovi Tronchinovi, ze: ,,potreba kocdru je v Parizi skoro stejnd jako potieba
kosile.” Dopis z 1. 1766, cit. podle Lilti, s. 95, pteklad aut. prace.

307Ministr de Hesse-Cassel, ktery poradal ve svém domé hraci vecer, si postézoval, ze: ,neprisla ani jedna
vznesend osoba, nebot’ se vsichni dopravili pesky nebo ve fiakru.* Policejni zdznam o kontrole cizinct ze 7.
8. 1778, cit. podle Lilti, s. 236, pieklad aut. prace.

308Contréle des étrangers (Policejni zaznamy o kontrole cizincl) byly dokumenty, které mapovaly pobyty
cizincu v Pafizi mezi 1éty 1774-17809.

309Veéetné salonu Mme du Deffand, Mlle de Lespinasse, vévodkyné d"Aiguillon, vévodkyné de La Valliere
a dalSich.

310Patfil k nim salon Mme Geoffrin, salon pana de La Reyniére a jiné.

311Cit. podle Lilti, s. 141, pteklad. aut. prace.

312Salon Mme Necker, marsalky de Luxembourg nebo marsalky de Mirepoix.
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za vySlou zmddy, jeji salony zanudné asmésné, azabavy zalokdlni anamifené proti
filosoftim.*"* Neni nutno dodéavat, Ze bylo zdhodno otevfit si salon v nékteré z modnich &tvrti,
pokud ¢lovek chtél, aby jeho malé kralovstvi uspélo. Na nize zobrazené map¢ Patize z roku

1740 jsou vyznaceny dvé Ctvrti s nejveétSim poctem salont.

L o
PLAN DE PARI
wi aly ies

FAUTBEOTL
sanpa S b

R

Mapa Pafize z roku 1740

Crwrt Palais Royal
s wlici Saint-Honore

Predmesti Saint-Germain
5 moskem Ponk Royal

Kromé méstskych domu se spolecensky zivot odehraval na venkovskych sidlech v okoli
Paiize. Jak poznamenala Mme du Deffand: ,,Cely svét se rozptyli na venkov.**'* Lidé odjizdéli
v jarnich mésicich a jesté¢ v fijnu je tam bylo mozno zastihnout, jak si postézovala Mme
d’Epinay, donucena pobyvat toho &asu ve m&sté kviili Gspore penéz: ,,Co cheete, abych vam
napsala o Parizi? Vsichni jsou pryc.*'> Vyraz ,,odjet na 1éto“ bylo tedy potieba brat vice

zesiroka, Casto se totiZ pobyt protahl az do listopadu.’'® Pokud se venkovské sidlo nachazelo

313Vyjadril se tak o ni Mercier v Tableau de Paris, Hénault v dopise Mme du Deffand z roku 1742 ¢i Grimm
ve své Correspondance littéraire.

314Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 10. 5. 1767, cit. podle Craveri, s. 298, pteklad aut. prace.

315Dopis Mme d’Epinay Galianimu ze 13. 10. 1771, cit. podle Lilti, s. 138, preklad aut. prace.

316V roce 1771 se Helvétiovi vratili az v pllce prosince a d’'Holbachovi v tu dobu stale jesté neobnovili své
pafizské vecete. Dopis Galianiho Mme d'Epinay z 15. 12. 1771, Lilti, s. 138.

55



pobliz Paiize, bylo moZno zajet tam ,,na otocku®, tieba na veceii’'’ &i, jak uvidime pozdé&ji,
na ,,hraci vecer”. Na vzdalené&jsi zamky si majitelé zvali hosty na del$i pobyty, ovsem vsech,
které obvykle vidali v Pafizi, se to pochopitelné¢ tykat nemohlo. Salonni Zivot se v tu dobu
ve mésté znatelné zpomalil a jeho dynamika se liSila v zavislosti na ro¢nim obdobi. O pozvani
na venkov samozfejmé mnozi stali, nebot’ to upeviiovalo jejich povést zdbavnych a cenénych
spole¢nikii. Morellet jednou litoval, Ze nebyl pozvan k Trudainovym do Montigny*'®, zatimco
Turgot se tam chystal. Nakonec pozvani obdrzel, mozna se za néj Turgot pfimluvil, a Morellet
mohl s hrdosti napsat Voltairovi, ze: ,prave stravil tri dny v Montigny u pana Trudaina
s nasimi ministry.**"

Zbyva jesté dodat, ze ina venkov&?®® 1idé zakladali salony, které Pafizané vnimali
s pohrdanim, nebot’ pro n¢€ existovala jen jedina prava mondénni spolecnost a ta se nachazela
v hlavnim mésté. Pouze nepfetrzita ptitomnost v patizské spole¢nosti, at’ uz se nachdzela
kdekoli, zajistovala, Ze navstévnik zlstane ,,v obraze*. Duclos napsal: ,,kdyz se clovek, ktery
byl dlouho mimo hlavni mésto, vrati, povazuje se za 'zrezivélého'; moznad je jen rozumnéjsi,

ale urcité je jiny, nez byval *“**'

3.1.2 Zarizeni salonu
V prvni kapitole bylo nastinéno, Ze salony byly mistnosti reprezentativni, ale zaroven

utulné, v nichz se hosté méli citit dobfe, aniz by se prostorové tisnili. Na rozdil od velkych
aristokratickych palacli, které mohly byt rozdélené dokonce nacelé byty, kazdy
se specifickym ucelem*”, v mensich bytech nebyla zadna mistnost pfesné vymezena jako
salon, a saloniery jako Mme du Deffand, Mme Geoffrin ¢i Mlle de Lespinasse ptijimaly hosty
jak v jideln&*®, tak tieba ,,ve svém pokoji“. U barona d Holbach se hosté schazeli v kabinetg,

ktery jinak slouzil jako pracovna.

Julie de Lespinasse se po rozchodu s Mme du Deffand usadila sto metri od ni, na rohu

317Suard si jednou své Zené& posteskl, kdyz se musel pfemistovat mezi tfemi misty, Ze se z n&j stal ,,bloudici Zid.
Obédval jsem v St-Ouenu, odkud mé dovezli na Chevrette, pak zpdtky do St-Ouenu na veceri a spdt
do Parize. Dnes jedu znovu na obéd do St-Ouenu a pak prespat na Chevrette. Domii se vrdtim v sobotu.*
Dopis Mme Suardové zroku 1773, cit. podle Lilti, s. 444, pteklad aut. prace. Sidlo St-Ouen patiilo
Neckerovym.

318Philibert Trudaine de Montigny (1733-1777) byl renomovany védec - zabyval se chemii, a spravce
departmentu Ponts et Chaussées. Velky pritel Turgota.

319Dopis Voltairovi z 21. 10. 1775, cit. podle Lilti, s. 139, preklad aut. prace.

320Mysleno ve Francii mimo Patiz a pfilehla venkovska sidla.

321Charles Duclos, Considérations sur les moeurs, Oeuvres completes, Paris: Colnet, 1804, s. 71, pieklad aut.
préce.

322Nachézely se zde spolecenské mistnosti, velkolepé apartma pro slavnostni pfilezitosti a soukromy byt.

323Pfijimaci mistnost u Mme du Deffand se sice nazyvala jidelnou, avSak jidelni stiil v ni chybél. Srov. Zavét
Mme du Deffand, Horace Walpole's Correspondence, Craveri, s. 69.
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ulic Saint-Dominique a ulice de Bellechasse, kde si v malém domé pronajala druhé a tieti

patro. Ve druhém patfe si kromé& piedsing, loZnice a alkovny**

zafidila i maly salon, kde
se nachazely sekretafe, skiiiiky a komody a mimoto velké mnozstvi sedaciho nabytku.*”
Jednalo se o rtizné druhy: lenosky, kiesla s opérkami i bez, otoman, kieslo k psacimu stolu,
obycejné zidle a zidle vyplétané sldmou. Také v salonu Mme du Deffand, v byté, ktery méla
pronajaty v klastete Saint-Joseph, se nachdzelo Sest kiesel bez opérek, Ctyti kiesla s opérkami
a Ctyfi zidle, rozmisténé rizné po mistnosti podle potieb konverzace. Jesté vice ,,salonniho*
nabytku umistila markyza do své loZnice, které si zachovavala svou tradi¢ni funkci pfijimaci
mistnosti: bylo zde sedmnact kiesel, otoman a mnoho stolkdi pro rizna pouziti.**” Toto
mnozstvi vSak nebylo zndmkou luxusu, ten se spi§ projevoval ve zdobeni stén a stropu.

Dilezitd byla riznorodost nabytku, kterd poukazovala na pohostinnost saloniery, nebot

umozniovala i vétSimu poctu lidi riznych télesnych konstituci, aby byli pohodIné usazeni.

Nékteré druhy zatizeni vyzadovaly na druhou stranu znacnou télesnou disciplinu a umeéni
,.spratelit se s nabytkem®. To se tykalo tfeba hracich stolkt, pod které byla nékdy velmi tésné
vsunuta kolena hrac¢i, ati tak nesméli pii hie ucinit zadny rychly pohyb, aby stolkem
nepohnuli. SpoleCenské chovani izde vyzadovalo, aby se navstévnik pohyboval (¢i sedé€l)
lehce anehlu¢né. Co setyCe rozsazeni hostli, miZeme na obrazech vidét jak celistvou
skupinu®®, tak oddélené skupiny kolem stolkii rozmisténych po pokoji, nékteré konverzujici,
jiné hrajici stolni hry, jak vidime na prvnim obraze nize.’” Pohyb nav§tévniki po mistnosti
mohl souviset s ¢innosti, kterd se zde déla, aktera bud’ vyzadovala soucinnost, nebo

dovolovala tvofeni mensich skupin.

324Alkovna je oznaceni pro vyklenek, pfistének mistnosti nebo postranni mistnost bez oken.

325D’ Alembert, Inventaire des biens de Mlle de Lespinasse, de Castries, s. 285.

326Zaveét’ Mme du Deffand, Craveri, s. 69.

327Tamtéz.

328 Anicet-Charles-Gabriel Lemonnier (1743-1824): Lecture de la tragédie de l'orphelin de la Chine de Voltaire
dans le salon de madame Geoffrin (1812), Musée de Rueil-Malmaison. Obraz je natolik vymluvny, Ze je nize
v textu podrobnéji rozebran.

329Nicolas Lavreince (1737-1807): L Assemblé au salon (1783).
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Na tomto Lemonnierové platné zobrazujicim seslost v salonu Mme Geoffrin vidime velké
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mnozstvi lidi, ktefi se doslova tisni a polovina z nich ani nesedi. Obraz byl namalovan az roku
1812, coz miize vérohodnost informaci zkreslovat, presto se nelze nezamyslet nad tim, kdo
mél pii takové prilezitosti vétsi pravo usednout na zidli. Pravdépodobné byla dana piednost
Zzenam a urozengj$im lidem, coz mize dokazovat honosnéjsi obleceni sedicich muzii. Podle
popisu jednotlivych osob se ale ve stojici fadé setkdme s marSadlem de Richelieu, vévodou de
Choiseul ¢i baronem de 1"Aune Turgot a naopak mezi sedicimi vidime d’Alemberta nebo
Crébillona. Odkazuje to snad k borticim se stavovskym bariéram, jednomu z typickych znakt
osvicenskych saloni? Byl usazen na zidli ten, kdo pfisel diiv, nebo to souviselo s oblibou,

které se tésil u hostitelky?

Dulezitou soucast vyzdoby tvofila zrcadla a obrazy na sténach. U Mme Geoffrin oboje
nabyvalo symbolického vyznamu, nebot’ zrcadla ptipominala ptivod jejiho bohatstvi a obrazy
zase mély ndvstévniky upozornit, jakym vysaddm se uni t&Sili umélci, které pfijimala
na svych pondé€lnich veceftich, a ktefi pro ni pracovali.

Jestlize si Mme Geoffrin mohla dovolit originaly od slavnych malift své doby**°

, musela
se Julie de Lespinasse spokojit s jejich rytymi reprodukcemi. Na sténach jejiho salonu viselo
mnoho rytin a portrétli, mimo jiné také d”Alembertliv a Turgotiiv. Pokud si k tomu pfipocteme

31 mizeme zcela véfit tomu,

1 d"Alembertovu a Voltairovu bystu a dokonce Voltairovu sochu
7e pokladala pratele zato nejdilezitéj$i ve svém zivoté.**> Podobné objekty vypovidaly
hostim o tom, koho jejich majitelka obdivuje, ataké o jejim nazorovém zalozeni. Julie
evidentné vzhlizela k soudobym filosofiim a encyklopedistim, Mme Geoffrin, ponc¢kud
staromilskd a loajalni k monarchii, méla ve svém salonu zase poprsi Racina a sochy Jindficha

IV. a jeho prvniho ministra Sullyho.**

Honosné salony s vysokymi stropy mély jednu velkou nevyhodu: nedaly se dobte vytopit,
zvlast’ pokud si majitel z finan¢nich divodi nemohl dovolit dostatek dieva, jako se to stalo
princi de Léon. Marmontel uvedl ve svych Mémoires piihodu, ktera se stala rytiti de Rohan
jednoho zimniho vecera na navstévé u Léonll. Ackoli kamna svitila plamenem, rytifi byla
nesnesitelna zima. Priblizil se tedy ke kamnim, natdhl nad n¢ ruku a nepocituje zadny Zzar,

s udivem nalezl pouze umné vloZenou lampu, kterd méla budit dojem, Ze kamna Zhnou.*™**

330Jednalo se napiiklad o Carla Van Loo, Verneta, Bouchera ¢i Oudryho. Mme Geoffrin si seznam zapsala
do notesu jako Riizné véci, jez si chci pamatovat. Lilti, s. 437.

331Inventaire des biens de Mlle de Lespinasse. De Castries, s. 285.

332Viz citace v kapitole 1.2.5.

333Notes Mme Geoffrin, Riizné véci, jez si chci pamatovat. Jindfich IV., francouzsky kral (vladl v letech 1590-
1610); Jean Racine (1639-1699) vyznamny piedstavitel klasicistniho dramatu 17. stoleti, autor Faidry,
Andromachy ¢i Bereniky.

334Marmontel, Mémoires, s. 125 an.
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Princ de Léon se nebal umistit do salonu kamna, ov§em jinak stale jesté prevladalo pravidlo
dané jiz v 16. stoleti, ze kamna jsou symbolem méstanské intimity, zatimco krb evokuje
luxus, reprezentaci a vzdélanost. Jenze pravé krb nepostacoval k vytopeni vétSich mistnosti,
jako byl salon, avSudypfitomnd zima méla jist¢ vliv na pohodli hosti atim ina chut
k zdbavam a konverzaci.*® Walpole poznamenal v dopise lady Hervey, poté, co povecleiel
u marSalky de Luxembourg, jejiz jidelna byla vyzdobena stropnimi malbami bohti a bohym,
ze ,zde chybéla boZskost ohné.“**° Nedostatek tepla nutil navstévniky usadit se co nejblize
krbu, kterdzto mista byla ale vétSinou vyhrazena saloniefe a nejvyznamnéj$im hostim.
U vévodkyné de Gramont to byla ona a marsalka de Luxembourg, jez si sedly kazda z jedné
strany krbu amuzi pak mezi nimi vytvofili stojici krouzek.” Ackoli setedy jednalo
o piekazky materidlniho razu, prece jen ovliviiovaly rozmisténi osob v salonu a tim

1 samotnou konverzaci.

3.1.3 Stolovani
Stolovani v pafizskych salonech 18. stoleti probihalo zcela specificky v tom, ze ¢lovék

nebyl povinen se ho zucastnit, byt' dlel ve stejné mistnosti. Bombelles ve svych novinach
vysvétlil, ze ,pojmem 'jdeme na veceri' se myslelo jit do domu, kde se vecerelo, ackoli
polovina osob zde shromazdenych nejedla ani nezasedla ke stolu. Patril jsem k témto lidem uz
nekolik let.[...] Ti, kteri jako ja nic nejedli, a ani nebyli nuceni hrat, tak mohli navstivit vice
domut a uzZivat si zabav riznych spolecnosti. Tento typ svobody je zatim zndm pouze
v Parizi.**® Mme du Deffand napsala jednou Walpoleovi, ze z dvaceti dvou lidi, ktefi k ni
piisli ,,na velefi®, jich pouze dvanact zasedlo ke stolu.** Navstévnici, ktefi se nevénovali
jidlu, mohli u postrannich stolkli hrat karty nebo konverzovat. Mme du Deffand se mnohdy
podvolila jit na navstévu k marsélce de Luxembourg pouze pod podminkou, Ze nebude muset
vederet.**

Pfesto se vyraz .,jit na veCefi“**' b&zn& pouzival, coz zfejmé& souviselo s denni dobou,

kterd byla vhodna jak pro vecefi, tak pro ,,vecirek* ve smyslu straveni vecera ve spolec¢nosti.

335V dopise z roku 1784 si William Beckford pochvaloval nizké stropy salonu vévodkyné de La Valliére, diky
nimz bylo v mistnosti trochu tepla, vhodného pro konverzaci, a naopak si stézoval na ,,vlhkou jeskyni‘ palace
Labordu ¢i ,,/edovec™ vévodkyné de Lyunes. Lilti, s. 101.

336Dopis Walpolea lady Hervey z 10. 3. 1766, Horace Walpole's Correspondence, cit. podle Lilti, s. 101,
pteklad aut. prace.

337Des Cars, Mémoires de duc des Cars, cit. podle téhoz, s. 102.

338Bombelles, Journal, 7. 1. 1783 a 27. 1. 1789, cit. podle téhoz, s. 226 a 463, pieklad aut. prace.

339Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 11. 4. 1776, Craveri, s. 346.

340Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 10. 4. 1770, tamtéz, s. 306.

341Francouzsky aller souper.
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Doba podavani ob&da ¢&i veCefe se nicméné v priibéhu 18. stoleti zménila.’** T nadale vSak
zustavala vecCefe pro spolecnost nejbéznéjsim jidlem dne, nebot’ se spoledensky zivot
odehraval pozdé vecer a v noci. Mnohem vétsi vahu vSak mélo pozvani na obéd, ktery platil
za jidlo vyhrazené elitim.”® Mme Geoffrin pofadala slavné ob&dy, kam zvala blizké pratele
a oblibence.*** Pondéli tak bylo vyhrazeno jiz zminénym maliftim, které $tédie podporovala,
v utery se uni schazela spole¢nost vice riznorodd, ale nejproslulej$i a nejuzavienéjsi byly
sttedecni hostiny, na které obdrzeli pozvani pouze nejvazenéjsi filosofové, spisovatelé
a védci.** Mme Geoffrin sama sestavovala jidelnicek a vénovala velkou péci zasobovani své

346

kuchyné.”* Konverzace se v rizné dny pfirozené lisila, nejvolngjsi byvala v utery, avSak

i tehdy Mme Geoffrin dbala na vzorné chovani, jako v ostatni dny. Nejednalo se ale o velké

hostiny, pocet hosti ziidkakdy piesahl osm lidi.**’

Témeét symbolem salonni pohostinnosti se stalo podavani kavy. Morellet, kdyz zval
na navs§tévu Franklina ajeho syna, je ubezpeCil: ,,Vy vite, sjakym nadSenim vdas prijmu
a s jakou péci pro vds pripravim kdavu.“**® Horace Walpole zase travil pitim kavy po vedefi ¢as
az do dvou hodin rano, vyjma toho, kdyz potkal Mme de Mirepoix, se kterou pil ¢aj.** Moda
piti Caje se rychle §ifila a vyvrcholila koncem stoleti. Mme du Deffand si ho zddala poslat,
nebot’: ,je ted ¢im dal vic v mddé prijit si ho ke mné vypit.“** Piti Caje nebylo soucasti vecefte,
ale samostatny obfad pro mensi skupinu pozvanych, tak jak jej prezentovali Anglicané, kteti
tento zvyk do Francie pfinesli. Velmi rychle se zde ujal vramci vSeobecné anglomanie.
Krasnym piikladem budiz niZe uvedeny OllivierGv obraz Thé a ['anglaise chez prince de

Conti, kde je vidét jistd domacka pohoda, se kterou se kazdy sam obsluhuje.*"

3420béd se posunul ze druhé hodiny na ¢tvrtou odpoledni a vecete se podavala ¢asto az v deset hodin.

343Meél je odlisit od venkovan, kteti znali jen snidani a vecefi.

344Viz kapitola 1.2.4. Z zen byla pravidelné na obédy zvana pouze Julie de Lespinasse.

345Grand, s. 165-167.

346Podle notesu, kde méla zapsand jména a adresy obchodnikii, si objedndvala pomeranovy dzem piimo
u predstaveného opatstvi v Poissy, vyhlaSenou driibez z Caen ¢i fecké vino od bankéfe z Montpellier. Picard,
s. 219.

347Picard, s. 220.

348Dopis Morelleta Wiliemu Templu Franklinovi z 13. 1. 1782, cit. podle Lilti, s. 228, pfeklad aut. prace.

349Dopis Walpolea Mary Cokeové ze 4. 1. 1766, Lilti, s. 228.

350Dopis Craufurtovi z r. 1772, cit. podle Craveri, s. 277.

351Michel Berthelémy Ollivier (1712-1784): Le Thé a [’anglaise au Temple chez le prince de Conti (1766),
Musée du Louvre, département des peintures; spolecnost nasloucha hie malého Mozarta.
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Za symbol spolecenské zabavy a konverzace platilo v 18. stoleti Sampaiiské, které tvofilo
opozici k vinu, patficimu k hospoddm a pijanim. Také Diderot spojoval Sampanské

s konverzaci a veselosti, kterou vyhledaval u barona d"Holbach.**

Nestiidmé a chut’ nikdy neuspokojujici pozitkatstvi, jidlo a piti nevyjimaje, byvd mnohdy
povazovano za typicky rys mondénni spolecnosti 18. stoleti, avSak to se vice tykalo obdobi
konce ancien régime av opulentnosti hostin soutézily spiSe bohaté aristokratické domy
s rodinami velkych finan¢nikd, ktefi byli povinni ukazovat své bohatstvi nejen skrze zatizeni
palaci.’ Pokud se néktefi spisovatelé &i filosofové Gcastnili takovych hostin, byli obvifiovani
z jistého druhu parasitismu, tedy ze za plné zaludky platili chvalou, kterd vedla ke zvySeni
prestize domu, do kterého byli pozvani. Mme de La Ferté-Imbault se nevahala takto trefovat
do Voltaira: ,,Zeny, které mély tento druh frivolnich ambici, tedy 'byt v méde', musely hledat
zpusob, jak se mu [Voltairovi] zalibit, aby zalozZily a rozvijely sva mala kralovstvi. Konaly tedy
vecere, aby pritahly duchaplné muze z jeho okoli, kteri po tom, co se dobre napili, najedli

a byli dosti obdivovani pani domu, vsude rikali, Ze 'mikdo nema tolik ducha kromé nds

352Dopis Diderota Sophii Volland z 20. 10. 1760, Lettres a Sophie Volland, s. 139.

353Kritice byla ke konci stoleti podrobena vibec celd dekadence zdvofilosti a mondénnich zvyklosti;
,henazranost® ironizoval v Tableau de Paris Mercier a ve svych Mémoires si nani sté¢Zovala téz baronka
d’Oberkirch. Lilti, s. 231.
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a nasich pratel."**

Navstévnici osvicenskych salonii vSak mohli byt takto obvinéni jen stézi. Ackoli
ocenovali kuchyni nékterého z pratel, kuptikladu jiz zminéného barona d"'Holbach nebo Mme
Geoffrin, ptiklad Julie de Lespinasse, v jejimZ salonu se vétSinou nejedlo viibec™, a piece
proslul svou oblibenosti, utvrzuje v domnénce, Ze moznosti volné konverzace davali
duchaplni lidé ptednost. Filosofové nebyli nicméné ve vétSiné piipadi zadni asketové,
a pokud m¢li ptilezitost se dobie najist, nevahali ji vyuzit. Popsal to Diderot, kdyz pobyval
u d’'Holbachovych na venkové v Grandval: ,,Stil je zde prostien jako ve mésté a mozna,
Ze jeSté okdzaleji. Je nemozné byt zdrzenlivy. Vypaddm jako koule.**>® Uméni dobie se najist
patfilo k uméni Zit*” stejné jako uméni konverzace, nelze je tedy brat jako protiklady, které

se vylucuji, nybrz jako komponenty salonniho zZivota, jez se navzajem podporovaly.

3.1.4 Odév
K faktortim, kterym byla v salonnim svété vénovana pozornost, patii bezesporu i odév.

Iten totiz mlcky vypovidal o finan¢ni situaci, postaveni ¢i povaze nositele. Obleceni
fungovalo vzdy jako urcity znak, at’ uz znak spolecenského postaveni, ptislusnosti k pohlavi
¢i k femeslu, a jeho podoba byvala zdkonem pfesné¢ vymezena. Ve Francii platil az do roku
1789 tzv. odévni zdkon, ktery urCoval obleceni pro méstany, Slechtu a duchovenstvo. Byl
zruSen za Revoluce a oficidlnim odévem clenli parlamentu se stal tmavy oblek vité¢zného

méstanstva.®®

Etiketa 18. stoleti vyzadovala samoziejmé dodrzovani odévnich pravidel, avsak zda se,
ze salon nebyl prostfedim, kde by obecné hréla velkou roli v tom smyslu, ze by bylo piesné
ptikdzano, v jakém odévu se smi nebo nesmi vstoupit. PfisluSnici jednotlivych stavii sem
ptichazeli ustrojeni podle svého obyceje, vtom se opét projevila spolecenska liberalnost
salonni kultury. Na jiz zminéném Lemonnierové vyobrazeni salonu Mme Geoffrin** vidime
zieteln€ jak muze v tmavych Satech, tak ptisluSniky aristokracie, ktefi jsou ustrojeni barevné;ji
a skvostnéji. Naptiklad vedle Rousseaua a Hénaulta v méStanském odévu stoji vévoda de
Choiseul ve §lechtickém. Podobnd situace se opakuje v ptedni tadé, kde vedle sebe sedi

,Ltmavy“ Helvétius a ,,barevny“ vévoda de Nivernais ¢i princ de Conti. Stejnou smiSenost

354Cahier sur les gens qui jouent un réle a Paris, Archives nationales, cit. podle Lilti, s. 231, pfeklad aut. prace.
355Viz pozvani na otevfeni salonu, kap. 1.2.5.

356Dopis Diderota Sophii Volland z 1. 10. 1759, Lettres a Sophie Volland, s. 82, pieklad aut. prace.

357Slavné francouzské savoir vivre.

358Jana Skarlantova, Odev jako znak, Praha: UK, 2007, s. 115.

359Lemonnier: Lecture de la tragédie de I'Orphelin de la Chine de Voltaire dans le salon de madame Geoffrin.
Obraz vySe v kap. 3.1.2.
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muiZeme zaznamenat i na Ollivierové obraze.>*°

Co se ty€e zen, podléhaly i v 18. stoleti vice nez muzi modé, kterou uréoval dvir. Nejvetsi
snahou navstévnic salonti bylo obléci se co nejlépe, zvlasté kdyz nebyly pftili§ bohaté. To byl
piipad Amélie Suard, kterou chtél jeji manzel po svatb& uvést do salont, které navstévoval.
Byl si védom, Ze je tfeba vénovat odévu pozornost, aby byla jeho pani zkraSlena stejné jako
zeny, které v salonu uvidi. Protoze nevlastnila Mme Suard mnoho Satl, mé¢la jedny svatecni,
které oblékala jen pfi podobnych pfileZitostech.*' Kdyz se Mlle de Lespinasse chystala
poprvé do salonu Mme Geoffrin, markyza du Deffand, a¢ se jednalo o jeji rivalku, piece
dohlédla, aby Juliin vzhled byl perfektni a udélala paticny dojem.’®* Né&které Zeny zaly
ve snaze udélat dojem prili§ daleko a piisobily pak ponékud smésné, jako se to stalo matce
ruské carevny Katetiny, némecké knézné¢ d’Anhalt. Kdyz se objevila u Mme Geoffrin, byla
ptezdobena Sperky a Mme de Boufflers poznamenala k Julii, ze ,,se naparuje, jako by ji celd

Evropa lezela u nohou.**%

Pokud se zaméfime na saloniery, vyjadfoval odév Casto jejich povahové zalozeni. Zatimco
Mme de La Ferté-Imbault se podle Mlle de Lespinasse pékné oblékala®®, Julie sama nemé&la
ani dost prostiedkl, ani koketni povahu, aby se odivala piili§ zdobené. Na portrétu, ktery

zanechal Carmontelle’®

, vidime Zenu v tmavych jednoduchych Satech, kolem krku sametovou
stuzku a na hlavé maly krajkovy ¢epecek. Na portrétu vypadd nicméné upravené, ma slusivy
modni uces a Saty ozdobené krajkou. Mme Geoftrin se oblékala stejné prosté, ackoli si mohla
prostotu“. Nosila vzdy c¢erné nebo tmavé Saty a ven vychédzela v Cerném taftovém cCepci
s bilym volanem.**® Na Lemmonierové obraze je obleena rovnéz velmi prosté, jeji Sedé Saty
dokonce stfithem piipominaji pozdé¢jsi empirovou modu, ackoli ostatni Zeny na obraze jsou
obleceny rokokové¢. Inajinych portrétech je obleCena v jednoduchych Satech s cepcem
na hlavé.’” Jeji styl odivani byl jist¢ dan i pokroCilejsim vékem a stejné tak tomu bylo

iuMme du Deffand po ndvratu zvenkova do Patize: ,,Oblékam sejako prodavacka

3600llivier: Le Thé a l'anglaise au Temple chez le prince de Conti. Viz vyse kap. 3.1.3.

361 Amélie Pancoucke, Essais de Mémoires, cit. podle Lilti, s. 95. Pancoucke bylo divéi jméno Mme Suard.

362Benedek, s. 264.

363Cit. podle Benedek, s. 265. V té dobé se Zeny zdobily jednoduse a pouzivaly spise stuh a kvétin. Kybalova,
Déjiny odivani. Barok a rokoko, s. 156.

364Benedek, s. 273.

365Louis Carrogis, fe¢eny Carmontelle (1717-1806), malif a rytec, autor mnoha portréti, mimo jiné i Grimmova
nebo Mme Necker. Zminény portrét Mlle de Lespinasse v Priloze 1.

366Benedek, s. 265, 273.

367Viz portréty v Ptiloze 1. Prvni portrét ovSem zobrazuje Mme Geoffrin mladou a tudiz podle uvolnéného stylu
pocatku vlady Ludvika XV.
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jablek.“**® Nosila Saty barev spadlého listi, rukdvy a vystiih ozdobené krajkou, a Cepec

uvazany pod bradou.’®

Velmi oblibenym zlstdvalo v 18. stoleti liceni. Cenila se bila, tzv. klaSterni plet,
a pouzivalo se mnoha li¢icich prostiedkd. Goncourtové uvad€ji mimo jiné zlaté listky,
kterymi se docililo nadpfirozeného lesku pleti, a velkou spotiebu riznych odstind cerveni.
U pouziti ¢ervené ovSem neslo jen o to nali¢it si tvar; Cervenn musela ,,mluvit“. Rz zeny
ze spolecnosti totiz neméla stejny odstin jako riz méstacky nebo Zeny ode dvora.’” Ligili
se damy 1 panové, z nichZz nékteti o sebe pecovali tak svédomité, Ze mohli budit posméch.
Rousseau v tomto smyslu soudil Grimma: ,,Zacal pecovat o viastni krdsu, toaleta se pro néj
stala vyznamnou zdleZitosti; vsichni lidé védeli, zZe se lici belobou, ja jsem tomu neveril, ale
vzhledem k tomu, Ze jsem jednou rdano vstoupil do jeho pokoje a on si kartacoval nehty malym
kartackem, usoudil jsem, Ze muz, ktery travi kazdé rano dve hodiny tim, Ze si kartacuje nehty,
muize klidne stravit nékolik okamZikii tim, Ze si belobou vyplnuje vrasky v pleti. Dobrak
Gauffecourt mu dal dost Zertovnou prezdivku Bily tyran.*” Vlasy se pudrovaly, muzi nosili
paruky zapletené do copanku, zeny si vlasy kadefily a pficesavaly tésn¢ k hlavé, ve druhé
poloving stoleti se Giesy postupné¢ uvolilovaly, vyc€esavaly vysoko nad celo a stavaly
se slozit€jsimi. ObleCeni dopliiovaly 1inadale silné parfémy, nebot hygiena byla stile

nedostate¢na.

Zensky odév plnil jesté jednu ulohu a to sice zdliraznit zenstvi a potazmo pfislibit rozkos.
Jak napsali Goncourtové: ,,Rozkos ji odiva. Obouva ji pantoflicky, jez rytmizuji jeji chuzi.
Pokryva ji vilasy pudrem, zduraziuje barvu pleti, licka rozsvécuje cerveni. Paze ji ztdpi
v krajkach. V horejsi casti odévu vyznacuje cosi jako prislib celého téla a zenu s hlubokym
vystiihem je mozno potkat nejenom vecer v saloné, ale i v kteroukoli denni hodinu na ulici.**”
Zajimavym doplitkem byly v tomto smyslu tzv. musky’”, tedy drobné ozdibky z gumového
¢erného hedvabi nebo papiru. Mivaly rizné tvary a lepily se na tvaf ve slozitém systému
symbolické fe¢i.’™ Ale nemluvila jen li¢idla ¢i ozdoby tvafe. V 18. stoleti se cely oblicej Zeny
stal jejim mluvéim: ,,V rysech hraje radost, v jejim pohledu Zhne horecka mondénniho Zivota.

Jeji oci se stavaji zbranémi [...] Je to oblicej stdle Zivy, stdle rozjasnény, stdale proménovany

368Cit. podle Grand, s. 192, pieklad aut. prace.

369Tamtéz, s. 193. MiZzeme ji tak vidét na rytiné od neznamého autora, viz Pfiloha 1.

370Goncourt, Edmond et Jules, La femme au dix-huitieme siecle, Tome 1, s. 45.

371 Vyzndni, s. 389. Slovo tyran v piezdivee odkazuje na jeho vztah k Mme d’Epinay. Viz nize kap. 3.4.1.

372La femme au dix-huitieme siécle, Tome 1, s. 90, preklad aut. prace.

373Francouzsky la mouche, prvotni vyznam je moucha, muska.

374Goncourtové rozliSuji musky ¢tveraéivé, vyzyvajici k polibeni, dvojsmysiné, majestatni (umisténé na cele),
galantni (uprostfed na tvafi), koketni, vrazedné, veselé (vytvarely pfi smichu zahyby), vzacné (blizko rtu)
a Sibalské. La femme au dix-huitieme siecle, Tome 1, s. 47.
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témi zdblesky okamzikii, jaké vidame pii vychodu slunce.**™

3.2 Hracéska vasen

Zapal pro karetni hry, zvlast pro ty, které slibovaly vydélek, je rovnéz pevné spojen
s mondénnim svétem. Rozsifil se zfejmé ode dvora, kde jej ve velkém podporoval uz Ludvik
XIV., akde se v nasledujicim stoleti udrzel zejména diky Madame Adélaide, dauphinovi
apozd&ji Marii Antoinett.”’® Dvofané pak pienesli hru idosvych méstskych palact

a na venkovska sidla, kam se za timto ucelem sjizd¢li hraci z celé Patize.

Zvyk pravidelné hrat tedy patfil i do salonniho prostfedi. Mezi nabytkem, kterym byly
salony zafizeny, najdeme také hraci stolky. U Mme du Deffand se nachazely dva stolky, jeden
pro piquet a druhy pro écarté.’”’ U prezidenta Hénaulta bylo ve velké jidelné dokonce sedm
karetnich stolkd.”” Diderot byl nucen hrat u d'Holbachovych vecer co vecer s Mme de Saint-
Aubin: ,,Hrajeme povinné po veceri trictrac®” déj se co déj. Hraje lépe nez jd; rdda vyhrdva
a mé prilis nevadi prohravat, ona tedy vyhrava, ja prohravam jen tak malo, jak mohu, a jsme
oba spokojeni.**® Walpole popsal v dopise lady Suffolk b&zny veder v salonu, kdy ,,se zacne
hrat karetni partie jesteé pred veceri, behem jidla se prerusi a poté se dohraje; vzapeéti
se zacne novd, az do doby, kdy se spolecnost semkne k diskuzi.***" Jean Dusaulx®®* fadil
k nejoblibenéjsim salonnim hram biribi a pharaon, na druhém misté byly pak piquet, trictrac
a whist (n€kdy nazyvany také whisk). Déle si navstévnici mohli zahrat trente-et-quarante®®,
macao, loto a jiné.

VaSenn pro hru ssebou nesla samoziejmé riziko nezanedbatelnych proher. Mme du

384

Deffand si zapisovala, kolik kazdy vecer vyhréla a prohrala™’, Mme de Mirepoix se v roce

375La femme au dix-huitieme siecle, Tome 1, s. 42 an, pteklad aut. prace.

376Madame Adélaide (1732-1800), jedna z dcer Ludvika XV., dauphin Louis Ferdinand (1729-1765), otec
ptistiho Ludvika XVI., Marie Antoinetta (1755-1793), francouzska dauphinka a pozdéji kralovna.

377Piquet i écarté jsou staré francouzské hry, vzniklé v 16. stoleti, ob¢ jsou urceny pro dva hrace. Hraji se s 32
kartami.

378Benedek, s. 206.

379Jedna se o velmi starou stolni hru pro dva hrace, ktera se ve Francii rozsifila zejména v 15. a 16. stoleti.
U nas se hrala pod nazvem vrchcedby.

380Dopis Diderota Sophii Volland z 1. 10. 1759, Lettres a Sophie Volland, s. 82, pteklad aut. prace.

381Dopis Walpolea Lady Suffolk z 20. 11. 1765, cit. podle Craveri, s. 64, pieklad aut. prace.

382Jean Dusaulx (1728-1799) byl francouzsky historik a teoretik spoleéenskych her. V roce 1779 mu vyslo dilo
De la passion du jeu depuis les temps anciens jusqu’'a nos jours (O hrdacské vasni od starych casu
po soucasnost). RozliSoval hry na hazardni (jeux de hasard), kde hraje roli pouze nahoda, a na spole¢enské
(jeux de societé) Ci strategické (jeux de commerce), které pracovaly se strategii a dovednostmi hrace. De la
passion du jeu, Paris: Mercure de France, 1979, s. 60.

383Francouzska karetni kasinova hra ze 17. stoleti, nékdy také nazyvana Rouge et Noir. Hraje se s Sesti balicky
po 52 kartach a je uréena pro vice hract.

384Zapis si délala do svého deniku v letech 1779-1780, Lilti, s. 234.
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1766 ocitla vinou ztrat ve hie v takové finan¢ni tisni, Ze musela Mme du Deffand pozadat
o pomoc.’® O deset let pozdé&ji si markyza posteskla, ze: ,,hra zacindg byt otdzkou dvou ci tii
tisic louisdoru ztraty. Uz se nekonaji témer Zadné vecere bez pharaona, trente-et-quarante
nebo jinych hazardnich her.“**® Existovali i lidé, jejichZz délka pobytu v PaiiZi piimo souvisela
s tim, kolik prohrali, napfiklad prince de Ligne.” Pokud mé&l méné piileZitosti hrat, zlistaval

déle.”™

Hry byly natolik rozsifené, zZe nebylo téméf mozné se jim vyhnout, zvlast kdyz Slo
o salonni novacky, jak si poznamenal Poniatowski. Snad jen pravidelny nadvstévnik salonu
mohl byt od nich osvobozen.”® Povinnost hrat mohla byt velmi nepiijemna i pro toho, kdo si
velmi ptal uspét v mondénnim svéteé, avsak nedisponoval dostatenym majetkem, ktery by
mohl dat vSanc v hazardu. A naopak, jako u ostatnich prvkil salonni zédbavy, 1 zde se uplatnili
dobrodruzi a $vindlifi, kterych si urcitd spolecnost cenila jen proto, Ze ochotn¢ hrali
1 prohravali. MoZznost nevénovat se v salonu ni¢emu jinému nez hie oceiiovali podle Bartha
iti, kteti by v konverzaci ziejmé pfili§ nevynikli: ,,Zda se, Ze karty byly vynalezeny pro

pohodli hlupdkii, kteri za né schovavaji svou neschopnost.**°

Dtivod obliby hrani v salonech je stejny jako u pfedeslych zdbav: zahnani nudy. Jak napsal
Voltaire Mme du Deftand: ,,Nebot je to zabava, k cemu se musime vzdy vratit, a bez ¢ehoz by
byl Zivot k neuneseni. Proto karty zaméstnavaji tu takzvanou 'dobrou spolecnost’ od jednoho
konce Evropy na druhy.“**' Hra také usnadiiovala konverzaci a vypliiovala ¢as. Francouzsky
esejista a moralista markyz de Vauvenargues vid€l v karetnich partiich doslova nezbytnou
soucast salonni zabavy: ,Jestlize se sejde vice duchaplnych osob a nemaji moznost zahdjit
partii karet, ani témto lidem nestaci jejich duchaplnost, aby udrzeli konverzaci vice jak piil
hodiny. Vsechny uddlosti, novinky, Zerty a uvahy jsou vycerpany béhem chvilky. Ten, kdo
prave nehraje, je nucen sedet blizko hracu a sledovat je, aby se nepotkal s jinym clovéekem,

ktery stoji u krbu a s nimz si nema co rict.“**

Stejn¢ jako opulentni hostiny, i mnohahodinové karetni partie byly ter¢em kritiky

385Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 4. 9. 1766, Craveri, s. 283.

386Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 15. 1. 1777, cit. podle Craveri, s. 350, pfeklad aut. prace.

387Charles-Joseph Lamoral, princ de Ligne (1735-1814), belgicky marsal, diplomat a spisovatel.

388Je to mozné zjistit z Policejnich zaznamu o cizincich, tento je z 19. 7. 1776. Jini cizinci nebyli tak rozumni,
nadélali spoustu dluht a kvili vétitelim méli potize vratit se domu. Lilti, s. 235.

389Poniatowski, Mémoires, s. 99 an.

390Barthe, La Jolie femme, cit. podle Lilti, s. 237, pteklad aut. prace. Nicolas Thomas Barthe (1734-1785) byl
francouzsky basnik a dramatik. Roman La Jolie femme je ironickym zobrazenim frivolni Paiize 18. stoleti.

391Dopis Voltaira Mme du Deffand z 12. 9. 1760, Correspondance choisie, s. 661, pieklad aut. prace.

392Vauvenargues, L 'Homme du monde, in: Essais sur quelques caracteres, cit. podle Lilti, s. 237 an, pteklad
aut. prace.
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dobovych moralistli, ktefi v nich vidéli pfiznak dekadence mondénni spolecnosti a nikoli
zptsob jejiho upeviiovani.*® Dusaulx upozoriioval zejména na nebezpe¢i, které hrozilo
filosofiim a spisovatelim, ze kterych se se vstupem do salonu stadvali zapaleni hraci:
,»VSechno meéni rychle svou tvar od té doby, co se z vetsiny muzii pera stali jen svétdaci. Mnozi
narikaji, Ze hrdli. Presto pokracuji.“*** MEl pocit, Ze tito 1idé ,zhloupli z hrani® a jejich

kreativita byla ptisobenim vlivii mondénniho prostiedi znicena.

3.3 Spoluprace, rivalita
To, Ze spolu urcité salony koexistovaly v symbiodze ajiné nikoli, mizeme taktéz

povazovat za jisty druh neverbalni komunikace, potazmo mlc¢eni. To znamend, Ze salony,
které ,,spolu mluvily”, si mohly v ptipadé potieby vychazet vstfic a pomahat si. Naopak
u téch, jez spolu nebyly v dobrych vztazich, nebo se ignorovaly, dochazelo ke komunikaci

v podobé pomluv ¢i zlomyslnych poznamek, respektive k tichému trpéni.

Mezi provozovatele salonil, ktefi byli v dobrych vztazich s Mme du Deffand, patfil
napiiklad Helvétius, se kterym se stiidala v pofadani &tvrteCnich veceii.**® Mme de Mirepoix
ji mohla dokonce pozadat, aby ji pfenechala stfede¢ni vecer, kdy chtéla piijimat spoleénost.**
Kdyz byla pozd¢ji Mme de Mirepoix nemocna a Mme du Deffand u ni chtéla stravit vecer,
napsala Walpoleovi, Ze jeji ,,stredecni vecere se dnes kond u marsalky de Luxembourg.“>’
Na druhém biehu spolu vychéazely velmi dobfe Mme Geoffrin a Julie de Lespinasse, o cemz
uz byla fe¢ v prvni kapitole. Julie zac¢ala dochazet do jejiho salonu, jesté kdyz bydlela u Mme
du Deffand, a byla pfijata na zdkladé d’Alembertova doporuceni, i kdyz zpocatku s nevoli,
nebot’ Mme Geoffrin ,,se nechtéla s tou Zenou [markyzou] zaplést do nepiijemnosti.“*** Prvni
setkani ani neprob¢hlo tajné€, Julie svlij imysl markyze oznamila, zfejmé ji na vzajemnych

vztazich uz pfili§ nezalezelo.*”

Pratelstvi mezi salony nebo mezi salonierami a pravidelnymi navstévniky byla také
ovlivnéna rodinnymi vztahy, casto spletitymi. V pafizské spole¢nosti mizeme tak nalézt
mnoho vazeb, napiiklad mezi ¢leny rodiny de Beauvau. Princ a princezna de Beauvau byli

piijimani u prince de Conti 1 Mme Geoffrin. Princ mél mnoho sester, z nichz nékteré jsou nam

393Dusaulx, De la passion du jeu, s. 257. V téchto nazorech si Dusaulx porozumél s Rousseauem, se kterym
se v letech 1770-1772 velmi pratelil, nez doslo k nazorovému rozchodu.

394Dusaulx, s. 263, pteklad aut. prace.

395Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 22. 1. 1767, Craveri, s. 296.

396Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 16. 1. 1776, Craveri, s. 324.

397Dopis Mme du Deffand Walpoleovi z 6. 1. 1779, cit. podle Craveri, s. 353, pieklad aut. prace.

398Cit. podle Benedek, s. 261.

399Benedek, s. 263 an.
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jiz dobfe znamy: byla to marSalka de Mirepoix ¢i Mme de Boufflers. Zaroven se rodina de

Beauvau kiizila s rodinou de Choiseul a ta zase s mar$alkou de Luxembourg.*”

Mezi salony existovala také zcela ptirozena a Casta konkurence a mezi salonierami jista

nevrazivost, kterd se projevovala nejcastéji v podobé pomluv.

Slavna rivalita panovala mezi Mme du Deffand a Mme Geoffrin. Tyto dvé saloniery staly
skute¢né na opacnych polech; na jedné strané prostd a srde¢nd mést'anska atmosféra, na druhé
stran¢ vystiednost, bfitka inteligence a ironie. Mme Geoffrin o ni fekla: ,,Je to zla stviira, ale
je slepa, a navic, jeji zpiisob zloby - Zarlivost, ji cini tak nestastnou, Ze to ve mné vzbuzuje
soucit.“*" A Mme du Deffand, prosluld svymi jizlivymi komentaii, poté, co se dozv&déla
osmrti své sokyng&, poznamenala: ,,Tolik hluku pro jednu omeletu na Speku.“** Celych
pétatiicet let staly tyto dva salony proti sob¢, ato ve vétSiné pripadi rozdélovalo
1 navstévniky salonti, nebot’ kdo chodil k jedné, mél zaviené dveie k druhé. Neplatilo to vSak
absolutné. Mme de Boufflers, markyzina divérna ptitelkyné, chodila i k Mme Geoffrin, stejné
jako Hénault ak velké zlosti Mme du Deffand id Alembert. A byl to piipad i vétSiny
zahrani¢nich diplomatt, ktefi ostatn¢ navstévovali témét vSechny pafizské salony a sotva by

jim v tom brénily slozité vztahy mezi salonierami.

Ani nepftatelstvi, které po rozchodu panovalo mezi markyzou a Julii de Lespinasse,
neodradilo nékteré ze znamych, aby navstévovali oba salony, jako tfeba Caraccioliho, ktery
byl neustale ptitomen u jedné ¢i druhé, a diky némuz védéla Julie o vSem, co se délo u jeji
rivalky.*”* Navs§tévovala ji i Mme de Luxembourg a Mme de Boufflers, blizké pritelkyné Mme
du Deffand.** Nutno ov§em dodat, Ze sama povaha Mme du Deffand ji pfeduréovala k tomu,
aby se chovala pon¢kud zarlivé. Nelib¢ nesla, kdyz zacala Julie, to jesté bydlela u ni, dochazet
k prezidentu Hénaultovi*”, kvili Voltairovi zarlila i na Mme du Chételet, kterou povazovala
za ,,modrou puncochu®.*® Nepratelstvi, které k sob&é markyza s Julii citily, se léty vibec

nezmirnilo. Bylo neustdle pfipomindno v pozndmkach a dopisech. Kdyz Julie onemocnéla

400Jeji vnucka, Amélie de Boufflers se provdala za vévodu de Lauzun, ktery byl synovcem vévodkyné de
Choiseul.

401Cit. podle Grand, s. 179, pteklad aut. prace.

402Cit. podle téhoz, s. 181, pieklad aut. prace. Mme du Deffand si vypujéila vyrok od samotné Mme Geoffrin,
kterd vypravéla piithodu jednoho ze svych libertinskych hosti pana Desbarreaux, ktery jedl omeletu
na slanin€ na Velky patek. Béhem jidla se ndhle zatdhlo nebe a uhodil hrom. Ohromeny Desbarreaux oteviel
okno a vyhazuje omeletu, pronesl: ,,7olik hluku pro jednu omeletu na speku.” Vyrok Mme Geoffrin pouzivala
v ptipadech, kdy véc ve vysledku neodpovidala ocekavani.

403Mme du Deffand jej sice piijimala, ale bez v&tsi naklonnosti, a samoziejmé ji vadilo, Ze chodi i k Julii. Rekla
oném: ,,Doufam, Ze brzy praskne. Je nafoukly jako vejce a kasle jako liska. Objektem jeho uctivani je
d’Alembert a Julie de Lespinasse.” Cit. podle de Castries, s. 104, pieklad aut. prace.

404Benedek, s. 319.

405Vadilo ji, ze by se tam Julie mohla citit 1épe nez u ni. Benedek, s. 205.

406Voltaire totiz velmi ocenioval jeji nadani pro fyziku. Benedek, s. 229.
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nestovicemi, prosil ji plakajici d”Alembert, aby ,,ho neopoustéla a neudelala Mme du Deffand
tu radost.™’ A kdyz Julie de Lespinasse zemiela, nechala se markyza slySet: ,Jindy by to pro
mé byla uddlost; dnes necitim nic. [...] Jen Panna Marie by se méla mit na pozoru, jestli je

nebozka v Rdji, mohla by ji pFipravit o ndaklonnost Pana Boha.“**®

Vedle osobnich antipatii staly za rozdélenim salond nékdy i divody ideologické. Bylo
znamo, ze salony Mlle de Lespinasse, Mme Geoffrin, Mme Necker ¢i barona dHolbach
hostily bez obav a velmi srde¢né encyklopedisty, coz se nedalo fici o salonu Mme du Deffand
nebo Mme de La Ferté-Imbault. Také salony hrabat Turpin de Crissé a hrabat de Brancas,
které spolu byly piibuzensky provazané”, piijimaly v Sedesatych letech basniky blizké
Palissotovi, ktefi se k filosoftim stavéli nepiatelsky nebo lhostejné.*'® Vétsina filosofti (kromé

Turgota a Condorceta) zase nechodila k vévodkyni d’Enville kvili pfitomnosti Mablyho*',

jak si poznamenala Mme de La Ferté-Imbault.*"

Rodinné vazby, ideologie, osobni sympatie ¢i antipatie, to vSe urcovalo slozeni
navstévniki. Salonni svét byl ale samoziejmé plny lidi, ktefi navstévovali salon po salonu jen
podle toho, jak se to hodilo jejich zajmim. Caylus*”, velky nepfitel filosoft, byl kupiikladu
vzdy pfitomen na pondé€lnich vecefich u Mme Geoffrin. Baronu Grimmovi a markyzi de
Croismare nebranila ptisluSnost ke spolecnosti barona d’"Holbach navstévovat salon Mme de
La Ferté-Imbault, ackoli ta byla znama svymi vypady proti filosofim.** Navstévnik tedy

nutné nemusel sdilet ideologické postoje pana ¢i pani domu, aby v ném byl pfijiman.

3.4 Laska v salonu
Salon, jako kazdé spolecenské prostredi, umoziioval setkdvani muzi a Zen, které mohlo

pfirozené vyustit v milostny vztah ¢i pfimo uzavieni manzelstvi. Ani 18. stoleti se nevyhnuly
zenské strategie pracujici za ucelem snatku. Tyto ,,projekty samoziejmé neprobihaly

oteviené a pfiznané, pravé naopak. Ucastnily se jich jak matky ¢i jiné piibuzné, které si timto

407Cit. podle Benedek, s. 348.

408Cit. podle Grand, s. 275, pteklad aut. prace.

409Lancelot Turpin de Crissé (1716-1793) si vzal v roce 1759 Constance de Lowendal; jeji sestra Marie Louise
de Lowendal (1746-1834) se v roce 1766 provdala za Louise-Antoina de Brancas (1735-1821).

410Lilti, s. 135. Palissot byl zndm coby nepfitel filosofii a zvlasté Diderota; napsal o nich ironickou divadelni
hru Filosofové (1760), ktera se velmi libila Mme du Deffand.

411Gabriel Bonnot de Mably (1709-1785) byl francouzsky filosof a piedchidce utopického socialismu.
Kritizoval ancien régime i politicky systém Anglie. Obdivoval antickou Spartu, jejiz spole¢nost povazoval
za vrchol stfidmosti a ctnosti.

412Papiers personnels, Archives nationales, Lilti, s. 136.

413Anne Claude de Caylus (1692-1765), francouzsky obchodnik se starozitnostmi, spisovatel a rytec. Diderot ho
popsal jako ,.hadavého staroZitnika*.

414Papiers personnels, Archives nationales, Lilti, s. 136.
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zajiStovaly rozsifeni svych spolecenskych kontakti, tak isaloniery ¢i vyznamné damy bez
ptibuzenskych vazeb, které tak zkousely miru svého vlivu. Mme Geoffrin se naptiklad vlozila
do vé&ci svatby pana Helvétia s netefti Mme de Graffigny.*"> Ostatné k povaze Mme Geoffrin
patfil zdjem o vSechny zaleZitosti piatel, coz dokazuje i fakt, ze se velmi zlobila na Suarda,
ktery si dovolil se oZenit, aniz by s ni svlij imysl zkonzultoval. Odpustila mu, teprve az kdyz

poznala jeho Zenu, kterou si oblibila.*'®

3.4.1 Salonni mimomanzelské vztahy
Milostné pletky byly bézné ve viech vrstvach rokokové spole¢nosti. Zena 18. stoleti byla

v literatufe 1 ve vytvarném umeéni zobrazovana jako ztélesnéni lasky, ktera oslavuje Zivot

aradost, a vétS§inou §lo o lasku mimomanzelskou.*!”

Mit milence bylo nejen mddou, ale
do jisté miry i spole¢enskou nutnosti, coz neni udivujici vzhledem k tomu, zZe pfi uzavirani
vétSinou formalnich snatki Slo o spojeni rodin anikoli milujicich se snoubencii. Mme
d’Houdetot se v dopise pfiznala, ze siatek pro ni byl pftilezitosti, jak se dostat z pout rodiny
a poznat svét v jeho nadhefe plest, divadel a oper.*'® Svazanost manzelska totiz byla Gasto
volngjsi neZ rodinnd. Mme d’Epinay & Mme du Deffand Zily zcela odlougené od manzela,
do instituce manzelstvi pronikla svobodomyslnost doté miry, ze hranicila s tGplnou
lhostejnosti k partnerovi. Zatimco v této oblasti ziskaly zeny ur€itou svobodu, v zéleZitostech
lasky zdstavaly v podruti, coZ uvidime pozd&ji na piikladech Mme d’Epinay, Mme du
Deffand i Mlle de Lespinasse. Ne vSechny Zeny ale zastavaly podobné nadzory na manzelstvi.
Mme Necker se tfeba vyznala, ze: ,,manzZelstvi miiZe Zené prinést pocit uspokojeni, bezpeci

a nékdy i radost v jejim staii. ‘"

Mimomanzelské vztahy nebyly v 18. stoleti pouze vysadou ,libertinskych® salonti, ale
byly zcela bézné iv salonech literarnich. Napftiklad spole¢nost barona d'Holbach, jak ji
vykreslil Diderot v dopisech Sophii Volland, m¢la daleko k vaznym, filosofickym a zenam
uzavienym krouzkiim.*® Psani se tykala aféry, kterou vyvolala rtiznd podezieni a vymysly
ohledné Mme d'Holbach. Baron Grimm a pozd¢ji 1 Suard upadli v podezieni, Ze se ji dvoii,
coz piineslo roztrzku a napéti do celé ,,holbachovské™ spolecnosti, nebot’ zejména nepravem

obvinény Suard se provinil proti dobrému chovani, kdyz takto zneuzil baronovy

415Svatba s Mlle Anne Catherine de Ligniville (1722-1800) se uskutecnila v roce 1751.

416Picard, s. 210. Viz kap. 1.3.4.

417Dousova, Hana, Obraz Zeny ve francouzském malirstvi 18. stoleti, in: Scientific papers of the University of
Pardubice, Series C, 1997, s. 131.

418Tamtéz, s. 132.

419Cit. podle Dousova, s. 137.

420Srov. dopisy Sophii Volland zejména ze 14., 18. a 22. 7. 1762, Lettres a Sophie Volland, s. 184-195.
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pohostinnosti.

Mezi Zeny, které postupné navazaly vztah svice muzi, apro néz tyto avantyry ¢i
L,amourettes* znamenaly do jisté miry nikoli Unik pfed manzelem, nybrz pied nudou, patfila
Louisa d’Epinay. Jako prvni piijala dvofeni Duclose, jehoZ vzapéti odmitla a piiméla jej tak
k siteni pomluv. Na svém zdmku Chevrette, zminéném jiz vySe, navazala pak deset let trvajici

422

pomér s Dupinem de Francueil®', kterému porodila dv& déti.*? Velmi se spiatelila

1 s Rousseauem, a moznd by se ani zde nebrénila romanku, ovSem Rousseau o néj piilis

nestal.*® Vdé&¢ila mu nicméné za sezndmeni s Grimmem.***

Vztah, ktery se vyvinul
z pratelstvi, navazali ale az po n¢kolika letech, coz jen utvrzuje v domnénce, Ze obecné §lo
o naklonnosti pfirozené, nepravem odsuzované moralisty 19. stoleti. Problémem vztahu
se ukazal pfilisny Grimmuv vliv** a Louisina poddajnost, coz bohuzel nepoznamenalo jen
tuto ndklonnost, ale i pfatelstvi Grimma a Rousseaua, a celd véc nakonec vyustila v jeho
roztrzku s celou holbachovskou spolecnosti a encyklopedisty. Pravé v tom muizeme vidét
jednu z ptic¢in, pro¢ se Rousseau nestal jednim ze zasadnich pfislusnikd salonni spole¢nosti,
ackoli by se jiste¢ tesil veliké oblibé. Kamenem urazu se stala jeho vasniva naklonnost
k Sophii d’Houdetot*, kterda se stala podnétem k typicky holbachovskym zabavam.*’
Posledni kapkou, ktera ukoncila pratelstvi mezi Louisou, Grimmem a Rousseauem, se pak
stala chystana cesta Mme d’Epinay do Zenevy k doktoru Tronchinovi, idajn& kvili nemoci.
Diderot se snazil Rousseaua piesveédcit, ze je jeho povinnosti jet s ni, avSak ten se obaval,
ze je Louisa téhotna a cesta bude zdminkou, jak z n¢j udélat otce ditéte namisto Grimma,

proto odmitl**® a s pocitem obéti komplotu se s Mme d’Epinay a ostatnimi definitivng rozesel.

421Charles Louis Dupin de Francueil (1716-1780), ptedstavil Louise Rousseaua, ktery u jeho tchyné vykonaval
funkeci sekretate. Z druhého manzelstvi se mu narodil syn, budouci otec Georg Sandové.

422Syn Jean-Claude Leblanc de Beaulieu (1753-1825) ptsobil pozdéji jako biskup de Soissons de Laon.

4230 Louise napsal: ,,Mimoto mé myslenka na ldsku v piitomnosti pani d’Epinay nikdy nenapadla a nenapadia
by mé mozna ani jednou v zZivoté, i kdybych ho s ni stravil cely. Ne Ze bych byl k jeji osobé pocitoval néjaky
odpor; naopak, mél jsem ji mozna prilis rad jako pritel, abych ji mohl mit rad jako milenec.[...] Byla prilis
hubend, méla prilis bledy krk i ruce a mimoto moje srdce ani moje smysly nikdy nebyly schopny vidét zenu
v nekom, kdo nemd nadra.” Vyznani, s. 344.

424Bylo to v roce 1751, jemu bylo 28, ji 25 let. Grimm mél za sebou vasnivou citovou zkusenost, ktera zaujala
mondénni spole¢nost. Odmitnuty zpévackou z Opery upadl do letargie, nejedl, nepil, nehybal se, avsak
po n&kolika takto stravenych dnech se vzpamatoval a vratil se k Zivotu. Mme d’Epinay to velmi zaujalo.

425Velmi zarlil na Rousseaua, ktery byl Louise stale nablizku zvlasté po tom, co se nastéhoval do Poustevny
(Ermitaze), jiz mu nechala postavit pobliz zdmku, aby unikl méstskému ruchu. Obaval se také vlivu byvalych
milenct a zadal okamzité pieruseni stykt. Benedek, s. 182, Grand, s. 225.

426Mme d"Houdetot mu ji ale oplacela pouze pratelstvim, nebot’ byla neoblomné vérna svému milenci panu de
Saint-Lambert, toho ¢asu ve valce. Rousseau byl vdécny i za tuto platonickou néklonnost: ,,Byla ke mné
viidna a laskavd, méla soucit s mou posetilosti.* Vyzndni, s. 368.

427Grand, s. 228. Nazyvali Rousseaua ,,Zamilovanym obcanem.” Tentokrat byl jeden ¢len holbachovské kliky
pravdépodobnym autorem anonymniho dopisu, ktery obdrzel znepokojeny Saint-Lambert, ajenz mél
za nasledek hrozici rozchod polekané Sophie a zradce hledajiciho Rousseaua. Ten podeziival Mme d’Epinay.
Vyznani, s. 374.

428 Vyzndni, s. 394-398.
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Tento priklad ukazuje, jak se skrze milostné vztahy mohly uplatnit praktiky mondénni
spole¢nosti uvedené v predchozi kapitole, jako byly posmésky ¢i zneuziti korespondence.
Vliv, ktery nad sebou milenci méli, mohl byt jak ku prospéchu, tak ke skodé vztaht v jejich

okoli.

Ne vSechny milostné vztahy, které se zrodily mezi ¢leny mondénni spolecnosti, vSak
na tuto spole¢nost pusobily rozkladné. O vétsSiné se vefejn¢ védélo, nékteré trvaly mnoho let
amnohdy kon¢ily dalsi svatbou.*” Spoletnost je pfijimala vyrovnang a nikoho
nepohorSovaly. Jak napsal Rousseau: ,,Je-li nutno mraviim tohoto stoleti néco prominout, tedy
Jiste milostné pouto, které se ocisti trvanim, kterému jsou jeho ndsledky ke cti, a které
se upevnilo jen dik vzdjemné ucté.“"° To je také podle Liltiho odliSovalo od nechvalné
proslulych pozdné libertinskych roménku, které byly naopak tajné, a jez charakterizovalo

pokrytectvi a Casto nasili.*!

3.4.2 Pozdni lasky salonier
Byl ovSem samotny salon prostfedim, kde se mohl milostny cit zrodit? Mohli si v ném dva
lidé najit misto a €as na neruseny rozhovor, pii kterém by se Iépe poznali? Ptiklad Julie de

432 Ve svém salonu se zamilovala dokonce dvakrat

Lespinasse dokazuje, Ze to mozné bylo.
a pokazdé osudové. Vzhledem k jeji povaze a také dobovému pozvolnému znovuocenovani
romantické lasky, nebot’ vefejnost byla unesena Rousseaovou Novou Héloisou, se jednalo
o vztahy vasnivé, citové bohaté abohuzel tragické, coz na Julii zanechalo pel dokonalé
preromantické hrdinky. Prvni z onéch dvou muzii byl markyz de Mora.*** Juliini pfatelé ho
pokladali za duchaplného muze, zv1ast¢ d’Alembert a Galiani jim byli nad$eni**, a stejné tak

okouzlil 1 Julii. Napsala o tom baronu d'Holbach: ,,Chci s vami mluvit o tom, kym jsem ted

429Byl to ptipad tfeba vévody de Nivernais s Mme de Rochefort, kterou si vzal po smrti své Zeny, nebo Mme de
La Reyniére a pana de Breteuil.

430Wyznani, s. 367. Jinak piisny Rousseau je zde pon¢kud shovivavy, mozna proto, Ze se uvedeny bonmot tykal
vztahu pana de Saint-Lambert a Mme d"Houdetot, kterou v ten ¢as vasnivé miloval.

431Zde muzeme opét odkazat k Laclosovym Nebezpecnym zndmostem nebo k dilu markyze de Sade Justyna
a Julietta aneb Nehody ctnosti a zdary neresti.

432K markyzi Morovi uvedla, Ze ,,si sedli stranou a prijemné si popovidali a to jiz nékolikrat”. Cit. podle
Benedek, s. 422.

433Don José y Gonzaga Pignatelli, markyz de Mora (1744-1774), byl prvorozeny syn Spanélského vyslance
v Patizi, hrabéte Fuentése, za kterym do mésta pfijel. Ve dvanacti letech ho oZenili s o rok mladsi Marii
Ignacii del Pilar, ktera mu porodila dvé déti, avSak po porodu druhého ditéte se stal Mora vdovcem. S Julii
se poprvé setkal u Mme Geoffrin, a to az po dvou letech svého patizského pobytu, v prosinci 1766.

434Benedek, s. 422. Mora byl totiz pfiznivcem filosofie a encyklopedistli a ¢tenafem Voltaira. D’ Alembert
mimochodem plnil v zaleZitosti tohoto vztahu tlohu divérného pfitele, zprvu zarlivého. Ziejmeé zastaval ale
celou dobu pfesvédceni, ze se jedna o platonickou ndklonnost. Ostatné diikaz, ze by Julie byla skute¢nou
milenkou Mory, chybi. De Castries, s. 130-132.
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uchvdcena, o nové znamosti, které jsem plnd.**** Julie samoziejmé citila, Ze mezi nimi existuji
nepiehlédnutelné rozdily v ptivodu, majetku, véku i1 vzhledu, nicméné se lasce zcela oddala,
coz mélo ,,neblahy* vliv na jeji salon, nebot’ pozornost 1 tuzby nesmétovaly jiz tolik k udrzeni
skvélé konverzaci, k pfatelim a mondénnim uUspéchiim, ale odrazela se v nich velka chut’
milovat a dat se zcela milované o0sob&.*® Na druhou stranu piatelstvi s Morou privedlo
do salonu nové hosty z jeho skvélé rodiny, vcetné jeho otce, Span€lského vyslance, coz salonu
velmi prospivalo.”” Agkoli pratelé védéli o Juliing $tésti, vztah nebyl oficidlné zvefejnén,
veskeré projevy piejicnosti se odehrdvaly tajné atoto ,,mlceni opét odkazuje k tématu
kapitoly. Vztah mezi markyzem a Julii byl velmi vazny**, coz dokazuje ijeho umysl se s ni
ozenit, proti Cemuz se ale logicky postavila jeho rodina aodeslala jej opét zpatky

1439

do Spanélska. B&hem jeho dlouhé nepiitomnosti®® se Julie blizce sptatelila s druhym

osudovym muzem, hrabétem de Guibert.* Také on se t&8il vynikajici spoleenské povésti

a oblibenosti.*!

Dalo by se tedy fici, ze Julie de Lespinasse méla vyborny vkus, coz se ale
netykalo pouze jeji osoby. I citové naklonnosti ostatnich vyznamnych dam ukazuji, Ze si bud’
vybiraly, nebo byly ke zbozniovani ,,vybirany* muzi, jejichz mondénni povést byla
dlouhodobé skvéla, popiipadé pravé na vzestupu.**® Tento jev sezdd zcela prirozeny,
vzhledem k faktu, Ze salon ajeho néavstévnici byly pro salonieru casto ,.cely svét®,
a ze koneckoncti spole¢ensky uspéch ma v kazdé dobé svou mocnou pritazlivost. Julie tedy

443

Guibertovi zcela propadla®™ a o to vice si pak svou vasSen vycitala, kdyz se ukazalo, ze v tu

dobu Mora umiral.*** Nova vasefi viak nebyla tak vyrovnana jako ta predesla, nebot’, podobné

jako u Louisy d'Epinay a Grimma, se podobala milostné tyranii p#ili§ zavislého ¢lovéka.*s

435Dopis Julie baronu d'Holbach z 19. 12. 1766, cit. podle de Castries, s. 122, pteklad aut. prace. D 'Holbach dal
jako obvykle informace z dopisu k dobrému ve svém krouzku, kde byl pravé pfitomen i d"Alembert, ktery
pak zacal zarlit. Benedek, s. 427. Markyz Mora ziejm¢ Juliinu lasku neopétoval ihned, po svém odjezdu
z Pafize sice intenzivné touzil po navratu, ovSem vaben spiSe spolecenskym uspéchem, kterého si zde
vydobyl. Jejich vztah tak zacal az v fijnu 1767, kdyz se jiz nemocny tuberkulézou znovu objevil ve Francii.
Srov. dopis Villa-Hermosovi, de Castries, s. 124.

436V dopise Guibertovi z 9. 10. 1774 napsala: ,.Je to osm let, co jsem se stahla do ustrani. Od chvile, co jsem
zacala milovat, se mi spolecensky uspéch znechutil. “ Cit. podle de Castries, s. 126, preklad aut. prace.

437Benedek, s. 487.

438V tu dobu se jejich setkani neomezovala samoziejme jen na salonni vecéery, vidali se v kteroukoli denni dobu.
Benedek, s. 422.

439]Julie ho jiz nikdy nespattila, Mora zemfel na cesté za ni, v Bordeaux, 2. 5. 1774.

440Jacques Antoine Hippolyte de Guibert (1743-1790), zasvétil zivot vojenské kariéte; sepsal dilo Essai général
de tactique (1770), které Bedfich II. doporucil ¢ist vSem distojnikdm, a které se téSilo velké oblibé
iu Napoleona. Povzbuzen patizskymi ptateli, pokusil se o spisovatelskou kariéru, ale pfili§ se mu nedafilo.
Prikladem je jiz zminéné neuspésné drama Connétable de Bourbon (1775). Portrét v Ptiloze 2.

441De Castries, s. 145-148. Ocenovali ho Grimm, Voltaire, d"Alembert, ale také Mme de Boufflers, Mme
Necker ¢i Mme de Montsauge, jeho tehdejsi milenka. Divodem byla i jeho ptirucka o taktice, ktera do jisté
miry kritizovala zaslepenost absolutismu, coz se nepochybné filosofiim libilo.

442Jiz zminéna Mme d’Epinay a Rousseau, resp. Grimm, Mme du Deffand a Walpole aj.

443Srov. dopisy Guibertovi z kvétna a ¢ervna 1773, de Castries, s. 153 an.

444Grand, s. 269 an.

445Guibert, ac jisté polichocen a pohnut tak velikou laskou, neinvestoval do tohoto vztahu tolik jako Mora
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Po Guibertové svatbé se zdrcena Julie vratila k pratelim a salonnimu zivotu s takovym
zapalem, jaky ji jeji zdravotni stav dovoloval.**® Ten se vSak zhorSoval, a ackoli to mnozi
povazovali za dusledek smrti markyze Mory, Julie Guibertovi napsala: ,,Vsichni si mysli, Ze je
to smrt Mory, co mé zabiji. Muyj priteli, kdyby tak veédeli, Ze jste to vy, Ze je to vase svatba,

kterd mi zasadi smrtelnou ranu! Oh, jak by byli zdéSeni, jak by mnou opovrhovalil*“*"’

Podobné znaky pozdniho poblouznéni spolecensky velmi cenénym muzem nese i vztah
Mme du Deffand a Horace Walpolea. Vékovy rozdil byl vic nez osmnactilety, navic markyza
byla v dobé sezndmeni, vroce 1765, jiz zcela slepa. Jejich korespondence, ktera trvala
az do markyziny smrti***, je velmi bohatd a pfinasi svédectvi o proméné jizlivé, ustépacné
a lasku nikterak neobdivujici svétacky v Zenu zamilovanou a citové bohatou.**’ Jak jinak si
vysvétlit jeji tehdejsi vyrok: ,Je lepsi byt mrtvy, nez Zit a nikoho nemilovat.“*° Walpole
navs$tévoval zprvu salon Mme Geoffrin, kde se dozvédél o jeji rivalce, jejiz povaha ho pfi
druhém pobytu okouzlila natolik, Ze pfestal navstévovat ostatni salony a vénoval svij Cas
vyhradné Mme du Deffand.”' Ve vztahu byl ovSem zdrZenlivy.*? Stejné jako Guibert, ani
Walpole nestal o vetejné propirani vztahu a odsoudil jej tim padem k tiché existenci. Jeho
dopisy byly plné domlouvéani a piesvédCovani o nutnosti nepodléhat tolik své vasni*”,
na které markyza odpovidala sliby o své népravé, tiebaze by si mozna piala ,,nemlcet” tolik

o svych citech.** Otdzkou ovSem zlistava, pro¢ vztah neukondil, setrvaval v pisemném styku

a nebranil mu v tom, aby se v ¢ervnu 1775 neozenil s Mlle de Courcelles, dcerou generala.

446]Jeji salon se v tuto dobu zaskvél novym leskem diky jmenovani Turgota generalnim kontrolorem financi.

447Dopis Guibertovi, cit. podle Grand, s. 274, pieklad aut. prace. Julie zemfela 23. 5. 1775. Ke Guibertoveé cti je
nutno dodat, ze Sel v pohfebnim privodu a slozil ji hold napsanim Chvalozpévu na Elizu, coz je Juliin portrét.
Pohteb zajistili d"Alembert a Marmontel. Kdyz d’Alembert daval do poradku Juliinu pozistalost, dozveédéel
se teprve o sile jejich citi k markyzi Morovi a tento fakt jej velmi zaskoéil. Marmontelovi fekl: ,,4no,
zménila se, ale ja ne.” Cit. podle Craveri, s. 342, pieklad aut. prace. O Guibertovi soudil, Ze to byl jeden
z jejich nejblizsich pratel, ani tady nemél tedy tuSeni o pravé povaze vztahu, tfebaze byl na rozdil od toho
ptredeslého naplnén i fyzicky.

448Mme du Deffand zemfela 23. 9. 1780.

449Napsala mu naptiklad: ,,Nechci uz délat nic bez znalosti vaseho ndzoru, chci byt stdle vase draha malicka
a nechat se vést jako dité: zapominam, ze jsem Zila, mam jen trindct let. Jestli se u vds nic nezmeni a vy mé
prijedete navstivit, miij Zivot bude velmi Stastny.* Dopis z 5. 5. 1766, cit. podle Craveri, s. 267, preklad aut.
prace. Markyza s oblibou nazyvala Walpolea svym ,,porué¢nikem®.

450Cit. podle Grand, s. 261, pteklad aut. prace.

4510cenoval jeji bystrost, duchaplnost, sarkasticky humor i respekt, kterému se tésila. Srov. dopis Thomasi
Greyovi z 25. 1. 1766, cit. podle Craveri, s. 242 an.

452B4l se zesmésnéni a také podezieni spolecnosti, ze ndklonnost neni ¢isté platonicka.

453Srov. dopis z 20. 5. 1766, z 16. 3. 1770 az 18. 11. 1773, Craveri, s. 272. VSude se opakuje vytka, Ze jsou
markyziny dopisy uplakané a usouzené.

454V dopise z 18. 5. 1766 napsala: ,,Mdte pravdu,zaslouZila jsem si pokarani, jehoz se mi od vas dostalo, ale
podle mého posledniho dopisu jste musel videt, Ze jsem v tomto sméru k dispozici. Uz jsem ucinila velmi
uvazliva opatieni a rozhodnuti, kterda ndsleduji. Vsimnéte si, pokud se urdci vasi prisnosti, zZe jsem vam
ve Ctvrtek,v patek av sobotu nenapsala ani jednu myslenku.[...] Ujistuji vds tedy do budoucna; uz Zddné
pratelstvi, Zadna néha; prisaham vam,; Zdadné otdzky, co budete délat, Zadna zvédavost, ¢im se zabyvdte
a jeste mené, co si myslite. Budu vas cekat v unoru nebo vas nebudu cekat viibec, jestli se vam to vice
zamlouva. Jste spokojeny? Takto jste si to predstavoval?* Cit. podle Craveri, s. 269 an, pieklad aut. prace.
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celych patnact let a vykondval namahavé cesty, aby navstivil svou pftitelkyni. Bylo pro jeho
povést zddouci moci se pochlubit tim, Ze si pise se slavnou Mme du Deffand? Potieboval snad
informace o déni v patizské spolecnosti? Jisté navazal ve mésté spoustu znamosti a mohl byt
1 bez vztahu s markyzou dobfe informovan. Mozna si uvédomoval, Ze podobné jako dopisy
Mme de Sévigné v predeslém stoleti, i dopisy Mme du Deffand budou jednou cenény jako
literarni dilo, a Ze je tfeba je zachovat. Walpole nicméné ¢asem omezil své cesty do Francie
a s markyzou se setkal naposledy na vecefi, kterou poradala na jeho pocest, ajiz navzdory
divodem zanedbavani salonu, jako v ptipadé¢ Mlle de Lespinasse, naopak se stala hnacim

motorem pro jeho udrzovani.

Laska v salonu tedy moznd byla. Rodila se nejen za rozhovort, ale jako kazdy vztah
1 skrze neverbdlni slozky komunikace. Z riznych divodii mohlo byt v zdjmu aktéri uchovat
naklonnost v tajnosti, takze o ni védéli jen oni dva nebo jejich nejblizsi pratelé. Rovnéz vybér
partnera a domlouvani potenciondlnich svateb se odehravalo mlcky a nepfimo. At uz
se o salonnich romancich vetejné védelo ¢i nikoli, nakonec vzdy mély vliv na vztahy mezi
dal$imi ptislusniky mondénni spole¢nosti, at’ uz v dobrém ¢i ve zlém, a proto je mizeme

zatadit mezi ostatni ml¢ici slozky salonniho Zivota.

455Bylo to v zafi 1775. Markyza se v pozvani zarucila, ze Walpole ,,bude mit iplnou volnost v myslenkdch,
slovech i ¢inech; neuvidite u mé Zadné prani, zadnou touhu, ktera by mohla odporovat vasim myslenkdam
avuli.“ Dopis z 5. 8. 1775, cit. podle Craveri, s. 346, pieklad aut. prace.
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Zaver

Prace studovala vybrané salony osvicenské Patize 18. stoleti. V uvodu mimo jiné
zhodnotila pramennou zékladnu, kterou bylo tieba doplnit prameny, jez byly soucasti
odbornych knih zabyvajicich se danym tématem. Pro zpiesnéni piedstavy o fenoménu
literarniho salonu ve francouzském prostredi se ¢ast ivodu vénovala i srovnani s ¢eskym
salonem studovaného obdobi.

Hlavni otazky, které se prace pokusila zodpovédét, se tykaly kazdodenniho kontaktu lidi
v salonech. Za prvé se studie vénovala charakteristice zen, které salon vedly, jejich vztahtim
soraculem aostatnimi navstévniky, a portrétim navstévnikii samotnych. Snazila
se postihnout zivotni osudy, povahové vlastnosti a osobnostni dovednosti salonier, které byly
nutné k uspésnému vedeni salonu. V tomto smyslu se ukazalo, Ze nerozhodoval ptivod,
bohatstvi ani v€ék ¢i vzhled zeny. Diilezitd byla duchaplnost, ptatelskost a predev§im uméni
vést konverzaci. Zaroven byla vymezena specificnost kazdého salonu, kterda souvisela
s povahovym zalozenim pani domu a ovliviiovala sloZeni hostii i odchylky ve formach salonni
zabavy. Co se tyCe navstévnikll salont, iti museli disponovat urCitymi vlastnostmi, aby
docilili uspéchti v salonni spole¢nosti, a tyto vlastnosti se ramcoveé shodovaly s témi, které
jsme nalezli u salonier.
predevsim jeji verbalni slozka, a dale jaké komponenty kazdodenniho zivota vypovidaly
o salonech a lidech v nich. Bylo uvedeno né€kolik typi verbalni zabavy, pficemz se jednalo jak
o Cisté spoleCenskou konverzaci, tak o diskuze védeckého ¢i filosofického razu, a zda se,
ze tyto slozky byly vrovnovaze. To, Ze se navStévnici bavili bonmoty, vypravénim
a vzajemnym velebenim, je jisté¢ prekvapivé zjisténi, pokud jsme ptijali stereotypni piedstavy
o literarnich salonech, kde se pouze ,,vazn¢*“ debatovalo. Salonni spolecnost vSak netvofili
pouze filosofové a védci. Slozeni navstévniki bylo mnohem rozmanitéjsi a stejné tak jejich
diivody, pro¢ do salonu dochazeli. Kli¢ovou potiebou piislusniki mondénniho svéta bylo
zahdnét nudu, atato potifeba, zminovand v mnoha citovanych dopisech, neziidka
ospravedliovala i zdbavy s pochybnym moralnim kreditem, jak ukézaly ptiklady posméska
a zneuziti korespondence. Kapitola o rozpravéni vsak piinesla i diikazy o angazovanosti ¢lenti
salonni spole¢nosti ve vécech sporli jejich pratel a predev§im v pfipadech naboZenské
netolerance a zneuziti absolutni moci parlamenti. Pravé zde se projevil osvicensky duch
doby, reprezentovany zejména Voltairem.

Soucasti traveni Casu v salonech bylo také pfedCitani rtiznych literarnich dé€l, at uz
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aktualnich, kdy se Getby ujali mnohdy sami autofi, nebo klasickych.** Na tomto misté byl
zjistén zajimavy fakt, totiz Ze spole¢nost malokdy dovolila, aby kritické posuzovani téchto dél
narusilo pozadovanou uvolnénou atmosféru v salonu, aproto seknému casto ani
nepfistupovalo. V tomto sméru je mozné vnimat salon jako prostfedi znacné konvencni,
svazané dobovymi pravidly zdvofilosti. Pozornost byla vénovana i korespondenci, ktera
nejenze podavala nejvérnéjsi svédectvi o kazdodennim zivoté v salonech, ale tvofila rovnéz
samostatny fenomén doby. Pokud bychom na ni totiz nahlizeli z dneSniho pohledu, plisobila
by ponékud neuctivé vzhledem k zachovani listovniho tajemstvi. VétSina dopist, které si
¢lenové mondénni spolecnosti mezi sebou vyménovali, byla uréend k vefejné Cetbé v salonech
a k opisovani, ato kladlo samoziejmé urcité, spolecnosti vSak piijimané naroky na formu
1 obsah.

Predmétem z4jmu posledni Casti se stal ,,opak™ rozpraveéni asice ,,mlceni v prostiedi
salonu“. Byly zmapovany ty aspekty kazdodenniho Zivota, které vypovidaly o lidech
v salonech, o jejich zajmech, schopnostech a postojich, jez zaujimali k mondénni spole¢nosti.
Predevsim to byla pfiméfena financni situace, ktera piimo podminovala existenci salonu. Co
bylo nutné v ptipad¢ dispozic bytu, neplatilo pro dals§i komponenty, jako byla nakladnost
tabule, honosnost odévu a piepychovost zafizeni salonu. Tyto slozky mohly, ale nemusely
odpovidat vzité piedstavé o luxusnosti salonniho prostredi, ba co vic, nékdy neodpovidaly ani
skute¢nym materialnim podminkam, jak ukazal ptiklad Mme Geoffrin.

Dillezitou Glohu zaujimaly v salonu stolni hry, at’ uz hazardni nebo strategické. Slo
o skutecnou ,,hrac¢skou vasen a toto zjisténi se opét miize vymykat konvenénim piedstavam
o literarnich salonech osvicenské doby. Za zainy piiklad ,,rozpravéni ¢i mlceni” mezi salony
lze dale povazovat jejich spolupraci anebo naopak rivalitu. Ukdzalo se ovSem, Ze to, co
striktné dodrzovaly saloniery, neplatilo jako dogma pro vSechny navstévniky, takze nékteti
se pohybovali po salonech voln¢ a zcela podle svych mondénnich zajmii.

Studii pak uzaviela ¢ast vénovana milostnym vztahiim, zrozenych v prostiedi salonu.
Otéazka moznosti vzniku takovych ndklonnosti mohla byt zodpovézena kladné€, coz dolozily
studované piiklady Mlle de Lespinasse, Mme d'Epinay i Mme du Deffand. Mohli jsme
zaznamenat urcité spole¢né znaky, kterymi se jejich lasky vyznaCovaly. Objektem zijmu
se stal vyluéné muz spolecensky velmi uspésny a jejich vztahy nesly vyrazné stopy citové
zavislosti ze strany salonier. Ve vztahu k salonni spolecnosti se liSily tim, ze nékteré ji
upeviiovaly a jiné na ni mohly pisobit rozkladné.

Prace nepostihla samoziejmé vSechny aspekty salonniho zivota, pomohla vSak alespon

456Tedy téch, kterd byla soucasniky povazovana za klasicka, jako dila Moli¢rova, Racinova a jinych.
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utvofit si zakladni pfedstavu a uvést na pravou miru nékteré ze stereotypnich predstav, které
se 0 osvicenskych salonech b&hem dvou stoleti vytvoiily. Sir§im cilem bylo pak ukézat osoby
zijici o vice jak dvé stoleti diive jako skutecné lidské bytosti. Studium jejich kazdodennich
aktivit pfineslo diikazy otom, Ze pfislusniky salonniho svéta neni tfeba ani nekriticky
obdivovat, nebot’ byli do jisté miry schopni zabav, které mizeme dnes vnimat opovrzlive, ani
je bezvyhradné spojovat s neblaze proslulymi pozdnimi libertiny typu markyze de Sade,
nebot’ itak je na moralku 18. stoleti ¢asto pohlizeno. V salonech se jedlo, pilo, milovalo,
hazardné¢ hralo a vysmivalo, ale také pomahalo, chvalilo, cetlo arozvijely se mnohdy
ptelomové myslenky. Pokud je budeme takto vnimat, nebude se ndm jiz svét osvicenskych
salonti jevit tak vzdaleny a ukryty pod nanosem staletého prachu.

Na tplny zavér je tfeba dodat, ze literarni salon se dnes povazuje za prezity a vlastné
zanikly fenomén. Kulturni diskuse se pfesunula do prostfedi médii a modernimu cloveku
nezbyva ani dostatek Casu a trpélivosti na dlouhé vecete vyplnéné zdanlivé beziacelnou, byt
vybrousenou konverzaci, ovSem s pfisnymi skrytymi pravidly, coz jsou, jak prace ukézala,
dvé klicové slozky salonni kultury. Nemluvé o tom, Ze sama podstata role saloniery je ¢asto

neslucitelnd s predstavami soucasnych Zen o vlastni identité. Svét salonl se tak stal soucasti

kulturnich dé&jin Evropy, stejné jako d&jin Zenské emancipace.
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Pfilohy

Priloha 1: Portréty salonier

Portrét Mme Geoffrin od Jeana-Marca Jean-Baptiste-Siméon Chardin: Mme
Nattiera (1738) Geoffrin (1746)

Mme Geoffrin
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