POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Lenka Kejklickova

Nazev prace: Aktivni dovolena v oblasti alpskych zemi se zaméFenim na vodni turistiku

Cil prace: Cilem prace je analyza nabidky vodackych zajezdu ceskych cestovnich kancelafi do Rakouska.
Analyza pestrosti nabidky a to hlavné pocet fek objevujici se v nabidkach a zastoupeni jednotlivych oblasti
Rakouska. Dale analyza jednotlivych zajezdd z hlediska délky a obtiZnosti.

Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti podprlmérné primérné nadprlmérné
- vstupni udaje / jejich zpracovani podprimérné prlimérné nadpriimérné
- pouzité metody podprimérné primérné nadprlmérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobre - vyhovujici - nevyhovujici
Stupen spinéni cile prace Velmi dobre
Samostatnost pfi zpracovani tématu Nemohu posoudit
Logicka stavba prace Vyborné

Préce s literaturou - citace Velmi dobre
IAdekvatnost pouzitych metod Vyborné

Hloubka tématické analyzy Velmi dobre
Uprava prace-text-grafy-tabulky Vyborné
Stylisticka Uroven Velmi dobre

Prakticka / teoreticka vyuzZitelnost zpracovani:

Podprlimérna priimérna nadprimérna
Hodnoceni, pfipominky — pfip. otazky k obhajobé:
Formulace cil& neni zcela vhodné provedena. Analyza je pouze prostiedkem, nem{ze byt v tomto
kontextu cilem. V nékterych pasazich je pouzivana ,ich forma" (pf. str. 14 a 15, 51, ale i v samotné
definici cild). V kapitole 3.1.5 zcela chybi odkaz na odbornou literaturu. Pozitivné hodnotim provedené
analyzy, které prekraCuji ramec bakalarské prace. Doporucuji autorce toto téma rozpracovat v diplomové
praci.

Otazky k obhajobé:
1. Jak hodnotite komplexnost a piehlednost internetové nabidky vami sledovanych zajezdi?

2. Domnivate se, Ze nabidka cestovnich kancelaFi poskytujicich pFislusné sluzby piné
odpovidajici aktualni poptavce nebo byste doporucila pFipadné rozsifeni?

Prace je doporucena k obhajobé.
Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobre.

V Praze dne 5.5.2011
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