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Zietelné vymezeni do oblasti Skolského managementiterychiidicich funkci se to tyka?
Kterych oblasti manazerské prace?)

Zawretna prace ,pesahuje hranice” jedné konkrétni Skoly. Jde o dbjekanalyzu z oblasti
fizeni ve Skolstvi (nikoli o shrnuti subjekt. zkudsti z vlastni praxe, popis jednoho projektu at
Jasna aietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma biitemw, zjiSéno, ceho méa byt
dosazeno, co nového chce autor zjistit?)

Prace obsahujerghled nazar vztahujicich se k danému tématu na za&kkzdborné literatury;

Bl akcent na manazerskou literaturuifiRieny rozsah pouzitych zdifoycetrg internetu.) X
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu. X
B3 Je zetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompileempilace méa hodnotici nadhled, nejde o X

mechanické vypisky z literatury.

C1 | Vyzkumnagast se vztahuje k tématu a cili prace. X

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulapetéz (pokud typ vyzkumného problémy
umoziuje hypotézy formulovat).

C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje. X

D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanychifaktidaij. X
Interpretace zjignych vysledk je dostaténé analyticka, nejde jen o komentované vygd
¢iselnych adaj.

D3 | Interpretace vyzkumu umdije zpracovani zévi, dopordeni, vystugi prace. X

X




Zawreénacéast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cite ffviz A3).(Zawer prace neni

El redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkunaupaotvrzengi vyvraceni hypotéz.) X

E2 Vystupem,préce je mat(,ariél vyuZite[ny _pﬁmem’ ve Skolstvi: dopoteni, navrhy, metodické X
postupy, pirucka, manual, vymezeni rizik...

E3 | Prace obsahuje adresné vy, kde a jak ji Ize vyuzit v pragidiciho pracovnika. X

E4 Vystup prace je obeé&nvyuzitelny pro oblastizeni ve Skolstvi — Skolsky managemelie X

skute&né o odbori fundovany material vedouci k rozvojiciteho Usekuizeni Skolstvi.

Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykova urtyydodrzeni formalnich nalezitosti a struktury

Fl (titulni list, ¢estné prohl., resumé, &tiva slova, obsah...), grafickd a typograficka Gropgaice... X
F2 | Resumé obsahuje stiny souhrrteSenych a zjishych skuténosti (nikoliv zkrdceny obsah). X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

 Cel& prace je zpracovana sietelnou motivaci k vybranému tématu a opravdovym
z4jmem o zvolené téma.

e Autor v ni velmi dobe argumentuje pragtdnictvim citaci z odborné literatury a jinych
dostupnych zdrdj Zdroje vybiral s fehledem o jejich mnozstvi, srovnavama pojeti a
konfrontuje vSe s praktickymi zkuSenostmi vlastniiswych konzultarit.

e Cilem prace bylo kratké shrnuti dosavadnich poZnatloblasti vlastniho hodnoceni
Skoly.Teoreticka i vyzkumnéast prace byla tomuto cili jednozind podizena, ob
¢asti jsou kompaktni.

e Autorovi se podélo vytvorit srozumitelny a odbognspravny metodicky navod pro
Skolské manaZzery, ktery obsahuje zasady pro pkaktidunkinost autoevaluace a
uspsSné pojeti sebehodnoticich praces

* Vyuzitd data z publikace ,Vysledky dotaznikovéhdiesei v projektu Cesta ke kvalit
v roce 2009“ byla znovu analyzovana a interpretavarpohledu aktualnich poznatk
a zkuSenosti autora a jeho konzultantzhledem k novym ukim pohledu na tato data,
nepovazuji vyuziti dat ziskanychi finém Seteni za nedostatek prace.

 Text je velmi dobe zvladnuty po strance jazykové - vhodné formulgtehlednost a
srozumitelnost, to vSefjzachovani pagebné arova odborného stylu.

Nedostatky prace:

e V takto pojaté praci autor nemohl prokazat schopnogéru reprezentativniho
vyzkumného vzorku, vytieni vlastnich hypotéz, volby vhodnych vyzkumnychodea
technik.

Praci k obhajobé doporuéuiji

Doporuéeni a otazky pro obhajobu

Doporiila bych podrobgi se zabyvat dopujicim rozSfenym Setenim rekterych
interpretovanych vysledk

Vyslovte vlastni odpasdi na nasledujici otdzky a pokuste se najit argiynea jejich

podporu:
1. Pra se Skoly obavaji zneuzivani vyslédkutoevaluace?
2. V ¢em se liSi finos autoevaluace odekavani, které Skolyipd provedenim prvniho

kola vlastniho hodnocenidty?
3. Jaké procesni chyby sé& prvnim cyklu autoevaluace objevily a kterych &elg v
dalSich cyklech snaZi vyvarovat?
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