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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 34
Pocet stranek pfiloh: 14
Pocet titull v seznamu literatury: 20 + elektronické odkazy (14)

K | 2
Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,
stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazd) | |
Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,
parafraze, odkazy, dodrzeni citaénich norem) T

Formalni zpracovani (jasnost tématu, rozélenénéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod [

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod [

-

—

Vyuziti praktickych zkusenosti [

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pristup autora k fe§ené problematice (samostatnost, (

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Napinéni cilli prace : l

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti |

-

Navaznost kapitol a subkapitol



Dosazené vysledky, odborny vkiad, pouziteinost [ [ |

vysledkl v praxi

Vhodnost prezentace zavérl prace [ 1 x 1

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Na str. 15, v kapitole ,,Osobnost vychovného poradce®, autorka pouh¢ dva odstavce
vénuje predpokladim a pozadavkiim kladenym na vychovného poradce. Zcela postradam
odborné znalosti z ped. psychologické diagnostiky.

Jde o nedopatieni nebo si autorka mysli, Ze téchto poznatkl vychovnému poradci neni
zapotiebi?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

V predlozené bakalarské praci autorka shromazdila zcela zakladni idaje o vychovném
poradenstvi (nékteré informace vzhledem k vychovnému poradenstvi jsou irelevantni).
Jde o praci slabsiho primeéru, ktera v souladu se svym rozsahem, presentuje pouze
nejzakladnéjsi strukturu problému vyskytujicich se v souasné skole. Jeji obsah je
zakonzervovan do devadesatych let, aniz by byly naznaceny problémy, které pfinasi
soucCasna spolecnost, zmény v informaénich technologiich apod.

Metody, postupy a poradenské aktivity jako zakladni tema vychovného poradenstvi jsou
v praci uvedeny jen okrajové, ani, tituly odborné literatury, ze které autorka vychazi,
neprekracuji uroven zakladnich u¢ebnicovych textl a pfirucek.

Za urcity pfinos lze povazovat seznam instituci vzdélavajicich vychovné poradce. Urcité by
bylo zajimavé porovnat obsahovou naplni, zaméfit se na shody a rozdily v pojeti
poradenské &innosti, které bez pochyby existuji.

Doporuceni k obhajobé: doporudu;ji.

Navrhovana klasifikace: pokud autorka odpovi na polozené otazky, navrhuji velmi dobfe.
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