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Anotace

Bakaladfska prace se v€nuje problematice osobnich zijmen v psané cestiné Ceskych
nesly$icich. V teoretické Casti prace jsou popsdna osobni zdjmena v CeSting, Ceském
znakovém jazyce a dalSich znakovych jazycich. Jsou zde také uvedeny rozdily ve fungovani
zajmen v ¢esting a Ceském znakovém jazyce. Dali ¢ast prace je zaméfena na rozbor ucebnic
¢estiny pro neslySici a ucebnic €eStiny pro cizince v oblasti osobnich zdjmen. Soucasti prace
byl vyzkum pomoci elicitaéni metody, jehoZ se zu€astnilo 33 respondentl — student(l stfedni
a vysoké Skoly. Respondenti vypliovali test, ktery obsahuje tfi Casti — pieklad vét ze
znakového jazyka do psané Cestiny, cviceni a kratké vlastni vypravéni. Ziskané materialy
byly analyzovany; byly popsany typy chyb, které se pfipouziti osobnich zijmen
u respondenti objevily, a uvedeny mozné souvislosti mezi typem chyb v psané cestiné
neslysicich a zplsobem fungovani znakového jazyka. V zavéru prace je zafazen navrh

metodiky pro osvojeni vyznamu zajmen a jejich uzivani.

Annotation

The bachelor’s thesis is dealing with the problematic of personal pronouns in written
Czech language of the Czech deaf. In the theoretical part of the thesis the personal pronouns
in Czech, Czech Sign Language and other sign languages are described. There are also
mentioned the differences in functioning of personal pronouns in Czech language and Czech
sign language. Next part of the thesis is focused on the description of the textbooks of Czech
language for deaf and for foreigners learning Czech in the field of personal pronouns. In the
research 33 respondents — the students of the secondary school and the university — were
engaged. The usage of personal pronouns was examined by means of the questionaries given
to the respondents. The questionary had three parts — a translation of the sentences from
Czech Sign Language to Czech, grammatical exercises and a short essay. The acquired data
were analysed; the mistakes in the usage of pronouns were described and the possible
connections between the types of the mistakes in written Czech and the mode of functioning
of the sign language were introduced. Finally a concept of the methodics for acquisition of

personal pronouns by deaf is suggested.

Kli¢ova slova
osobni zajmeno, neslySici, psana ¢estina, znakovy jazyk, odkazovani (deixe)
Key words

personal pronoun, deaf, written Czech, sign language, deixis
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Uvod

Pro svou bakaldfskou praci jsem si vybrala téma osobni zajmena v psané CeStiné
Ceskych neslySicich. Problematika psané Cestiny neslysicich byla jiz obecné zpracovana a
popséana a urCité typické rysy pisemného projevu osob se sluchovym postizenim jsou jiz
znamy. Je také zndmo, Zze mnoho nesly$icich ma s psanou CeStinou znacné potize, a to jak
srecepci textll, tak s produkovanim textl vlastnich. Tyto problémy prameni z velké
rozdilnosti dvou jazyki — prvniho (a pfirozeného) jazyka neslySicich, tj. jazyka znakového, a
¢estiny, kterou se sluchove postizeni lidé udi jako sviij druhy a tedy cizi jazyk.

Pro sviij vyzkum a nasledny rozbor jsem si vybrala konkrétni oblast psané Cestiny
neslysicich, a to pouzivani osobnich zajmen. Tuto oblast jsem zvolila z nékolika divodi.
Prvnim z nich je skuteCnost, Ze pouzivani osobnich zajmen plsobi podle mych pozorovani
nerodilym mluvéim — zvlast€ osobam neslySicim — znacné potize, dalsim diivodem je to, ze
porozuméni zajmeniim a schopnost je spravné pouzivat je velmi podstatna pro produkei
smysluplnych textd a také pro recepci textl jinych pisatetll. Poslednim divodem je fakt, ze
vyjadfovani osobnich zdjmen v ¢estiné a v Ceském znakovém jazyce je naprosto odlisné, a
proto Ize ofekavat, Ze tato jazykova oblast je pro neslysici niroéna, a je tedy nutné vénovat ji
pri vyuce Ceského jazyka zvySenou pozornost.

Cilem mé bakalafské prace je shromazdit psané texty neslySicich obsahujici osobni
zajmena a jejich naslednym rozborem zjistit, do jaké miry nesly$ici osobni zdjmena uzivaji a
zda jim jejich pouzivani Cini potize. Mym zamérem je urdit, jaké typy chyb neslysici
v oblasti osobnich zdjmen dé&laji, a také nastinit postup, jakym by bylo mozné tuto

problematiku ve skolach vyucovat.



1. Pouzité metody

1.1. Elicitaéni metoda

Pouzivani osobnich zajmen neslySicimi jsem zkoumala pomoci elicitani metody. Od
nesly8icich jsem pomoci testdi ziskala materialy, které jsem dale analyzovala. Pro svijj
vyzkum jsem si vybrala celkem 33 respondentl. Jednalo se konkrétné o studenty téchto skol:

- Stfedni zdravotnicka $kola pro sluchové postizené v Praze 5-Radlicich
- Stiedni pedagogicka $kola pro sluchové postizené v Hradci Kralové
- Stfedntho odborné ucilisté pro sluchové postizené v Hradci Kralové

- Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy oboru Cestina v komunikaci neslysicich.

1.1.1, Test

Test obsahuje tfi €asti. Sestavila jsem ho tak, aby zahrnoval rizné typy cvi€eni na osobni
zajmena, preklad ze znakového jazyka do cCeStiny a také vlastni produkci textu — kratké
vypravéni na pfedem zadané téma. Tento test jsem pfedlozila celkem 33 respondentim. Jako
podklad pro vyplnéni testli jsem pouzila video, které obsahuje texty ve znakovém jazyce.
Nejprve jsem sestavila texty v Ceském jazyce a ty byly poté pfevedeny rodilym mluv€&im do
znakového jazyka a predlozeny respondentim. Jedna se konkrétné o deset vétnych celkd,
kratké vypravéni a zadani vypravéni a étyf cviéeni.

Pri vybéru pouzitych vétnych celkl jsem piihliZela k existenci tfi typt sloves v eském
znakovém jazyce a k riznému uzivani zajmen u té€chto jednotlivych typa. Zahrnula jsem tedy
ve veétach slovesa, jejichz ekvivalentem ve znakovém jazyce jsou slovesa prosta, smérova
i prostorova. Pouzila jsem rovngz véty, v nichZ rodili mluvé&i €estiny neuZziji osobni zajmeno,
jelikoz osoba je znama z kontextu a pouziti zajmena neni tudiz nutné. Pfedpokladam totiz, ze
nesly$ici v téchto typech vét osobni zajmena €asto naduzivaji.

Pro vypravéni jsem zvolila téma, u kterého povazuji uzit{ osobnich zdjmen v ¢eském
textu za nezbytné. Jednd se o téma ..Péfe o pejska”. Jako vychozi material jsem
respondentim pfedlozila kratké vypravéni na toto téma ve znakovém jazyce. Jejich tkolem
bylo napsat podobné vypravéni v psané CeStiné v rozsahu pfiblizné 10-12 vét s pouzitim

deseti pfedem danych sloves.



Posledni ¢ast testu obsahuje Ctyfi cviCeni — dvé z nich jsou dopliovaci, tfeti cviceni je
substituéni a ¢tvrté cviCeni je korektura kratkého textu. Pfedpokladala jsem, ze na doplfiovaci
cvieni jsou studenti zvykli z hodin Ceského jazyka a Ze jim tudiz nebudou €init vétsi potize.
Zamérné jsem viak zahrnula také cvi€eni jiného typu, ktera zjistuji, zda studenti rozuméji,
k ¢emu zajmena pouzitd v textu odkazuji, a zda jsou schopni s nimi samostatn¢ pracovat.
U tfetiho cvieni jsem jako pomiicku pro vytvofeni nazorné pfedstavy pfilozila obrazek,
ktery koresponduje se slovnim popisem pokoje pouzitym vtomto cviteni. Ukolem
respondentl bylo nahradit podstatna jména v textu zajmeny.

Test jsem sestavila tak, aby bylo moZzné vypracovat ho za 45 minut, tedy v dobé jedné
vyu€ovaci hodiny. Krat$im testem bych nezjistila dostatek informaci o uzivani osobnich
zajmen v raznych kontextech a delsi test by byl pro respondenty pravdépodobné odrazujici.

Formulaf testu se nachazi v pfilohach.

1.1.2. Video — podklad pro elicitaci

Prvni ¢ast dotaznikll byla zamé¥ena na pieklad vét z Ceského znakového jazyka do psané
¢estiny. Vychozim materidlem byla videa se zdznamy 10 vét &i vétnych celkll ve znakovém
jazyce. Také vypravéni bylo natofeno ve znakovém jazyce a slouzilo jako inspirace pro
vlastni vypravéni studentl na totéZ téma.

Figurantem pro natoceni videi byl rodily mluvéi znakového jazyka s dobrou znalosti
¢estiny. NatoCeny material jsem poté pfedlozila dal$imu rodilému mluvéimu s lingvistickym
vzdé€lanim k posouzeni toho, zda pieklad ve znakovém jazyce odpovida uvedenym vétam
v &estiné. Tento konzultant souhlasil s pfekladem deviti vét, v desatém vétném celku (Zlodéj
sahal stavé pani do tasky. Prastila ho kabelkou a on utekl) odhalil gramatickou chybu a to
tu, ze figurant umistil oba Gcastniky déje (zlodé&je i starou pani) do stejného mista v prostoru.
To mohlo nékteré respondenty zmast a znemoznit jim tak porozuméni vét€. Ve vztahu
k osobnim zgjmentim je umisténi ucastnikii déje ve znakovém jazyce velmi dilezité, jelikoz
umoziiuje odkazovani k danym osobam v pribéhu vypravéni. Proto jsem tuto vétu z daliho

hodnoceni vyfadila.



2. Hypotézy

Na zékladé pozorovani ¢esky psanych textil od neslySicich, se kterymi jsem se doposud
setkala, jsem si vytvofila tyto hypotézy:

- nesly$ici pouzivaji osobni zdjmena v mensi mife, spiSe se jejich uziti snazi
vyhnout a nahradit je opakovanim jmen

- vétsina neslysicich nedokaze asp&$né pracovat s osobnimi zijmeny, tzn. volit
vhodna osobni z4jmena odpovidajici textu a také jejich spravné tvary

- v nékterych pfipadech neslysici osobni zajmena naduzivaji, tzn., ze je uZivaji
i v kontextech, ve kterych je rodili mluvei €estiny spiSe nepouzije

- neslysici maji problém zjistit, k ¢emu v textu pouzitd zajmena odkazuji ¢i jaké

jméno zastupuji

wh



3. Respondenti

Do svého vyzkumu jsem zahrnula celkem 33 respondentii. Tabulka s bliz§imi udaji
o nich je zafazena v pfilohach. Jednalo se o studenty dvou stfednich kol (v Praze a Hradci
Kralové), jednoho uéilisté (v Hradci Kralové) a také o studenty oboru Cestina v komunikaci
neslySicich na Filozofické fakult€ Univerzity Karlovy. Zahrnula jsem zamérné studenty
stfedni a vysoké Skoly, nikoliv Zaky zakladni skoly, jelikoz ve vys3ich stupnich studia jiz lze
oéekavat od studentr zvladnuti v8ech gramatickych jevii véetné mnou zkoumanych osobnich
zajmen.

Co se miry sluchového postizeni respondentii ty€e, vyzkumu se za€astnilo 25 studentd
neslysicich, 5 t&Zce nedoslychavych, 1 stfedné nedoslychavy a 1 respondent s praktickou
hluchotou. U jednoho dotazovaného nelze jednoznaéné urcit stupeti sluchového postiZeni,
jelikoz uved! dva udaje (t€zka nedoslychavost a zbytky sluchu).

Rodi¢e respondentll jsou ve vétsing pfipadd slysici, a to konkrétné u 25 dotazovanych.
Dalgich 6 respondentll ma rodi€e nesly$ici, v jednom pfipadé nedoslychavé a u posledniho

respondenta je jeden z rodicu slySici a druhy neslysici.



4. Obecné o zajmenech

Zajmena funkéné slouzi predeviim k vyjadfeni substituce (nahrazuji nejlastéji
substantiva a adjektiva) a také k ob&ma formam ukazovani, tj. deixi (viz dale v textu)
aanafofe'. Kjejich zakladnim druhtim patfi zajmena osobni, ukazovaci, neurgita,
pfivlastiiovaci, tzaci a vztazna. Nékteré typy zajmen mohou v nékterych jazycich chybét,
napf. irStina nezna vztazna zdjmena. Systém osobnich zajmen byva velmi rozvinuty
v jazycich, které vyjadfuji odstinéné zdvotilostni vztahy (viz honorifika) (srov. Cermak,

2001, s. 183).

4.1. Deixe a deiktické prostfedky

Termin deixe pochdzi z feckého slova deiksis coz znamena ,,ukazani* (srov. Macurova,
Bimova 2001, s. 285). V kazdém jazyce existuje soubor prostfedkd, které mluvéimu
umoziiuji usouvztaznit svou vypovéd s okolnostmi, za kterych komunikace probihd. Deixi je
tedy mysleno ukazovani a odkazovani k urCitym okolnostem a také uzivani nékterych
vyrazdl. Patfi k nim tzv. indexy jd, ty, zde a ted, dale demonstrativa, prostfedky vyjadfeni
¢asu (€asova a mistni adverbia) a také prostfedky identifikujici ucastniky nebo ne-tastniky
komunikace (srov. Hirschova, 2006, s. 35). Podle pouzitych prostfedki a formy komunikace
mazeme rozli§it deixi prostorovou, ¢asovou, persondlni, ale také socidlni ¢i textovou.
K osobnim zajmeniim se uzce vaze deixe personalni, kterd vztahuje vypovéd ke
komunika¢nim partnerim, resp. odlisuje G¢astniky a ne-udastniky komunikace. Projevuje se
to pravé v systému osobnich zajmen, kdy 1. osoba (jd) vyjadfuje mluvéiho, 2. osoba (#y)
adresata a 3. osoba toho nebo to, o €em se mluvi. Prostfedky personalni deixe, osobni
zajmena, tedy vyjadfuji, kdo je autorem sdéleni a kdo jeho adresatem. Od .,ja* autora a ,.ty*
adresata, tj. od pfimych ucastnikii komunikace, je mozné odli§it dalsi osoby, které se
komunikace neudcastni (ty jsou stejné jako véci oznaCovany zajmeny 3. osoby) (srov.

Macurovd, Bimova, 2001, s. 286).

Existenci deixe a uzivani deiktickych prostfedkii lze pozorovat nejen v mluvenych

jazycich, ale také v jazyce znakovém. Macurova a Bimova tvrdi, ze deixi je mozné vést

" Termin anafora souvisi s odkazovanim uvnitf textu. Odkazovat lze v textu na mista pfedchdzejici nebo
nasledujici. V prvnim pfipadé se jedna o anaforu (p¥. Frdtil se k mosiu a tam se zastavil.). — slovo tam odkazuje
na jiné, pfedchdzejici misto v textu, tedy na spojeni & mostu. V druhém pfipadé jde o kataforu (pt. Véc se md
ndsledovné: nechci, abys mluvil s policajty, aniz u toho budu jd.). kdy vyraz nasledovné odkazuje k textu, ktery
pokraduje (srov. Cvréek a kol.. 2010, s. 274).
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smérem k osobam, k €asu nebo k mistu, pfiCemz ve vSech pfipadech je jejim vychodiskem
mluvici nebo znakujici osoba a jeji zakotveni v prostoru a €ase, tzn. jeji ,.ja~, ,,zde™ a ,.nyni®.
Deiktické prostfedky tedy mohou nabyvat mnoha riiznych vyznami v zavislosti na mluvici &i
znakujici osobé&: vyraz .vlevo™ mize pfedstavovat pokazdé jiné misto v zavislosti na
umisténi mluvciho, stejné je to napfiklad s asovym vyjadfenim — vyraz .véera™ mize
v konkrétni promluve pfedstavovat rlizna data (jednou 21. listopadu, jindy 3. ¢ervna, nebo
Uplné jiné datum) v zavislosti na okamziku promluvy (srov. Macurovd, Bimova, 2001,

s. 285n.).

4.2. Proforma

Jazykové prostfedky, jejichz funkci je néco zastupovat jinou formou, byvaji také
oznadovany jako proforma neboli zastupka. Jako proforma Casto slouzi pravé osobni
zajmena, ktera vtextu mohou zastupovat jména nebo jmenné skupiny. Ve shodé
s vyznamem terminu zdjmeno (pro-nomen = za-jméno) se zajmena definuji jako mnozina
slov, ktera zastupuji jména. Dnes se ovSem zastupnost chape nikoli ,,pro-nomen™, ale ..pro-
forma* (a ptislusné¢ vyrazy se i jako proforma oznacuji)”, ¢imz se ma postihnout, ze zdjmena
maji stejnou distribuci nikoli s jinym (ohebnym) slovnim druhem, nybrz miniméiné se
slozkami/frazemi.« (ESC, 2002, s. 555). Jako ptiklad takového zastupovani ESC uvadi: /My
star$i bratr] se rozvedl — [On] se rozvedl; Slibil jsem mu, Ze [ho pozvu], ale pak jsem [to]
zapomnél udélat x Slibil jsem mu, Ze ho pozvu, ale pak jsem na [to] zapomnél (stov. ESC,

2002, s. 555).
4.3. Zajmena a valence

. Valence je schoprost slova vazat na sebe jiné slovo (jind slova) nutné jako jeho
sémantické doplnéni a nutné kjeho syntaktickému vyuziti.* (Cechova, 1996, s. 64n.).
Schopnost vazat na sebe jina slova maji rizné slovni druhy. Urcité doplnéni vyzaduje vétiina
sloves, ale také podstatna a ptidavna jména, a proto se spojuji s jinymi slovy v uréitém tvaru.

Slovesa se z valencniho hlediska d&li na slovesa 1. nevalenéni (nepotfebuji Zzadna
doplnéni, aby tvofila smysluplnou vétu: prsi, snezi, mrzne...), 2. jednovalenéni (nékdo spi,
starne, $tékd..., neékoho mrazi, nékomu chutnd atd.), 3. dvojvalenéni (nékdo nékoho chvdli,
vidi, slysi..., nékdo nékomu vevi, dékuje, hrozi, nékoho boli, pichd... nékde), 4. trojvalenéni
(nékdo ddva nékomu néco, nékdo seznami nékoho s nécim/s nékym, nékdo zprosti nékoho

nééeho, nékdo zaveze néco/nékoho nékam atd.).~ (Cechova, 1996, s. 315). Valence se



objevuje také u jinych slovnich druhtl, zvlast€ u pfedlozek, které se poji s podstatnymi jmény
(pFip. zajmeny, ktera tato jména zastupuji) v urCitych padech, napt. ptedlozky &, proti, diky,
kvuli, viici se poji jen se 3. padem, pfedlozky z, u, od, do, bez, podle, vedle pouze se 2. padem
(stov. Cechova, 1996, s. 64). Jiné ptedlozky, napf. na, nad, pod se poji svice pady
v zavislosti na daném kontextu. Tvar zajmen tedy zavisi na valenci slov, k nimz se dané

zajmeno ve vEté vaze.

4. 4. Honorifika

Honorifika jsou jazykové prostfedky a struktury — Casto velmi bohaté — uzivané pro
vyjadieni odstinéné¢ho vztahu mluvciho k adresatovi. Je mozné se setkat i s vyskytem vice
zajmen pro tutéz funkci, napf. zdjmen pro vyjadfeni ,,ja" (napf. v japonstin€), a to v odstinech
skromnosti, autority apod. Slozité rozliSovani vztaht mezi komunikaénimu partnery je
v kontrastu se situaci v ¢esting, némcing ¢i francouzsting s jednoduchym systémem tykani
a vykani, pkipadné k situaci anglické, kde se nevyjadiuje ani tento rozdil (viz Cermak, 2001,
s. 45).

V Ceském znakovém jazyce a pravd€podobné také v mnoha dalSich znakovych jazycich
se nerozliSuje tykdni a vykani, avSak naptiklad v americkém znakovém jazyce jsou
honorifika také uzivana. Jejich existenci v ¢eském znakovém jazyce zminuje Palpanova

(2004, s. 28n.).



5. Osobni zajmena v ¢eském jazyce

Osobni zajmena (personalia) v ¢estiné zastupuji nebo nahrazuji podstatna ¢i pfidavna
jména nebo knim vtextu odkazuji. Jejich hlavni funkci je identifikace ucastnikil
komunikaéniho aktu. Podle Encykiopedického slovniku cestiny (dale jen ESC) (2002, s. 557)
pfedstavuji osobni zajmena uzavienou mnoZzinu vyraza, které pojmenovavaji komunika¢ni
role G&astnikis komunikace v okamziku promluvy. Dale ESC uvadi, 7e v evropské gramatické
tradici jsou vyrazy pro roli mluv¢iho oznaovany jako zajmena 1. osoby, pro roli adresata
jako zajmena 2. osoby a jako zajmeno 3. osoby se oznaluje vyraz, u kterého nachazime
absenci téchto vyznamiu.

V Prirucni miuvnici &estiny (dale jen PMC) (2000, s. 285) se o osobnich zajmenech
pise, ze jejich 0lohou je oznadovat role v komunikaci a odkazovat k referentu v ramei situace
nebo textu. Podle postaveni a miry U€asti v komunikaci rozliduje tfi hlavni role: 1. mluvéi, 2.

adresat, 3. osoba stojici mimo komunikaci.

Role jednotlivych zajmen jsou v PMC (2000, s. 285n.) vymezeny takto:

Zajmeno jd oznacuje mluvéiho. Mluvéi mlZe byt vyjadfen pouze zdjmenem nebo
zaroveil zajmenem i substantivem nebo adjektivem: jd, umélec; mné, Marii atd.

Zajmeno ty oznaCuje adresata. Adresat mize byt také pojmenovan souasné zajmenem
a jménem: Ty (Petfe)! Ty (kuchaf) rucis za poradek v kuchyni.

Zajmeno on, ona, ono zastupuji oznaceni pfedmétu komunikace kromé mluvciho
a adresata a odkazuji na n€j v ramci textu nebo situace. Dej mu, co mu pat¥i. Ona ho poznala.

Zajmeno my oznaCuje vzdy mluvéiho a dal$i osoby: My se jdeme koupat. Zptestujici
pfimé pojmenovani miiZze oznaCovat obecnou skupinu, do niz se mluvéi zahrnuje: my rodice,
nam ucitelim.

Zajmeno vy oznaCuje adresata a dalsi osoby s vyjimkou mluvéiho: Jak se oba mdte,
Petfe?; Vy studenti, pFitomni i nepFitomni. Vyjimkou je vykani jedné osobé&: Co vy mi muizete
Fict, vdZeny pane. Zaroven se zajmenem vy lze uzit i jména oslovované osoby (€i osob) ve
vokativu: Vy, Petfe, ty a tvd Zena; vam, Jano a vasim kolegim.

Zajmeno oni, ony, ona zastupuji oznaceni pfedmétd komunikace a odkazuji na né

v textu nebo v situaci: Vzpomnél si na né. (PMC, 2000, s. 285n.).
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5.1. Gramaticka kategorie osoby

S osobnimi zajmeny tzce souvisi gramaticka kategorie osoby. Podle ESC (2002, s. 299)
se vramci flexivnich jazykl, k nimz patfi také Cestina, jedna o morfologickou kategorii
slovesa tvofenou troj¢lennym paradigmatem hodnot oznaCovanych jako prvni, druhé a tfeti
osoba. , Vyjadiuje vztah obsahu predikdatu k ucastnikovi komunikacniho aktu: morfém 1.
osoby vyjadfuje predikacni vztah k miuvéimu/pisateli jakozto autoru promluvy (napf. ctu,
chci, délam), 2. osoba predikacni vztah k adresdtovi promluvy (Stes, chees, delds) a 3. osoba

predikacni vztah k jinému pfedmétu komunikace (cte, chee, déld). " (ESC, 2002, s. 299).

5. 2. Gramaticka kategorie rodu

Z3ajmena je mozno délit také na zaklad€ vyjadfené ¢i nevyjadfené kategorie jmenného
rodu na zdjmena rodova a bezroda. Bezroda zajmena jsou rodové neutralni, to znamena, ze
kategorie jmenné¢ho rodu u nich chybé&ji. Nalezi k nim pfedevsim zajmena osobni, konkrétné
zajmena jd, ty, my, vy, se. Ve shodném pfivlastku i pfisudku je rod vyjadfeny tvarem fidiciho
jména nebo slovesa (my Zdci jsme tam nebyli, Zakyné nebyly). S kategorii rodu souvisi
i kategorie Cisla, kterd u bezrodych zajmen také chybi. Pokud jde o vyznam ¢&isla, nejsou
zajmena my, vy Cislem mnoznym k jd, ty, kazda dvojice ma samostatné soubory tvarlt — ja
a ty singularové, my a vy pluralové. Padové tvary bezrodych zajmen jsou substantivniho typu,
piiGemz ve vétsing padi zajmen jd a ty jsou dvoji tvary — kratsi a del3i (srov. Cechova, 2000,
s. 209).

Oproti tomu zajmena rodova maji tvarové prostfedky pro vyjadfeni jmenného rodu
i ¢isla. Jejich tvarova soustava je adjektivni, pro kazdy rod a ¢islo tedy maji vlastni soubor

tvard, jsou tedy trojroda (srov. Cechova, 2000, s. 210).
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5.3. Tvary osobnich zajmen

Jednotné Cislo

1. pad - ja ty on ona ono

2. pad - mne mé  tebe té Jeho/ného ho  ji/mi jeho/ného ho
Jej/néj Jej/néj

3. pad - mnémi  tobéti Jemu/nému mu  ji/ni Jemu/nému mu

4. pad - mne mé  tebe té jeho/ného ho  ji/ni Jje/né ho
Jej/méj -a Jej/néj

5. pad - ty

6. pad - 0 mné o tobé 0 ném o ni 0 ném

7. pad - mnou tebou Jjim/nim Jimi Jjim/nim

Mnozné ¢islo

1. pad - my vy oni ony NeZ. ony ona
2. pad - nas vas Jich/nich
3. pad - ndam vdm Jim/nim
4. pad - nas vds je/né

S. pad - vy

6. pad - o nas o vas o0 nich

7. pad - nami vami Jimi/nimi

PMC, 2000, s. 286n.

Jak je vidét z uvedené tabulky tvart pro jednotlivé pady, u osobnich zajmen existuji dvé
fady forem. Jedna se o dubletni tvary — dlouhé a kratké (napt. mné — mi, jeho — ho), pti€emz
tvaru delSiho je uzivano po pauze (na zacatku véty), pfi dirazu a po predlozce, napf. Dal to
mné, a ne tobé. Jemu to Fikat nemusis, on to vi. Kratsi tvary jsou ptiklonné, to znamena, Ze se
objevuji se vzdy za prvni ptizvuénou pozici ve vété a nemohou stat samostatné; napi. Dej mu

to. To mi nedélej. (srov. PMC, 2000, s. 287).



6. Osobni zajmena v eském znakovém jazyce

Mluvené a znakové jazyky jsou v mnohém odlidné. Lisi se uz v zakladu, a to zplisobem
své existence. Mluvené jazyky jsou totiz produkovany v kanalu audiooralnim, zatimco
znakové jazyky v kanalu vizualné-motorickém. Jinak feCeno — mluvené jazyky jsou
produkovany mluvidly a vnimany sluchem a znakové jazyky jsou produkovany rukama
(adalSimi ¢astmi téla) a vnimany oima. I pifes tento sviij zdkladni rozdil a fadu dalSich
rozdill, mezi nimi existuje také mnoho shodnych rysi. Mezi jeden z nich patfi existence
deiktickych prostfedkll v€etné osobnich zajmen v obou téchto jazycich.

Vyjadfeni osobnich zajmen v Ceském znakovém jazyce a zplsob jejich produkovani je
oproti ¢eskému jazyku zcela odlisny. Jeden ze zdkladnich rozdild je ten, Z7e zajmena
v geském znakovém jazyce neproméiiuji sviij tvar v zavislosti na padech (Pllpanova, 2004,

s. 17).

Pro rozliSeni osobnich zijmen ve znakovém jazyce uzivame néasledujici prostFedky

(Palpanova, 2004, s. 19):

- umisténi znaku v prostoru
- rizné pohyby rukou

- tvar rukou — pro vyjadfeni miznych osobnich zajmen je stile stejny

6.1. Zajmena 1., 2. a 3. osoby — wJA, TY, ON“

U vsech t€chto zajmen je uzit stejny tvar ruky — D.

Zajmeno JA — ukazovadek sméfuje k produktorovi a dotkne se jeho hrudi.

TY — sméfuje od téla produktora, ukazovacek sméfuje k adresatovi.

ON — ukazovacek sméfuje vpravo ¢i vilevo od adresata (konkrétné 1. ON se umisti
vpravo, 2. ON vlevo od adresata a 3. ON se umisti vpravo od prvniho ON (srov. Pllpanova,

2004, s. 19n.).

6.2. Mnozné ¢islo osobnich zajmen

Zajmeno my

Zajmeno 1. osoby pluralu (my) se vyjadfuje v pFipadé nepfitomnosti osob zahrnutych do
my pomoci tvaru ruky D, kdy prst sméfuje k hrudi produktora. Na rozdil od 1. osoby

singularu — jd — kde pohyb sméfuje pfimo k hrudi se u zdjmena my ruka pohybuje od
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znakujiciho do prostoru v plkruhovitém oblouku smérem doprava nebo doleva. V ptipadé,

Ze zajmeno my odkazuje k osobam pfitomnym, pohyb ruky je veden obloukem pod¢l nich.

Pro vyjadfeni 1. osoby pluralu je také mozné uzit dvouruéni znak. Déje se tak v ptipade,
Ze osoby nejsou pfitomny, nebo pfi uméleckém projevu. V tomto ptipade je uzito obou rukou
ve tvaru D, pfiéemz pohyb zagind kontaktem na hrudi, poté se ruce oddaluji a sméfuji

obloukem po obou stranach (vlevo i vpravo) soudasné (srov. Pllpanova, 2004, s. 22).
Zajmeno vy

K vyjadfeni vy jako jednoruéniho znaku se uZije tvar ruky D. Pohyb vychazi
z neutralniho prostoru, ukazovaéek sméfuje od adresata obloukem podél osob zahrnutych do
.vy“. Pro odkazani k nepfitomnym osobam lze tento znak uZzit jen v pfipad€, ze je alesponl
jeden piislusnik této skupiny pfitomen a zastupuje tak celou skupinu. V tomto ptipadé pohyb

zahrnuje prostor kolem zastupce skupiny (malym obloukem nebo kruhem).

U dvouruéniho znaku se uziva podobny pohyb jako u my, je vSak veden opaénym
smérem (od osoby umisténé naproti mluv¢imu). Tento znak se uziva jen v situaci, kdy jsou

v§echny osoby pfitomny (srov. Pilpanova, 2004, s. 23).
Zajmeno oni

Pro oni se uzije ruka s tvarem ruky D, kdy ukazovacek sméfuje na misto mimo adresata.
Jsou-li osoby zahrnuté do oni pfitomny, ukazuje na né. Pokud pfitomny nejsou, vybere si
mluvéi misto, které je bude zastupovat. Obourucni znak se pro vyjadfeni zdjmena oni

neuziva (srov. Pilpanova, 2004, s. 24).
Dalsi typy pluralu uZivané v eském znakovém jazyce

Ve znakovém jazyce je mozné vyjadtit klasicky plural — tedy mnozné &islo oznaujici
pocet od dvou do nekoneéného mnozstvi osob. Znakovy jazyk v3ak nabizi také moznost
specifikace poctu osob a také vyjadieni informace, které konkrétni osoby jsou do my, vy €i

oni zahrnuty.

Ve znakovém jazyce je mozné rozlisit, kolik individui plural zahrnuje, a to maximalné
do poctu péti osob. Vmnozném ¢&isle je tedy mozné dale vyClenit dudl, tridl, kvadrdl
a kvintal pro vyjadfeni dvou, tfi, ¢tyf ¢i péti osob. Pouzity tvar ruky se méni v zavislosti na
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mnozstvi osob, které jsou do plurdlu zahrnuty. Tvarem ruky je mozné také rozlisit inkluzivni
plurdl, kdy mluvEéi zahrnuje i adresata, a exkluzivni plurdl, kdy adresata nezahrnuje (srov.

Pulpanova, 2004, s. 25).
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6.3. Umisténi osobnich zajmen v prostoru

Ve znakovacim prostoru mé organizujici Glohu .JA* mluvéiho, tedy osoby, od niz
vychazi sdéleni. Umisténi dalSich referentll zastupujicich subjekty pfitomné (Ci nepfitomné)
je v CGeském znakovém jazyce viCi autorskému JA“ do znaéné miry povinné — je
gramatikalizovano. Oznaceni ,,TY" adresata je umisténo naproti JJAS prvni ,,ON/ONA* se
nachdazi vpravo od ,,JA“, druhé ,ON/ONA® vlevo a tieti ,ON/ONA* mezi prvni ,,ON/ONA*
a autorem (srov. Macurova, Bimova, 2001, s. 285n.). Vechny tfi osoby jednotného Cisla
maji pfitom ve znakovém jazyce stejnou formu — jsou ukdzany pomoci tvaru indexu, coZ je
tvar D (,,ukazujici prst). Tyto tfi osoby (tfi zajmena) se liSi pouze ve sméru, kterym index
ukazuje. Pro 1. osobu (JA) sméfuje k mluvéimu — produktorovi, index pro 2. osobu (TY)
sméfuje na prot&jsi osobu smérem od mluvéiho a index pro 3. osobu (ON) sméfuje jinam —

vlevo &i vpravo od adresata promluvy (srov. Pllpanova, 2004, s. 17n.).

6. 4. Rod osobnich zajmen v ¢eském znakovém jazyce

Jak uz bylo fe€eno, u 3. osoby se v Ceském znakovém jazyce nerozliSuje rod. Pllpanova
popisuje, jak vyrozumime rod zdjmena podle kontextu. Zajmenu totiz pfedchazi pojmenovanti
osoby. Napf. mluvéi vypravi o rodicich. Na zagatku ukédze znak ,maminka“ a znak pro
¢innost, kterou maminka vykonava, napf. ,,vafit. Kdyz pokraduje ve vypravéni o mamince
(ktera neni pfitomna), vybere si urCité misto v neutralnim prostoru (napt. vlevo) a ukaze
tvarem D do mista, kam pravé maminku umistil. Kdyz pozdé&ji pfidava o mamince dalsi
informace, odkazuje pfitom pravé k onomu misto vlevo, které si na pocatku pro maminku
vybral. Kdyz zaéne produktor vypravét o tatinkovi. nejdfive ukaze znak ,.tatinek™ a znak pro
¢innost, kterou vykonava, napi. ,.¢ist“. Potom pokraCuje produktor stejnym zpiisobem jako
ve vypravéni o mamince, tzn. vybere si zastupné misto pro tatinka {(napf. vpravo) a k tomuto

mistu muze v dal$im vypravéni o tatinkovi odkazovat (srov. Pllpanova. 2004. s. 20).
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7. Slovesa v Ceském znakovém jazyce a v CeStiné

S osobnimi zdjmeny je velmi tésné spjata kategorie slovesné osoby. Pro vyjadfeni osoby
uzivame systém cCasovani. V &eStin€ je tak slovesnd osoba obvykle vyjadfena tvarem
pouzit¢ho slovesa — jeho koncovkou. Osobni zdjmeno vroli podmétu tedy nemusi byt
v Seské vet& vyjadfeno. Jeho uziti je v tomto piipadé piznakové. Cermak uvadi, ze uziti
osobnich z4jmen kolisa, ve flektivnich a aglutinaénich jazycich (napf. v Cestiné a finsting)
v neutralni funkci vedle slovesa pouzita byt nemuseji, byvaji uzita jen v pfiznakovych
funkcich, napf. pti zdiiraznéni (srov. Cermak, rok 2001, s. 184).

Pro vyjadfovani osoby v ¢eském znakovém jazyce se na rozdil od &eStiny proméiiuji jen
nékterd slovesa — a proménuji se zcela odlisn€ nez slovesa v CeSting€ (napf. zménou sméru
pohybu rukou). Existuji vSak také slovesa, kterd se nijak neproméfiuji. Jedna se o slovesa
oznaCovana jako prostd, kterda musi osobu vyjadfovat pomoci osobniho zajmena. Uziti

osobnich zajmen je tedy u tohoto typu sloves nutné {srov. Macurova, Bimova 2001, s. 290).

7. 1. Typy sloves v ¢eském znakovém jazyce

Pro objasnéni odliSného fungovani sloves v eském znakovém jazyce je nutné uvést
jednotlivé slovesné typy, jejich zakladni charakteristiky a zptisoby jejich uZivani. Jednotlivé
tvpy sloves ve znakovém jazyce maji totiz, co se uzivani osobnich zajmen tyce, odlisné
charakteristiky.

Slovesa ve znakovych jazycich jsou obvykle délena do tfi zdkladnich skupin — typl

sloves. V Ceském znakovém jazyce se jedna o slovesa prostd, shodova a prostorovad. Nyni se

TN

Prosta slovesa

Slovesa prosta se ve vété, v kontextu, pro vyjadfovani osoby a Cisla neproménuji.
Existuji pouze v citadtovém tvaru. Jejich argumenty je tfeba vyjadrit lexikding, a to jménem
nebo zajmenem: ,Argumentem se v lingvistice rozumi jakakoliv jmennd skupina, ktera je
v néjakém gramatickém vztahu ke slovesu a kterd musi byt pfitomna, aby sloveso bylo uzito
gramaticky. Tak napf. €eské sloveso smdt se vyzaduje ,,povinné™ jen jeden argument (Petr se
sméje je gramatické). Sloveso rozbit vyzaduje dva argumenty: Petr rozbil auticko (Petr
rozbil je negramatické). Sloveso ddt vyzaduje tfi argumenty: Mdma da Petrovi auticko atd.
Argumenty prostych sloves je tedy v Ceském znakovém jazyce tieba vyjadiit jménem nebo
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zdjmenem (v pozici subjektu a/nebo pfimého i nepfimého objektu). Gramatické vyznamy
osoby (a &isla) pak nese jméno nebo zdjmeno, nikoli sloveso samo. V Ceském znakovém
jazyce se mezi prosta slovesa fadi napf. MIT RAD (méam té rada vyzaduje sled znaki index-
JA + MIT RAD + index-TY; mas mé& rad? zase sled index-TY + MIT RAD + index-JA +
nemanualni nosi¢ vyznamu "otdzka zjistovaci").” (Macurova, Bimova 2001, s. 291).

Mezi prosta slovesa se fadi vétSina sloves artikulovanych na t€le nebo v jeho tésné
blizkosti, napf. MiT RAD, PAMATOVAT SI, LiBIT SE, DEKOVAT, INFORMOVAT,
OBVINOVAT, POMAHAT, POROUCET, PROSIT, RESPEKTOVAT, VYSLYCHAT,
VYSETROVAT, ZRANIT a mnoho dalsich (srov. Macurova, Bimova 2001, s. 291).



Shodova slovesa

Slovesa shodova jsou takova slovesa, ktera vyuzivaji gramatikalizovaného prostoru: své
argumenty vyjadfuji tato slovesa zménou svého tvaru. Gramatické vyznamy osoby
a Cisla subjektu a objektu tedy vyjadfuji slovesa tohoto typu sama, a uziti jména nebo
zajmena spolu se slovesem tedy neni nutné. Pro vyjadieni gramatickych vyznamu osoby
a Cisla je vyuzita inkorporace mista artikulace a zména sméru pohybu v horizontalni linii.
Ptikladem muiize byt sloveso VRATIT. Vypovédi JA-VRATIM-TI a TY-VRATIS-MI se lisi
pouze pocateCnim a koncovym mistem artikulace a smérem provadéného pohybu. V prvnim
pfipadé zacind pohyb u mluvéiho a sméfuje k adresatovi, v druhém ptipad€ je pohyb veden
opatn€ — od adresata k mluvéimu. Podobnym zplisobem (tedy misty artikulace a smérem
pohybu v horizontalni linii) jsou rozlideny také véty JA-VRATIM-MU, TY-VRATIS-MU,
ON-VRATI-MNE. Typické je u shodovych sloves také vyjadfovani kategorie &isla — typem
pohybu je mozno rozli§it typ pluralu, napf. v konstrukci JA-VRATIM-VAM-VSEM se
uplatfiuje typicky pohyb ruky v ptloblouku. Jiny pohyb, a to opakovany pohyb od mluv&iho
k riznym adresatim, slouzi k vyjadfeni pluralu v konstrukcich typu JA-VRATIM-VAM-
TREM (srov. Macurov4, Bimova, 2001, s. 291n.).

V ramci skupiny shodovych sloves pfevladaji slovesa, u nichz pohyb sméfuje od
subjektu k objektu, v mensing jsou slovesa s pohybem opaénym (napt. VYUZIVAT, ZVAT).
Mezi shodova slovesa lze zafadit napt. slovesa DAT, KRMIT, NABIZET, NADAVAT,
NAVSTEVOVAT, ODPOVIDAT, PLATIT, PTAT SE, RADIT, SLOUZIT, VRACET,
VYUCOVAT, ZVAT a mnoho dalsich. Je v3ak tfeba zd@raznit skutednost, 7e hranice
jednotlivych skupin sloves nejsou jednoznaéné vymezené. Ostra neni ani sama hranice mezi
slovesy prostymi a shodovymi. Vyzkumy ukazaly, Ze u nékterych respondentl jsou uzivana
néktera slovesa (napt. PROSIT, ZNAKOVAT) jako slovesa prostd, u jinvch respondenti

nabyvaji ryst sloves shodovych (srov. Macurova, Bimova, 2001, s. 292).

Prostorova slovesa

Slovesa prostorova (nékdy nazyvana jako lokaliza¢ni, pohybové-lokalizaéni nebo
klasifikatorova) vyznam osoby a ¢isla sama o sobé nevyjadfuji. Pro uzivani osobnich zajmen
je ve vztahu k této skupin€ sloves podstatné to, ze argumenty prostorovych sloves je tieba
vyjadfovat jménem nebo zajmenem. Pouziti zajmen je tedy u prostorovych sloves nutné. Pti
pouziti ve v&té se tato slovesa proméfiuji: podavaji informace o umisténi déje nebo stavu,
o pohybu objektu a casto vyjadfuji prostedek inkorporaci zménéného tvaru ruky.

U prostorovych sloves je pfitomny ur€ity izomorfismus se skuteénym dé&jem, resp. stavem —
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s jeho umisténim, prabéhem a smérem, jeho zacatkem a koncem (ty nejsou omezeny jen na
gramatikalizované pozice). Slovesa tohoto typu jsou nejméné stabilni (mohou byt
artikulovana na riznych mistech, riznymi tvary ruky a s riznym pohybem) a ve velké mife
vyuzivaji charakteristické rysy znakového jazyka — jeho existenci v prostoru a jeho
simultannost. Do sloves tohoto typu pati napt. slovesa HOLIT (SE), KLEPAT, KRVACET,
MIT-OBVAZ, MIT-PIHY, MYT SE, OPEROVAT, POTIT SE, PRASTIT, STRILET.

Do této skupiny se fadi také slovesa vyjadfujici pohyb v prostoru (v ¢esting rozliSovana
ptedponamiy jako napf. pFiletét, odletét, vyletét, vzletét, doletét, sletét apod.). Také u téchto
sloves je Vyuiita schopnost znakového jazyka prostorové vztahy vizualizovat. Vychozim
bodem pro uspofadani prostoru nemusi byt jen . j&" autora sdéleni, ale muze jim byt
jakékoliv jiné fixované umisténi osoby, pfedmétu ¢i mista pomoci indexikalniho odkazu.
Podle umisténi tohoto vychodiska budou mit riznou podobu naptiklad slovesa PRILETET-
KE-MNE a PRILETET-DO-PRAHY: v prvnim pfipadé bude pohyb sméfovat k autorovi
sdéleni, v druhém k vychozimu umisténi PRAHA.’ (srov. Macurova, Bimova 2001, s. 293).

Rozdily ve fungovani sloves ¢eského znakového jazyka a sloves Cestiny se u neslySicich
promitaji do nékolika oblasti Ceské gramatiky. Jednou z nich jsou osobni z4jmena. Macurova
k tomu uvadi: ., Problémy s nepfimymi pady Ceskych osobnich zdjmen (mu, ho, nas, je atd.)
se pFimo odvijeji od zpusobu vyjadrovdani argumenti shodovych sloves: roli tady hraji dva
rozdilné rysy Ceského znakového jazyka a CeStiny: (a) v Ceském znakovém jazyce nejsou
argumenty shodovych sloves vyjadfovany lexikdilné, ale inkorporacti mista artikulace, (b)
vztahy argumentii shodovych sloves nejsou v ceském znakovém jazyce vyjadfovdany zménou
tvaru pFislusné lexikdlni polozky, ale pFimo, vizualizované.” (Macurova, Bimova 2001,

5. 295).
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8. Osobni zajmena v jinych znakovych jazycich
8. 1. Americky znakovy jazyk

V americkém znakovém jazyce (dale ASL) (Baker-Shenk, Cokely, 1980) se rozlisuji
zajmena odkazujici k pFitomnym osobam, vécem a mistim a z4mena odkazujict

k nepFitomnym osobam, vécem a mistiim.

ZAajmena odkazujici k pFitomnym osobam

Jednotné Cislo:

Pro oznaceni osobniho zajmena jd ukazuje znakujici pomoci tvaru ruky .,1** (D) na sebe
sama. Kdyz ukazuje tymz tvarem ruky na osobu, s niz komunikuje (na adresata — A),
pfedstavuje tento znak zajmeno zy. V pfipadé€, ze ukazuje na jinou osobu nez na sebe sama
nebo adresata, odpovida to zajmenu owho &i ona/ji. Pro porozuméni pronominalniho
odkazovani je také dilezity smér pohledu mluvéiho (napf. pro porozuméni ke komu nebo
¢emu mluvéi odkazuje). Pokud tedy znakujici osoba ukazuje na adresata (A) a soucasné
k nému sméfuje sviij pohled, pouziva tak zajmeno ty. AvSak smér pohledu se nemusi vzdy
shodovat se smérem ukazovani. Pokud mluvéi smétuje sviij pohled na tfeti osobu (osobu
jinou , nez je adresat — napf. osobu stoji vpravo od né&j - B) a potom ukaze na adresata (osobu
proti sobé — A), vyznam tohoto odkazovani je zaymeno on/ho €i ona/ji (srov. Baker-Shenk,
Cokely, 1980, s. 206n.).

MnoZné cislo:

V plurdlu u zajmena vy lze v ASL odlisit, zda mluvéi odkazuje ke skupiné jako celku,
nebo ke kazdému jednotlivei zv1ast. Pfi individualnim odkazovani ukazuje produktor tvarem
ruky ,,1° (D) postupné na vice osob (napf. na osobu stojici proti nému (A) a osobu stojici
vpravo (B) a vilevo od ngj (C)) ve vyznamu .ty a ty a ty”. Podobné ukazovani midzeme vidét
naptiklad v situaci, kdy uéitel vybira ze skupiny déti nékolik dobrovolnikd. Pokud chece
mluvéi odkazat ke skupiné osob (ti a vice) bez zdiraziiovani nékterého ze Clenti skupiny,
miize pouzit tvar ruky ,,1* (D) a provést obloukovy pohyb zahrnujici vS§echny osoby, o nichz
chce mluvit. V tomto pfipadé€ se jednd o neindividualni odkazovani.

Pokud mluvé¢i zaéne dany pohyb ukazanim na sebe sama a ukondi jej u posledni osoby
na opacné strang, znamena tento obloukové ukazovani .my* nebo . v8ichni z nas™. Existuje
také jind forma pohybu, ktera ma také vyznam ,.my*. Mluv¢i v tomto pfipadé udéla pouze
maly pohyb — obloucek, a to tak, ze zane pohyb kontaktem na jedné strané svoji hrudi

a vede ho obloukem na druhou stranu.
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Tuto formu nelze zaménovat s jinym zajmenem, které ma také vyznam .my“ a je
uzivano k odkazani k dal$im osobam, které nejsou pfitomny. Produktor u tohoto typu
odkazovani ukaze nejprve na jednu stranu svého hrudniku (s kontaktem na hrudi) a poté
provede pohyb smérem na opacnou stranu hrudniku, kde je pohyb kontaktem ukon&en.
Pohyb neni v tomto pfipadé veden obloukem, ale pfimo.

V ASL existuji také specifické typy plurdlu, které mohou odkazovat ke dvéma
referentim (dudl) ¢i ke skuping t¥i az péti osob (trial, kvadral a kvintal). Tento typ plurdlu se
nazyva specificky vyCtovy plurél a pouZziva se k oznaeni maximainé€ péti osob. U dudlu je
uzito tvaru ruky ,,2° a pohyb je veden mezi dvéma osobami, které toto zajmeno zahrnuje.
Pokud pohled produktora sméfuje na osobu naproti (A) a pohyb je veden mezi mluvéim
a adresatem (A), vyznam zajmena je ,,my dva“. Pokud mluv¢i promlouva k osobé naproti (A)
a pohyb ruky v témz tvaru sméfuje k osob& napravo (B), vyznam je také ,my dva“, ale je
odkazovano k mluvéimu a osobé B. Obvykle je pfipojen kratky pohled na osobu B pro
zfetelné objasnéni, kdo je referentem zahrnutym do zajmena. U tridlu je uzito tvaru ruky ,.3*
a vyznam tohoto zajmena je ,,my tfi, .,vy tfi* nebo ,.oni tfi“. Tohoto tvaru ruky je uzivano
stejné€ jako dudlového, av8ak navic je zahrnut kruhovy pohyb (dlani nahoru), ktery je veden
v tésné blizkosti tff osob, k nimZ zajmeno odkazuje. Pro oznaCeni skupiny Ctyf nebo péti
osob lze uzit kvadral a kvintal, tj. zajmena s tvarem ruky ,.4“ a .5 s dlani sméfujici nahoru
a podobnym kruhovym pohybem ruky jaky je u tridlu. K oznadeni vétSiho mnozstvi osob jiz
tento typ pluralu nelze z fyziologickych dlavodd pouzit (srov. Baker-Shenk, Cokely, 1980,
s. 207n.).

DalSim zplsobem odkazovani k ur€ité osobé& je honorifikace (vzdavani pocty). Ta byla
jiz zminéna v souvislosti s mluvenymi jazyky. Pfi honorifikaci v ASL se uziva tvar ruky
s napnutymi prsty u sebe a palcem tréicim smérem ven, pficemz prsty sméfuji k urcité osobé.
Pokud znakujici sméfuje honorifikaci k sobé, jeho dlan je nato¢ena smérem k nému a vzhiiru
a prsty jsou ohnuté v pravém thlu. Pokud mluvéi vzdava poctu jiné osobé (fy, on/ona), dlait
sméfuje vzhiru. Tento typ honorifického odkazovéani se ¢asto objevuje ve formalnich
kontextech, jako jsou oficidlni projevy €i ndbozenské obfady, v uméleckém projevu (napft.
podani poezie, pisné, dramatu). Honorifikaci je vSak mozno uzit také jako projev sarkasmu,
kdy znakujici osoba pfidava ptislusnou mimiku. Obecné je pfi tomto typu odkazovani uzito
bud’ samotného pohybu smérem k osobé, ke které je odkazovano, nebo maze byt toto
odkazani navic doplnéno malou tklonou pfed adresatem, ktera naznaduje jesté vétsi poctu

(srov. Baker-Shenk, Cokely, 1980, s. 207).



Zajmena odkazujici k ne-pFitomnym osobam

Vyhodou fungovani ASL v trojrozmérném prostoru je vyuziti prostoru v blizkosti téla
znakujiciho pro vymezeni pozic zastupujicich ne-pfitomné osoby (referenty). Mluvéi k t€mto
pozicim v daldim vypravéni odkazuje a toto ukazovani ma funkci zajmena zastupujictho

danou osobu — k osobam je tedy mozné odkazovat stejn€ jako kdyby byly ptitomny.

Existujé rizné zpasoby, jak a kde mize mluvei umistit referenty do prostoru:

1. Redlny princip

Pokud mluvéi vypravi o udalosti z minulosti, pfi niz byly osoby né&jak specificky
rozmistény, uspotfada je do prostoru stejnym zpasobem. Pokud tedy produktor sdéleni
popisuje situaci, v niz ur€itd osoba sedéla nalevo od néj, umisti osobu na stejnou pozici
v prostoru. Kdyz mluvi o jiné situaci, kdy sed&ly ¢tyfi osoby v kruhu, vymezi jednotlivym
postavam v prostoru pozice, které¢ odpovidaji jejich skutenému rozmisténi v dané situaci.
Pozdéji mize mluvéi mluvit o tychz étyfech lidech v jiné situaci, kdy byli rozmisténi odlisné.
V tomto pfipadé tedy pfemisti (pozmeéni) jejich pozice v prostoru tak, aby opét odpovidaly

jejich skutetnému uspofadani.

2. UspoFdddni referenti s nezndmym rozmisténim

V piipad€, ze mluvei vypravi o minulé udalosti a nevi, jak pfi ni byly osoby rozmistény,
nebo mluvi o n€jaké budouci udalosti, u niz realné rozmisténi osob v prostoru jesté€ nemiize
znat, uziva pii uréovani pozic zastupujicich jednotlivé osoby jinou strategii. Miize referentim
uréovat pozice v prostoru v zavislosti na tom, kdy se ve vypravéni objevi, s vyuzitim pravidel
stfidavého modelu. Mnoho znakujicich pravaki umistuje prvniho zmifiovaného referenta po
své pravé strané (mezi sebe a adresata naproti). KdyZz ve vypravéni ptibude dalsi referent, je
umistén nalevo od mluvéiho (mezi mluvéiho a adresata naproti). Pokud adresat stoji ¢i sedi
vice smérem na jednu stranu (napf. mirn€ nalevo od mluvéiho), potom jsou oba zminéni
referenti umisténi na stejné strané (napt. napravo od mluv¢iho).

Pti rozmistovani vét§iho mnozstvi referentd (tfi a vice osob) do prostoru existuje vice
moznosti. Jednotlivvm referentim jsou v tomto pfipadé€ uréovany pozice v zavislosti na
vztahu mezi nimi a také v zavislosti na tom, kdy se ve vypravéni objevi (srov. Baker-Shenk,

Cokely, 1980, s. 223n.).
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8. 2. Dansky znakovy jazyk

E. Pedersenova zmifuje v danském znakovém jazyce rozdil mezi osobnimi zajmeny
a pouhymi ukazovacimi gesty. Tato gesta jsou uzivana k odkazovani smérem k referentovi
a nerozliSuji, o jakého referenta se jedna — zda o mluvéiho, adresata nebo osobu stojici mimo
komunikaci.

K ozna€eni 1. a 2. osoby osobnich zajmen uziva Pedersenova termin ,shifters™ (Tzn.
posunovace — prostfedky, kter¢ mohou menit swvilj vyznam v zavislosti na tom, kdo je uzije.).
Z4ajmena prvni a druhé osoby slouzi k odkazovani k mluvéimu a adresatovi. Zajmeno ,,ja“
(ptip. ..ty™) méa ustdleny vyznam, zalezi v§ak na tom, kdo jej uzije. V zavislosti na mluv¢im
pak odkazuje ,ja* pokazdé k jiné osobeg.

Obecné jsou osobni zdjmena v danském znakovém jazyce délena na zajmena prvni
osoby a ne-prvni osoby, jako je tomu také v nékterych dalich znakovych jazycich.

Pedersonova se zmifiuje také o pluralu v danském znakovém jazyce. Uvadi existenci
morfologicky pfibuznych znaki, které jsou uzivany k odkazovani ke dvéma, tfem ¢&i Ctyfem
osobam, ptipadné€ k nespecifickému mnozstvi entit. V textu neni uveden termin pro tento typ
zajmen, jedna se viak pravdépodobn€é o podobny typ plurdlu, ktery je v americkém

znakovém jazyce oznaCovan jako ,multiple” (specificky vyEtovy plural).

Pfi porovnani informaci o vyjadfovani osobnich zajmen v rliznych znakovych jazycich
Ize fici, ze je moZné pozorovat mnoho podobnosti ve fungovani jednotlivych znakovych
jazykd (napf. déleni zajmen na zajmena prvni osoby a ne-prvni osoby, existence vyc&tového

plurdlu apod.). Tento zplisob fungovani zdjmen se zcela lisi od mluvenych jazyki.
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9. Rozdily v uzivani osobnich zajmen v ¢estin€ a v ¢eském
znakovém jazyce

V uzivani osobnich zajmen lze v obou jazycich najit vyrazné rozdily. Podle Macurové
a Bimové (2001, s. 286) se jedna o tyto odli$nosti:

. (a) Cesky znakovy jazyk nerozlisuje u zdjmena tFeti osoby rod.

(b) Cesky znakovy jazvk ma vic osobnich zdjmen nez éestina: vedle tvarii pro mnozné
Cislo ma také tvary pro ¢islo dvojné, trojné a Ctverné. Jejich prostéednictvim se vyjadFuje
(néjaky) vymezeny pocet vétsi nez 1, tj. dva, (Fi, CiyFi, srov. v typech vyrazu jako MY-DVA,
ONI-TRI apod.

(¢) Zdjmena cCeského znakového jazyka poskviuji — ve srovadni s Cestinou jaksi ., navic"
— informace také o tom, kde je v znakovacim prostoru situovdn referent, k némuz zdjmena
odkazuji; to je dilezité nap¥. pro rozvijeni mechanismu textového odkazovdni.

(d) Jednoznacnéji nez cestina vyjadiuje desky znakovy jazyk rizné typy plurdlu, zvlasié
tzv. plural exkluzivai a plurdl inkluzivni: uz na prvni pohled je vidycky zFejmé (a explicitné
vyjddrené), zda ,,my" odkazuje k ., jd + ty" (a zahrnuje tedy do ,,my" adresdata — plurdl
inkluzivni), nebo k ,,ja + on, resp. ona nebo oni'" (a adresdta vylucuje — plurdl exkluzivni). -

(Macurova, Bimova 2001, s. 286).

Také Pialpanova (2004, s. 67) uvadi jako specifika znakovych jazykld v souvislosti
s osobnimi zajmeny nerozliSovani rodu u 3. osoby a bliz§i rozliSeni plurdlu. Zmifuje
existenci vyctového pluralu (,,multiple*), ktery je uzivan k oznaceni maximalné péti osob.
Jako dalSi odliSnosti uvadi skutecnost, 7Ze ve znakovém jazyce neni jasné fonologické
rozliSeni mezi zajmenem 2. a 3. osoby a také fakt, ze tvar zdjmen ve znakovém jazyce se

zmeénou gramatické role (zajmeno v roli podmétu x pfedmétu) neméni.



9. UcCebnice

Ucelena fada ucebnic Ceského jazyka pro zakladni a stfedni Skoly pro sluchové
postizené zatim neexistuje. V osmdesatych letech vysla sice fada ucebnic Ceského jazyka pro
6. az 9. roénik pro neslySici a pro zaky se zbytky sluchu (SPN, 1983 — 1986), avsak tyto
ucebnice jsou jiZ svym obsahem i didaktickymi postupy neaktudlni a tedy pro vyuku
nevyhovujici. Jednémi zmala soufasnych ucebnic Geského jazyka pro neslySici jsou
publikace Umime cist a psdt cesky (Macurova a kol., 1998) a Rozumime Cesky (Macurova,
Hudakova, 2001). Tyto ucebnice viak nejsou ureny pro konkrétni vzdélavaci stupen, ale pro
neslySici populaci obecné. Neni tedy mozné podle nich systematicky vyucovat zaky na
zakladni &i stfedni 8kole, 1ze je pouZit spise jako voditko pfi vyuce uréitych jazykovych jeva.

V roce 2005 vysla uéebnice Cesky jazyk pro 2. stupeit ZS pro sluchové postizené, jejiz
autorkou je Jitka Silovska. Zadné dal$i udebnice v knizni podobé& uréené p¥imo pro neslysici
neexistuji. P¥i vyuce Cestiny je dale moZné vyuzit také audiovizualni pomicky, o kterych se
podrobnéji zminim pozdé&ji.

Vhodného materialu pro vyuku sluchové postizenych zakl je tedy nedostatek, a proto
ucitelé Casto pouZzivaji také riizné typy ucebnic pro slysici zaky nebo pro cizince ucici se
Cestinu a vybiraji z nich pasaze vhodné pro pouziti u neslySicich 7akid, pfipadné si dané
materialy upravuji pro své potieby. V hodindch se pouZivaji také pracovni sesity z Ceského
jazyka pro sluchové postizené, které jsou na rozdil od uéebnic Ceského jazyka zpracovany
pro jednotlivé ro¢niky zékladni Skoly. Jejich nevyhodou je skute€nost, Ze k nim neexistuji
ptislusné ucebnice.

Co se osobnich zajmen tyce, je jim ve véts§in€ u¢ebnic ¢i pracovnich seditd v€novano jen
nékolik malo stran textu. Nyni se blize zamé&fim na existujici tisténé a audiovizualni ucebnice
Ceského jazyka a pracovni sesity pro neslysici, konkrétné€ na ¢€asti vénované osobnim

zajmeniim.
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9. 1. Uéebnice CeStiny pro neslysici

V této kapitole se zaméfime na ucebnice CeStiny pro neslySici, a to konkrétné na tisténé
publikace Umime &ist a psdt cesky, Rozumime cesky a Cesky jazyk pro 2. stupew ZS pro
sluchové postizené, na pracovni selity Ceského jazyka pro 5., 6. a 7. ro¢nik zakladni $koly
a také na audiovizualni pomiicky (CD-ROMYy) Cestina pro neslysici a Cestina pro neslysict

v Ceském znakovém jazyce.

9. 1. 1. Tisténé ucebnice

Umime Cist a psit Cesky

Alena Macurova, Jifi Homola¢, Anna Schwabikova, Irena Vankova

Tato ugebnice se soustfed’uje pouze na psanou podobu ¢estiny. Hlavnim cilem autord je
dosahnout u neslysicich studentd Cestiny porozuméni jazyku a jeho pravidiim a porozumeéni
smyslu textii. V kazdé lekci se opakuje podobna struktura fazeni — kratky text tykajici se
bézného zivota (napf. inzeraty, kratky dopis &i vzkaz), gramaticka &ast, cvieni a kratka
Cetba. Text uréeny k Cetb€ je poutavy a zaroven ptriméfeny délkou, tudiz je podle mého
nazoru vhodny pro neslysici uéici se Cestinu.

Osobni zdjmena jsou v této ucebnici prezentovana pomoci obrazki, prvni postavicka
ukazuje na sebe a u ni je v bubliné napsino zajmeno jd, druha ukazuje na postavu proti sobe
a u ni je napsano zajmeno ty, dle ukazuje na riizné dalsi osoby (on, ona, vy, oni atd.). Tato
forma je vhodnd, jelikoz tento zplsob znazoméni zijmen vizualizuje zplsob, jakym se
uzivaji osobni z4jmena ve znakovém jazyce, a miZe neslySicim pomoci v pochopeni jejich
vyznamu. U obrdzkll je rovnéZ pfidana tabulka s osobnimi zajmeny pro jednotlivé tfi osoby
jednotného a mnozného &isla a také poznamka, Ze zajmeno vy se nékdy (pfi vykani) pouziva
pro jednu osobu, a jsou rovnéz uvedeny prikladové veéty. Myslim si, Ze tato informace je pro
neslysici podstatnd, jelikoZ .,vykani* ve znakovém jazyce neexistuje a jeho neznalost by jim
mohla zpisobit zbyteCné problémy.

Dale jsou zajmena uvadéna u Casovaciho paradigmatu slovesa hyr. Nasleduje n&kolik
cvieni na uzivani osobnich zajmen. VétSina z nich je zaméfena na dopliiovani vhodnych
osobnich zajmen k uréitym tvarim sloves, nebo naopak na doplnéni spravného tvaru slovesa
k zadanym zajmeniim. Tato cvieni povazuji za vhodna pouze v podateni fazi osvojovani
zajmen, jelikoZ mohou vést k problému naduZzivani osobnich zajmen. V zavéru oddilu
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o zajmenech jsou jednoduché texty urené k Cetb&. Jedna se o kratké vtipné texty, které
pouze pomoci zajmen jd, ty, on a ona vyjadfuji obsah pojmui sobectvi, hadka a laska.
Predpokladam, Ze tento zplisob pfedstaveni zdjmen studenty zaujme a dobfe si tak pouZita
zajmena a jejich vyznam zapamatuji.

V dalsich ¢astech této ucebnice jsou osobni zdjmena zahrnuta pod vyklad jednotlivych
padi. U kazdého padu jsou vzdy uvedeny tvary pro jednotlivd zajmena (s rozlisenim tvard
po predlozce a bez predlozky). Kratce a jednoduse je zminéno uZiti dlouhych tvari zajmen
na zaéétkﬂ a na konci véty s uvedenim ptikladovych vét. Myslim si, Ze toto objasnéni je

struéné a pro zaky srozumitelné.

Rozumime Cesky

Alena Macurova, Andrea Huddkovad, Markéta Othova

Tato ucebnice navazuje na publikaci Umime Cist a psdat cesky. Je méné zaméfena na
vyklad gramatickych jevli a vice na jejich uziti v praxi a na rozvijeni porozuméni. Tomu
odpovida i vybér textl. Jedna se v&tSinou o autentické texty pfevzaté zknih, periodik
a dalSich tiSténych materiald, kterym potfebujeme rozumét, abychom byli sobé&staéni.
V knize se tedy pracuje napfiklad s texty prevzatymi (pfipadné€ upravenymi) z internetu,
z beletristickych knih, encyklopedii, dale napfiklad s programem kina, ale i s formulafi
(zadost o vydani obcCanského prikazu, piihlasovaci listek ktrvalému pobytu, hlaSeni
o st€hovani atd.).

Cilem v piedloZenych cvienich neni pouze prokazat znalost gramatickych jevii &i
pravopisu, ale pfedevsim prokdzat porozuméni textu a schopnost informace z textu ziskat
a prakticky pouzit, pfipadné vyvodit z nich informace dal3i. Zvolené texty i typy cviceni jsou
pro studium &estiny motivujici. Ob& ucebnice (Umime ist a psat Cesky a Rozumime Cesky) se

podle mého nazoru navzajem vhodné dopliiuji.

Ceskyp jazyk pro 2. stupefi ZS pro sluchové postizené
Jitka Silovska

Tato ucfebnice nezacina pfimo vykladem gramatickych jevld ceStiny, ale nejprve
kapitolou o vyvoji Ceského jazyka a o riznych Gtvarech ¢estiny. Pfipojeny jsou také strucné

informace o jazycich pouzivanych v Evropé. Kromé gramatiky (slovotvorba, tvaroslovi,



skladba) se vénuje také slohu, a to témto atvarGm: vypravéni, popis, dopis, vytah, Zzivotopis,
tiskoviny a inzerét.

Gramatické jevy nejsou v knize vysvétleny systematicky, vybér zafazenych informaci
pusobi spise nahodile. Cvi¢eni neplisobi motivaéng. Jedna se o typicka uéebnicova cvideni
jako dopliiovani spravnych pismen &i tvarl slov, doplilovani vhodnych pfedlozek do vét,
doplitovani pfedpon s/z, urovani padi atd. VétSinou po sob€ nasleduje osm az deset
takovych typd cviceni bez jakéhokoli dalsiho zpestfeni. Kladem ulebnice je barevné
zvyraznéni dilezitych slov ¢i pismen (napf. koncovky jmen a sloves, hlaskové zmény,
dulezité pojmy, vzory), které vede k upozornéni na tyto jevy a pravdépodobné také k lepsimu
zapamatovani.

Oddil vénovany osobnim zdjmeniim je velmi kratky, zahrnuje pouze definici zajmen
a jejich rozdéleni na jednotlivé druhy (osobni, pfivlastiiovaci, ukazovaci atd.), vy¢et vSech
osobnich zajmen, tabulku s tvary zvratnych zajmen se, si a nékolik cviéeni. Zcela chybi
tabulky tvart vSech ostatnich osobnich zajmen, ze kterych je téeba pfi dalsi vyuce vychazet.
Znalost tvarii osobnich zajmen neize podle mého nazoru u neslySicich druhého stupné
zakladni 8koly oCekdvat. Vzhledem k obtiZznosti pouZzivani osobnich zajmen a také vzhledem
k velké odlisnosti uzivani zijmen v eStin€ a Ceském znakovém jazyce by bylo tieba

informace o této jazykové oblasti v ucebnici rozsitit.

9. 1. 2. Pracovni seSity pro neslysici

Pro druhy stupeni zakladnich Skol pro sluchové postizené ziky je k dispozici ucelend
fada pracovnich sesitd Ceského jazyka pro 5., 6. a 7. roénik. K t€mto pracovnim se$itiim
bohuzel nebyly vydany ucebnice, které by spolu se sesity tvofily celek a obsahové by s nimi
souvisely. Ze zminéné fady sesitl jsem vybrala a stru&né zhodnotila sesity Cesky jazyk pro 6.
roénik 7S pro sluchové postizené — pracovni sesit IIT a Udime se Cestinu — pracovni sesit 11
pro 7. roénik ZS pro sluchové postizené, vnichz je obsaZen oddil v&novany osobnim

zajmenlim.
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Cv'esk)? Jjazyk pro 6. rocnik VA pro sluchové postiené — pracovni sesit 111

Eva Duchafova

V tomto pracovnim sefit€ jsou v Easti v€nované osobnim z4jmenim nasledujici
informace:

- definice zajmen a jejich funkce

- tabulka s osobnimi zajmeny — jednotliva zdjmena jsou nazorné prezentovana pomoci

obrazkn s ptislusnou postavi¢kou &i vice postavickami, u zajmena ja si student nalepi

vlastni fotografii

- zminka o riznych tvarech zajmen a o sklofiovani

- tabulka s tvary osobnich zajmen

Cvigeni vtomto se$ité jsou zaméfena na nahrazovani jmen vhodnymi osobnimi
zajmeny, dopliiovani pfislu§nych zajmen k urCitym tvariim sloves a identifikaci osobnich
zajmen v textu.

Zatazeny jsou tedy pouze b&Zné€ uzivané typy cvifeni, pfiCemz jedno z nich povazuji za
ne zcela vyhovujici. Jedna se o dopliiovani spravnych zdajmen k urditym tvarm sloves.
Myslim si, 7e toto cviCeni pFispiva ke vzniku problému naduzivani zajmen neslySicimi
v kontextech, ve kterych rodili mluvéi zajmeno nepouziji. Tato cvieni vSak mohou byt
i ptinosna, jelikoz mnozi neslysici neuméji vyjadfit ptislusnou slovesnou osobu, tzn. kdo
nebo co je ve vét€ podmétem pomoci slovesného tvaru, proto &asto pouZiji (naduziji)
zajmeno. Ve cvicenich tohoto typu si tedy mohou osvojit a procvicit souvislost mezi urcitym
slovesnym tvarem a osobou, kterou tento tvar zastupuje. Je vSak nezbytné, aby v urcité fazi
vyuky byla tato cvifeni z vyuky odstranéna, a predevsim, aby studenti byli pouceni

o pravidlech uzivani osobnich zajmen ve vété (neptiznakové a pfiznakové uziti zajmen).

Uéime se CeStinu — pracovni sesit Il pro 7. roénik ZS pro sluchové postiZené

Anna Lacinova

V tomto pracovnim sesité vyklad problematiky osobnich zdjmen chybi. Lze v ném najit
pouze n&kolik cvigeni zam&fenych na zajmena. Ukolem v jednotlivych cvidenich je napfiklad
podtrhnout ve vétach (spolu nesouvisejicich) osobni zajmena, uréit, v jakém jsou padu
a napsat k nim tvar 1. padu; doplnit do vét tvary zajmen jd, ty v pfedepsaném padu, doplnit

do vét tvary zajmen ty, vy a urit, v jakém jsou padu; doplnit do vét odpovidajici zajmena (je
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dana dvojice vét, pfiCemz v prvni z nich je uZito jméno, ve druhé vét€ ho maji studenti
nahradit zajmenem a ur€it jeho pad), identifikovat v textu osobni zajmena, ur€it jejich pad
a poté zajmena nahradit vhodnymi podstatnymi jmény. Tato cvicebnice tedy pracuje
u osobnich zajmen s pady, zv1asté s rozpoznanim padu podle tvaru slova a naopak vytvofeni
spravného tvaru zajmena podle padu pfedepsaného v zadani. Pro spravné uzivani zdjmen je
znalost padi a jejich vazba na sloveso uréité dalezita. Pouzita cviCeni v§ak povazuji za ptilis

jednotvarna a nemotivujici.
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9. 1. 3. Audiovizuailni uebnice €esStiny pro neslySici

Cestina pro neslySici
Zvyseni kompetence neslySicich ve étené a psané estiné

Alena Macurova, Markéta Othova, Vaclav Prokes, Martin Vancat

Tato audiovizualni uCebnice navazuje na tidténé publikace Umime ¢ist a psdt Cesky
a Rozumime Cesky. Je zaméfena na porozuméni étenému textu. Informace v ni obsazené maji
nesly$icim také pomoci v produkei vlastnich gramaticky spravnych text. Vyklad je zaméfen
pfedev§im na morfologii.

Kazda z osmnacti lekei obsahuje tyto pododdily — text, ¢etba, gramatika, pamatuj, slova
a svét. V oddilu _text” najdeme kratky autenticky text (vzkaz, pozdrav z tabora, inzeraty
atd.), v ..Cetb&” najdeme Gryvky z literatury, v oddilu gramatickém je vzdy vylozen néjaky
gramaticky jev ¢i vice jevll pomoci pfehlednych tabulek, obrazkid a kratkych poudek. Tucné
jsou zvyraznény dillezité informace, napf. hlaskové zmény. V Casti nazvané ,.pamatuj* lze
nalézt upozornéni na pravidla a vyjimky, které je nutné si zapamatovat. V poslednim oddile
s nazvem slova s svét® je siovniCek. Nejedna se o bé&zny typ slovniCku, kde je souhrn
novych slov pouzitych v dané lekei, jde spise o ucelenou slovni zdsobu k uréité oblasti (pf.
evropské staty, ostrovy, jejich obyvatelé; zafizeni v kuchyni — kuchyniské nadobi, jeho typy
a druhy, ukony v kuchyni a jejich vysledky — dusit, duSeny, péct, peceny; rodina a jeji
¢lenové, rodinny stav atd.).

Osobni zajmena jsou zahrnuta v nékolika lekcich vzdy na zakladé padu — u kazdého
padu je uveden souhrn tvard viech zajmen v daném padu, a to v podobé s pfedlozkou a bez
piedlozky, ptipadné s kratkou pouckou (napf. kdy uzivame kratké a kdy dlouhé tvary
zajmen). Blize se tato ucebnice zajmeny bohuzel nezabyva.

Velkou vyhodou této ucebnice pro neslysici je zapojeni znakového jazyka do vykladu
gramatickych jevl a také porovnani odli$nosti se znakovym jazykem. V kazdé lekci je
moznost zvolit si vyklad v psané Cestin€, nebo si pustit video s vykladem ve znakovém
jazyce. Za dal§i vyhodu povazuji nazorné tabulky a jednoduché obrazky, které vétSinou
dobfe ilustruji ur¢ity jev (napf. jmenny rod je prezentovan pomoci postavicky muze, Zeny
a ditéte; mnozné Cislo je jednoduse a srozumitelné znazornéno opakovanim (zmnoZenim)
uréitého obrazku ¢&i ¢islovkami, kdy 1 oznacuje jednotné &islo a 2, 3, 4 Cislo mnozné). Pro
zpestieni by bylo vhodné pfidat také barevné ilustrace.
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Tato audiovizudlni ucebnice neni urena pro konkrétni vzdelavaci stupet, miize vSak
ucitelim ve vyuce pomoci pfi objastiovani uréitych jazykovych jevl, studenti si navic mohou

sami testovat své v€domosti v interaktivnich cviCenich, ktera se nachazeji v kazdé lekei.

Cestina pro neslySici v Ceském znakovém jazyce

R. Petranova a kol.

Mezi audiovizualni pomicky pro vyuku &eStiny lze zafadit také sadu CD-ROMi od
Petrafiové a kolektivu. Jednotlivé ucebnice se zaméfuji na predlozky pojici se s uréitym
padem, a to s padem tfetim, ¢tvrtym a sedmym. V kazdé z nich autofi studentim pfedkladaji
nékolik pfedlozek, které se s danym padem uzivaji. V téchto ucebnicich je rovnéz pro vyklad
uzito znakového jazyka, uzivatel si tedy mize vybrat, zda si pfefte pouze text, nebo zda
vyuzije také video. Toto video ma formu rozhovoru mezi dvéma neslySicimi figuranty
(rodilymi mluvéimi znakového jazyka), z nichZ jeden se pta, jak funguji riizné jazykové jevy
v ¢esting, a druhy mu odpovida.

Autofi této sady CD-ROMu se blize osobnimi zdjmeny nezabyvaji, najdeme tu jen
struéné zminky o nich (napt. ,, Zdjmena jsou slova nahrazujici podstatnd jména, nap¥. jd, on,
vayj, jeho, ten, ta, to... Zdjimena rozlisuji pdd, islo a nékterd i rod. ). Najdeme zde také
informace o sklofievani jmen a o tom, co je pro uréeni padu pfi sklofiovani dilezité. Svou roli
v tom hraje uzita predloZka, kterd se poji s uritym padem, a také sloveso, jehoZ valence
vyzaduje uziti jména €i zajmena v urcitém padu.

Tyto ucebnice jsou zpracovany poutavou formou, zajimavé je zapojeni dialogu dvou
figurantl, barevné zpracovani doprovodnych ilustraci a G€elna jsou i interaktivni cvicent,

ktera zde nalezneme.
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9. 2. Ucebnice CeStiny pro cizince

Ve vyuce neslySicich jsou asto pravé z diivodu nedostatku u€ebnic uréenych ptimo pro
nesly$ici pouzivany také ucebnice GeStiny pro cizince. NeslySici maji pfi uceni se CeSting
situaci s cizinci stejnou v tom, ze CeStina je pro né také druhy — nikoliv tedy matefsky —
jazyk. Otazkou je, zda lze neslysici, ktefi jako svlij prvni jazyk maji jazyk znakovy, ucit
stejnym zpuisobem jako cizince, ktefi maji za matefsky jazyk sice jiny, av8ak také mluveny
jazyk. Rizné mluvené jazyky jsou si obecné ve zplsobu své existence a v pouzivanych
jazykovych prostfedcich mnohem podobnéjsi nez jazyk znakovy a narodni mluveny jazyk
zemé, ve které neslysici Zije — v tomto piipad® tedy Cestina a Cesky znakovy jazyk.

Domnivam se tedy, Ze existuje mnoho jazykovych jevil, které n€kterym sly3icim
cizincim (v zdvislosti na jejich matefském jazyce) v CeStiné neni tfeba explicitné
vysvétlovat, jelikoZ dany jev znaji ze svého jazyka, zatimco nesly$icim ano, protoze znakovy
jazyk v dané jazykové oblasti funguje naprosto jinak. Nyni se pokusim o struény popis
a zhodnoceni nékolika vybranych u¢ebnic Ceského jazyka pro cizince. Zvolila jsem uebnice
vénované vyuce studentd rGzné pokroéilosti — od tplnych zalateCnika az po pokrocilé.
Nékteré z vybranych ucebnic jsou psané pouze v Cesting, jiné pouzivaji jako vychozi jazyk

anglic¢tinu.

Czech Express 1
Lida Hola

Program Czech Express je primarné zaméfen na rozvoj feCovych dovednosti, proto se
v textu Casto objevuji kratké kazdodenni dialogy (pf. seznamovani, pozvani do restaurace,
rozhovor mezi kamarady v restauraci, objednavani jidla atd.). Tato u€ebnice je uréena pro
Uplné zalate¢niky. Zajimavosti je barevné rozlifovani jmennych rodil v textu — pro Zensky
rod je pouzita Cervena barva, pro stfedni zelena a pro muzsky modra. Muzsky rod je dale
rozlien na zivotny (pomoci svétle modré barvy) a nezivotny (pomoci tmavé modré barvy).
Nékteré informace (napf. sklofiovaci a Casovaci paradigmata; vycet tazacich, neurcitych
a zapornych zajmen; zakladni Cislovky) jsou uvedeny v tabulkach. Kniha je ozivena
barevnymi ilustracemi, z nichz nékteré maji formu komiksi, a fotogratiemi.

V knize nejsou obsazeny obecné informace o osobnich zajmenech — jejich funkce, uziti
atd. Neni uvedeno ani rozdéleni zijmen na jednotlivé druhy &i pfehledna tabulka vSech tvari

osobnich zajmen. Najdeme tu pouze zajmena uzita ve 3. a 4. padu s uvedenim situaci, kdy se
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zajmena v téchto padech uzivaji, a pfikladové véty (pf. u vyjadieni véku, pocitd, emoci,
sympatii a antipatif). Zahrnuty jsou i bézn€ pouZzivané fraze, v nichz se osobni zdjmena
v dativu a akuzativu vyskytuji. Zminéna je také kratka a dlouha forma zajmen. Autorka
seznamuje studenty jen stvary aktualné potfebnymi a uzivanymi, proto jsou v pfilozené
tabulce obsazeny pouze kratké formy, tedy mi, ale nikoliv mné; ti, ale nikoliv tobé; mu, ale
nikoliv jemu atd.

Tato uebnice urcit€ neni vhodna pro systematickou vyuku nesly$icich. Je zamé&fena na
anglicky mluvici cizince, a proto je mnoho textu psano v anglicting. Anglicky je napséan
nejen obsah uCebnice, ale také vyklad gramatiky, popisky v tabulkach ¢i pouceni o ¢eskych
zvycich (uziti slova prosim, tykani/vykani, omluvy, nedorozuméni, oslovovani). Do
anglitiny jsou také pfeloZzena nova slovicka a fraze v jednotlivych lekcich — v pfipadé
slovi€ek povazuji uziti anglictiny spise za pfinosné. Dalsi nevyhodou ufebnice pro vyuziti
nesly$icimi je zahrnuti mnoha cviCeni vyslovnosti spojenych s poslechem, ktera neslysici
studenti pouzit nemohou, a také nacvik éeskych jazykolamt. Za nevyhodu povazuji pfilisné
nahusténi textu, které mirné znesnadfiuje orientaci ve vykladané latce. Dal§im zaporem pro

~

pouziti ucebnice pfi vyuce neslysicich jsou instrukce psané v angli€ting. Samotna Cestina je

o

Wy

pro neslySici cizim jazykem, pouziti dalstho jazyka je tedy zfejmé zbyteénou zat€zi navic.
Tuto knihu bych proto nedoporuéila pro neslySici-samouky.

Za vyhodu povazuji barevné znaeni jmennych rodi u podstatnych jmen, p¥idavnych
jmen a zajmen. Jmenny rod je také oblasti, ktera, jak ukazuje napiiklad diplomova prace
J. Wagnerové (2008), €ini neslySicim jedinclim oproti slySicim lidem vyrazné€ vetsi potize,
proto povazuji toto barevné rodové rozlieni za piinosné. Dalsim kladem této knihy jsou
fotografie a zajimavé barevné ilustrace, které podle mého nazoru knihu oZivuji a studenty

upoutaji.

Cestina pro cizince

Karla Hronova, Milada Turzikova

Tato ulebnice je urena zadateCniklim, obsahuje proto jen zakladni slovni zasobu
a gramatiku. Autorky uvédi; 7e tato publikace ma slouzit vdéem zahraniénim studentim; je
tedy psdna pouze v c¢estin€ a neni v ni uzito zadného jiného zprostfedkovactho jazyka.
UcCebnice je pfehledné graficky &lenéna — nékteré gramatické jevy jsou ptedlozeny
v tabulkach, pro zvyraznéni je uzivano bud tu¢ného, nebo barevného pisma. U nékterych

cvifeni je uvedena pfikladova véta ¢i slovni spojeni vytisténé modrou barvou (velky > vétsi,
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sedit > se seSitem atd.). Jmenny rod je vyznaCen zkratkou uvedenou za slovem (muzsky
zivotny rod — Mz, muzsky nezivotny rod — Mn, zensky rod — F, stfedni rod N).

Pfi vykladu osobnich zajmen je pouzita horizontalni koncepce, coZz znamend, Ze
jednotlivé pady jsou studentiim pfedlozeny postupné v nékolika lekcich. Nejprve je uveden
seznam vsech osobnich zajmen v €estiné podle jednotlivych osob. Je ukazano uziti zajmen
s pfedlozkou a bez pfedlozky a jsou uvedeny ptikladové véty takovych uziti. Pfinosné je
zdtiraznéni tvard zajmen nasledujicich po pfedlozce nebo naopak uzitych v bezpfedlozkovém
spojeni ramecky. Je dobfe viditelné, Ze tyto tvary se u 3. osoby po pfedlozce lisi a to tak, Ze
zacinaji na n- (pt. jej X na néj; ji x na ni;, je x na né). Dile jsou zdiraznény véty k pamétnimu
osvojeni. Na zav@r je jednoduchym zplsobem ukdzano uziti pfizvuénych a nepfizvuénych
tvarll zajmen a opét jsou piipojeny pfikladové véty. Toto pojeti osobnich zajmen je mozné
vyuzit i ve vyuce neslySicich, je vSak tfeba, aby ucitel problematiku osobnich zdjmen
studentdm nejprve srozumiteln€ vysvetlil v jeji tplnosti pomoci kontrastivni metody. Kladem
ucebnice je jeji graticka stranka a také skuteCnost, Ze je psana pouze Cesky a neni v ni tedy

uzito dalsiho — pro neslysici ciziho — jazyka.

Uéime se Cesky

Eva Roubalova

Jedna se o ucebnici pro cizince se struénym vykladem v angli¢ting. Tato kniha je urena
pro studenty-zacateniky a pro mirn€ pokrocilé. Pro samostudium kniha neni podie mého
nazoru vhodna ani pro cizince, ani pro neslysici, jelikoz gramatické jevy jsou vyloZeny velmi
struéné. Tyto heslovité vyklady je tfeba doplnit vysvétlenim uditele.

Vsechny lekce maji stejnou strukturu — zadinaji kratkym textem, jehoz obtiZznost se
s dal$imi lekcemi zvysuje. K Gvodnimu textu s¢ obsahové vazi i vykladové Casti (véty z textu
byvaji uzity jako piikladové v€ty pro urdité jazykové jevy) a také nékterd cviceni. Kazda
lekee je rozdélena do nékolika oddil, pfiCemz v kazdém z nich je nejprve uvedena
gramaticka ¢ast a poté nasleduji cviCeni. Na konci kazdé lekce je zafazen slovnicek.
Ucebnice je pomérné pfehlednd, gramatické jevy jsou piedloZeny v pfehlednych tabulkach,
nové a dilezité informace jsou podtrzeny ¢&i zdiraznény tuénym pismem. Pro nesly$ici by
toto pojeti mohlo byt vyhovujici pro procvicovani jiz nauéenych gramatickych jevl, nikoliv
vsak pro samostatné studium. Problematika osobnich zajmen je v této udebnici zahrnuta
celkem do péti lekei, vzdy je ji vénovan pouze kratky oddil. Zajmena jsou studentim

piedlozena podle padi, na zaCatku pfislu$ného oddilu lekce byva tabulka s tvary zajmen
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(vyznaceny jsou oboje tvary — kratké i dlouhé). Dale jsou zahrnuty informace o rozdilech
v pouziti zajmen ¢y a vy (dvoji vy — oznaCeni skupiny osob x vykani), o rozdilu mezi zajmeny
jednotného a mnozného &isla (on x oni, ona x ony). U kazdého padu je pfipojena tabulka
s pfisluSnymi tvary zajmen — oddélena jsou zajmena uzita s pfedloZzkami a bez pFedlozek.
Uvedeny jsou také nékteré fraze, v nichZ se objevuji osobni zajmena. Na konci kazdé lekce je

pfipojen slovni¢ek novych slov.

Nebojte se Cestiny

Ana Adamoviéova.

Tato ucebnice je urena pro stfedné pokrocilé. Je zaméfena na béznou konverzaci
v kazdodennich situacich. Studenti si mohou nacviéit naptiklad vyjadfeni souhlasu,
nesouhlasu, pochybnosti, vyjadfeni svého nazoru. Osobni zajmena jsou vylozena velmi
struéné podle jednotlivych padl — u kazdého z nich je uvedeno pouze nékolik pfikladovych
vét. Na rozdil od ostatnich slov ve v&t& jsou osobni zajmena psana kapitalkami, pfi¢emz jsou
oddélena od ptedeslé €asti véty vyraznou mezerou mezi slovy. Myslim si, ze toto grafické
¢lenéni pisobi rusivé a neni zcela jasné, Ze jednotliva slova téchto pfikladovych vét spolu
souviseji, ze tvoii jednu v€tu. Najdeme tu také dvé cvideni, z nichz prvni je zaméfené na
nahrazovani zvyraznénych slov (vétinou podstatnych jmen) osobnimi zajmeny a druhé na
nahrazovani nepfizvucnych tvari zajmen pfizvuénymi. Obé¢ tato cvi¢eni by byla vhodna pro
praci s nesly$icimi, jelikoZ tyto jazykové aktivity (nahrazeni jmen zdjmeny a uZivani
ptizvuénych a nepfizvuénych tvard zajmen) jim dé€laji ¢asto potize. Pro objasnéni osobnich

zajmen a jejich fungovani bych ale tuto uéebnici neslySicim nedoporuéila.

Cestina pro Zivot

Alena Nekovarova

Jedna se o konverza¢ni ucebnici uréenou stfedné pokroc€ilym az pokroéilym studentim,
ktefi se chtéji pfibliZit svymi znalostmi a vyjadfovacimi schopnostmi rodilym mluvéim
Cestiny. Ucebnice je prakticky a komunikativné zaméfena a svou grafickou Gpravou i
obsahem plisobi velmi aktualné.

Na zacatku kazdé lekce je nékolik otazek pro diskuzi ¢i samostatna vypravéni studenth.
V lekci s ndzvem . Takovd normalni rodinka™ jde naptiklad o otazky: Odkud jste? Jste

zenaty/vdana? Mdte déti? Kde pracujete?; v lekei nazvané . Jezte a pijte! Dobrou chut™: Jaké
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Jidlo mdte rad(a)/nerad(a)? Co vubec nejite? Mate rad(a) exoticka jidla? atd. Po téchto
otazkach nasleduje text, poté frazémy, rizné typy cviCeni, ¢ast poslechova a na zavér jsou
uvedena nova slovi¢ka ve tfech jazycich (v levém sloupci Ceskd, v prostfednim anglicka
a v pravém némecka).

Osobnim zajmendim je v knize vénovana jedina strana, na niz se nachazeji dvé cviCeni.
V obou z nich je tkolem nahradit podstatnd jména ve vétach zajmeny pouze s rozdilem, ze
v prvnim cvic¢eni se dopliiuji tvary bezpfedlozkové a v druhém tvary predlozkové. Vyklad
problematiky osobnich zdjmen zde nenajdeme.

Nadbytecnou ¢asti ucebnice jsou pro neslySici poslechova cvideni, kterd vyuzit
nemohou, a ¢astecné takeé konverza¢ni otazky v uvodu kazd¢ lekce. S t€mi vsak lze pracovat
také v pisemné podobé. Urlitym negativem mize byt také mala velikost pisma v seznamu
slovni zasoby v zavéru kazdé lekce. Je to zfejmé zpilsobeno uvadénim slov vzdy ve tfech
jazycich a tudiz mensim prostorem pro jednotliva slova. Domnivam se, Ze pro zapamatovani
si novych slov je naopak lepsi jejich dostate€na zfetelnost.

Velkou vyhodou této uéebnice je jeji grafické ztvarnéni, a to zv1asté barevné provedeni
— kazdé lekei je pfidélena urCita barva, tzn. Ze stejnou barvu maji listy papiru pfisiudné lekce,
nadpisy (jsou pouze psany syt€j$im odstinem) a také nazev lekce v obsahu knihy. Toto
barevné odliSeni lekci usnadiiuje orientaci v uebnici. V knize jsou navic pouzity zajimavé
ilustrace a aktudlni fotografie (napf. typicka ¢eska rodinka, ruzné potraviny a napoje, ¢eské
sidlisté, interiér bytu, znamé Ceské pamétihodnosti atd.). Po vizualni strance je tedy tato
kniha atraktivni, coz povazuji u nesly$icich za velky klad.

Také nékterd obsaZend cviCeni jsou zajimava a pro neslySici by mohla byt pfinosna,
napf. cvideni zamé&fené na frazémy (Ukolem studenti je vybrat odpovidajici pieklad.) — Je
kost a kiize. (Je velmi hezkd. x Je velmi hubend. x Je velmi stard.); Jsem utahanej jako pes.
(Jsem hodné nastvany. x Jsem hodné unaveny. x Jsem hodné unaveny.), Mize na ni oci
nechat. (Boli ho o¢i. x Velmi se mu [ibi. x V§imd si ji jen obc¢as.). Tato uCebnice neni svym
zakladnim (konverza¢nim) zameéfenim pfili§ vhodna pro vyuku neslysicich, pfesto si myslim,

ze v n€kterych ohledech pro né mize byt pfinosna.



Hodnoceni u¢ebnic ¢eStiny pro cizince

Ucebnice pro cizince jsou svym zplisobem vykladu nesly$icim pravdépodobné blizsi nez
udebnice &eStiny pro slysici Cechy. Slysici Cesi si totiz &estinu spontanng osvojuji od
narozeni v kazdodennim zivoté a v dobé&, kdy se ji za¢nou cilené uéit ve skole, uz maji
zvladnuty jak zakladni gramatické jevy, tak pomérné velkou slovni zasobu. NeslyS$ici tuto
znalost nemaji a zacinaji s ¢eStinou na zakladni $kole jako s cizim jazykem. Situace je tedy
podobna jako u cizined, ktefi se rozhodnou naucit esky.

Slysici cizinei v8ak maji jako vychozi jazyk jiny mluveny jazyk, ktery je cestiné svym
zplsobem fungovéni podobnéjsi nez znakovy jazyk. N&které jazykové jevy proto nemusi byt
podrobné vyloZeny, jelikoz studenti-cizinci znaji jejich obdobné fungovani ve svém
matefském jazyce. To se tyka také osobnich zijmen, kterda funguji podobn€ v mnohych
mluvenych jazycich, které se v uCebnicich Cestiny pro cizince vyskytuji jako zprostfedkujici
(napf. anglictina a némcina). Mezi podstatné odlisnosti patfi napfiklad to, Ze ¢eStina ma na
rozdil od zminénych jazykdl vice padl, a tedy vice tvarQl pro jednotliva zajmena, a také
skute€nost, 7Ze zajmeno v roli podmétu nemusi byt ve vété vyjadfeno.

Specitikem ucebnic pro cizince je tedy to, Ze napfiklad problematika osobnich zajmen
(co jsou zajmena a k Cemu ve vété slouzi) v mnohych z nich neni dostateéné objasnéna. Dalsi
zvlastnosti je uziti zprostfedkovaciho jazyka v nékterych udéebnicich pro cizince (napf.
angli¢tina v u¢ebnicich Czech Express | od Lidy Holé a Ucime se ¢esky od Evy Roubalové ¢i
néméina ve Wollen sie Tschechisch Sprechen ? od Cechové a Remediosové); jiné uéebnice
jsou psany Gesky, aviak obsahuji vicejazy&nou slovni zasobu (napt. Cestina pro zivot od
Aleny Nekovatové v Eeiting, anglitting a némé&ing &i Adam a Eva v Ceském rdji v &esting,
angli¢ting, némciné, francouz§ting a rusting.) Myslim si, ze pfitomnost dalsiho ciziho jazyka
(kromé Cestiny) ¢i dokonce vice cizich jazykll je pro neslysici zbyteCnou zatézi, zvIasté u
studentli-zacatecnikll. Zahrnuti mnoha jazykd do slovni zasoby s sebou navic nese problém
ptilis malého pisma slovicek, které zt&€zuje jejich Eteni.

Casté je také uzivani latinské terminologie. B&Zn& se objevuji terminy pro jednotlivé
pady (tedy nominativ, genitiv, dativ atd. misto [. pdd, 2. padd, 3. pdd atd.), oznaleni
dokonavych a nedokonavych sloves jako perfektiva a imperfektiva, nazvy piitomného.
minulého a budouciho slovesného Casu jako prézens, préteritum a futurum atd. Tyka se to
i uzivanych zkratek, napf. M (maskulinum) pro muzsky rod, F (femininum) pro Zensky rod
a N (neutrum) pro rod stfedni. Dalsi typicky prvek mnoha ucebnic pro cizince je propojeni

tisténé uCebnice se zvukovym nosi¢em, a tedy zahrnuti poslechovych cviceni do vyuky.
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Obecné lze tedy fici, Ze uebnice Cestiny pro cizince nejsou pfilis vhodné pro vyuku
nesly$icich. Maji sva specifika, ktera jsou vyhovujici pro cilovou skupinu té€chto ucebnic,
tedy pro sly$ici cizince (napf. jiny zprostfedkujici jazyk nez ceStina, cizi terminologie,
poslechova cvieni atd.), ne vSak pro sluchov€ postizené jedince. U neslySicich je ticba
zamé&fit vyuku CeStiny na nacvik &teni a psani, zatimco u slySicich cizincli je nemald
pozornost vénovana také dal$im feCovym dovednostem (jazykovym oblastem), a to mluveni
a poslechu. 1 v u€ebnicich pro cizince Ize nalézt prvky pfinosné pro vyuku neslysicich (napf.
bohaté a poutavé ilustrace vazici se k textim ucebnice, barevné zvyraznéni dilezitych slov ¢i
gramatickych jevad, barevné rozliSeni jmennych rodu ¢i ur€ité typy cvi€eni), nelze podle nich
vsak systematicky vyucovat. Jsou totiZ uréeny jiné cilové skupiné (tedy slysicim cizinctim)

a tomu je pfizpisobena jejich forma a obsah.
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10. Prakticka ¢ast

10. 1. Analyza ziskanych materiali

Test obsahuje tfi Casti — pteklad vétnych celkli ze znakového jazyka do &eStiny,
vypravéni o pejskovi a Ctyfi cviCeni. Pouze v posledni ¢asti, tj. ve cviCenich, lze jednoznacné
urcit spravnost odpoveédi respondentdl, véty obsazené ve cviCenich totiz vyzaduji konkrétni
odpovédi (pfip. urlitou konkrétni opravu v poslednim cvicenf). V dalsi ¢asti testu —
v pfekladech vét — existuje u n€kterych vétnych celkli vice moznosti pfekladu. Ve vlastnich
vypravénich respondentd je hodnoceni jednotlivych textd jesté slozit€jsi. Jednotliva
vypravéni se samozfejmé lisi po obsahové strance a také svou délkou a mirou dodrzeni
zadani.

Obecné lze hodnoceni odpovédi zaméfit na dva aspekty, a to na formu a vyznam
jednotlivych slov — v tomto pfipadé osobnich zajmen. Lze tedy hodnotit, zda dotazovany
uvedl spravnou, tj. ve spisovné Cestiné existujici formu zdjmena, a dale také to, zda tato
forma vyznamové odpovida kontextu, v némz byla pouzita. Pfi pouziti osobnich zajmen
v textu je vyznamova stranka rozhodujici pro porozuméni — funkci osobnich zajmen je
zastupovat jména, vyjadfovat slovesnou osobu, pfipadn& oznaovat mluv€iho a adresaty
promluvy. Je tedy nutné uzit po vyznamové strance vhodna z4jmena. aby tyto funkce mohly
byt splnény. V daldim hodnoceni ziskanych materialii proto uvadim jako spravné pouze ty

odpovédi (tvary), které odpovidaji jak po strance formalni, tak po strance vyznamové.
10. 1. 1. Vétné celky

Prvni Cast dotaznikd tvofi pfeklad deviti vétnych celkll ¢i souvéti a jedné jednoduché
véty. Pro preklad jsem zvolila zamérné kratké vétné celky. Jejich vyhodou je snadna
zapamatovatelnost a také to, ze je mozné do nich zahrnout zastupovani jmen, kterd byla
vyjadfena v prvni ¢asti vétného celku &i souveti, zajmeny, a tim zjistit, zda dotazovani jsou
schopni pouzit z4jmena v jejich zastupovaci a odkazovaci funkci.

Podkladem pro tento kol byl text pfekladu vétnych celkd do znakového jazyka, ktery
jsem pfedlozila respondentim. Jejich tkolem bylo pfelozit tyto véty do Cestiny.

Pri vytvafeni vétnych celkd jsem zohlednila existenci tfi typn sloves v Ceském
znakovém jazyce, jelikoZ u téchto jednotlivych skupin lze zaznamenat odliSnosti v pouzivani
osobnich zajmen. Pouze u prostych sloves je nutné vzdy vyjadiovat osobni zajmeno, které se

s danym slovesem poji. U sloves smérovych a prostorovych neni nutné zajmena pouzit,
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jelikoz jsou zfejmé z kontextu. Domnivam se, ze tyto odliSnosti ve fungovani sloves
a osobnich zdjmen ve znakovém jazyce oproti ¢esting mohou neslysici respondenty pfi praci
s Ceskymi osobnimi zajmeny ovlivnit a zpiisobit tak v nékterych pfipadech naduzivani

a v jinych naopak absenci osobnich zajmen v jejich Ceskych textech.

Do vétnych celkil jsem zamérn€ zahrnula tato slovesa: va#it, spdt, koupit, libit se, vratit,
pozvat, nav§tivit, krmit, vychovdvat, holit se, napadnout, zastvelit, uhodit (prastit).
Zastoupeni jednotlivych slovesnych typil je tedy nasledujici:

Slovesa prosta:

vaFit, spdt, koupit, libit se

Slovesa shodova:

vrdtit, pozvat, navstivit, krmit, vychovdvat, napadnout, zastielit (st¥ilet)

Slovesa prostorova:

holit se, zastrelit (st¥ilet), uhodit (prastir)

Pii sestavovani vétnych celkll jsem se také pokusila zahrnout vSechny tfi osoby
jednotného i mnozného Cisla. Zastoupena jsou tato zajmena (V zavorkach je uveden pocet
vyskytll daného zdjmena.): ja (4), tv, on (5), ona (2), my (5), vy a oni (2), pfiCemz zapocitana
jsou nejen ptimo osobni zajmena, ale také pfisudky s nevyjadfenym podmétem, které se
v textu vyskytuji. Pfedpokladala jsem totiz, Ze pravé v ptipadé€, kdy je podmét nevyjadieny
a vyrozumiva se z osobni koncovky slovesa, budou mit neslysici respondenti tendenci ptidat
ke slovesu osobni zajmeno.

V nasledujicim pfehledu je uveden seznam osobnich zijmen, kterd se v jednotlivych
vétnych celcich vyskytuji, a také nevyjadfenych podméth, které jsou vzdy uvedeny

v zavorkach.
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1. vétny celek

ona - 3. pad

2. vétny celek
(my)— 1. pad, (my) 1. pad

3. vétny celek
ja—3.pad, (on) ~ 1. pad, jd — 3. pad, vy — 3. pad

4. vétny celek
(jay- 1. pad, (on) — 3. pad, jd - 3. pad, ona — 4. pad

5. vétny celek
my — 4. pad, (my) — 1. pad, (my) — 1. pad, on — 4. pad

6. vétny celek
oni — 4. pad

7. vétny celek
oni — 4. pad

8. vétny celek
(ty) - 1. pad

9. vétny celek
on—4. pad

10. vétny celek
(ona)-—1.pad, on—4.pad, on— 1. pad
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U kazdého vétného celku se nachazi jeho pivodni znéni (zadani) v esting, pod nim
zaznam piekladu ve znakovém jazyce, verze pfekladli od vSech 33 respondentd a na zavér
rozbor textd respondentl. V néktervch pfipadech je u &isla respondenta misto piekladu
vétného celku uvedeno pouze slovo ,nerozumim®, které znamena, 7e respondent sam
vyjadiil, ze danému vétnému celku ve znakovém jazyce nerozumi. Znadka <..> pouzitd na

nékolika mistech textu oznacuje necitelné slovo ¢i jeho ¢ast.
1. Maminka vafila ob&d. Nepovedl se ji.
MAMA + OBED + VARI + ONA + NEPOVEST SE (..nepovedlo®).
1. Mama vafi obéd a jist, ale tohle nepovedlo.

. Maminka vati obé&d, ale nepovedlo.

. Maminka vafi ob&d a nepovedlo se ji.

PO VS I S

. Maminka vati na ob&d a nepovedlo to.

. Maminka vatila obéd, ale nepovedlo se.
. Maminka vafi na obé&du, ale nepovedlo.
. Maminka vari obéd, ale ono nevede.

. Matka nepovedlo vafit ob&d.

Nl e ~J N wh

. Maminka vatila ob&d, ale nepovedlo.

10. Maminka ob&dvala na obé&d¢, ale ona nepovedla vatila na obédg.
11. Mama ji obé&d, ale vafila to nepovedlo.

12. Mama vati obéd, aby neumi vafit.

13. Maminka vafi na obédé ..ji" ale nepovede.
14. Mama vafi obed, ona je nepovedlo.

15. Mama uvatila obéd, ktery se nepovedl.

16. Maminka vafi obé&d, ale nepovedlo to.

17. Mame se to nepovedlo uvarit obéd.

18. Maminka uvafila obéd, ale nepovedl se.

19. Mama uvaftila ob&d. To ji vlibec nepovedlo.
20. Mama obéd vafi a nepovedlo.

21. Maminka vati obéd a ona nepovedlo obéd.
22. Mamince se obéd nepovedla.

23. Mama uvafila obéd, ale to se ji nepovedlo.
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24. Maminka vafi ob&d nepovedl.

25. Mama vafi na obed¢, ale nepovedla.

26. Maminka vaf{ obéd, ale nepovedlo.

27. Maminka vafi na obé&du, Ze to nepovedlo.

28. Maminka uvafila na obéde, ale se nepovedlo.
29. Mama vati ob&d a nepovedlo se mu.

30. Maminka uvarila obé&d, ale nepovedlo se.

31. Maminka obéd vaii ale nepovedlo.

32. Maminka vafi obéd, ale nepovedlo.

33. Maminka vaff ob&d nepovedo.

U tohoto vétného celku existuje nékolik variant pfekladu, a to Maminka vafila obéd.
Nepoved! se ji. nebo Maminka vafila obéd. Nepoved! se. Druhd z nich sice neobsahuje osobni
zajmeno, ale je gramaticky spravna. Dalsi variantou, kterou by bylo mozné uznat za
spravnou, je Maminka varila obéd. Obéd se nepoved]. Plivodni dvé samostatné véty by se
také daly vyjadfit souvétim.

V odpovédich respondentt se objevily pouze dvé varianty, které lze uznat za spravné.
Jedna se o odpovéd éislo 18 (Maminka uvarila obeéd, ale nepoved! se.) a Cislo 15 (Mdma
uvarila obéd, ktery se nepovedl). Uritym problémem v posledné jmenované varianté je
vyskyt nepravé vedlej$i véty vztazné misto souvéti soufadného se spojkou ale, které by
vyznamove lépe odpovidalo. Neprava véta vztazna vsak nijak nebrani porozuméni, a proto ji
také zahrnuji mezi spravné varianty. Ani v jednom ze zminiovanych piekladl se nevyskytuje
osobni zajmeno ona (ji). Tohoto rizika jsem si byla v pfipad€ daného vé&tného celku védoma.

Mnohe odpoveédi dalsich respondentd vykazuji urité stopy interference ze znakového
jazyka. Tato vypovéd by se ve znakovém jazyce dala zapsat jako: MAMINKA + OBED +
VARI + ONA + NEPOVEDLO. V odpovédich studenti se vyskytlo mnoho riznych variant,
pficemz u mnohych z nich je zfejma souvislost se znakovym jazykem. NejCastéji se jednalo
o v&ty typu Maminka vari obéd, ale nepovedlo. Samotné slovo mnepovedlo se objevilo
jedenactkrat (v jednom piipad€ ve variant® nepovedo, tj. s vypusténym -/-), v dalsich 3
ptipadech bylo doplnéno zvratnym se (ale nepovedio se — u 2 respondenti; ale se nepovedlo),
zajmenem to, ptip. tohle (pt. ale tohle nepovedlo; a nepovedio to; ale varila to nepovedlo —
celkem $estkrat), ve 3 pfipadech bylo sice spolu se slovesem uzito zajmeno ona, avSak
nikoliv v dativu, ale v nominativu (ale ona nepovedla varila na obédeé, ona je nepovedlo, ona

nepovedlo obéd). Jednou se vyskytlo zajmeno ono (ale ono nevede). Ve tfech ptipadech byl
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uzit slovesny tvar s koncovkou Zenského rodu, ditvodem je pravdépodobné snaha ptizpiisobit
tvar slovesa substantivu v Zzenském rod& maminka (ona nepovedla va¥ila na obédé, mamince
se obéd nepovedla, mama va¥i na obedé, ale nepovedia).

Osobniho zajmena ona (pfip. tvar ji) bylo uZito v 8 pripadech, av8ak Zadna z vypovédi
nebyla gramaticky zcela spravna. U vypovédi Mdma uvarila obéd, ale to se ji nepovedlo
najdeme jen malou nesrovnalost ve slovosledu; osobni zajmeno je uzito ve spravném tvaru.
Odpovidajici tvar zdjmena je uzit také v nasledujicich vétnych spojenich: Mdma uvarila
obéd. To ji vitbec nepovedlo. (jedinou chybou je absence zvratného se) a Maminka vari na
obédé ,,ji" ale nepovede. (chybou je absence zvratného se, nespravny slovosled a také adice
pfedlozky). V jedné vypovedi bylo uzito spravného zajmena ona, aviak v nespravném padu —
ji misto ji, tedy akuzativ misto dativu (Maminka va¥i obéd a nepovedlo se ji). U dalich
odpovédi bylo zajmeno ora uZito v nominativu (pt. ona je nepovedlo, ona nepovedlo obéd).
Jeden z dotazovanych uzil ve vét€ zijmena ve spravném padu (dativu), jednalo se v3ak
o nevhodné zvolené zajmeno on (nepovedlo se mu).

Celkové lze Fici, Ze v piekladu tohoto vétného celku do psané festiny se projevuje vliv
znakového jazyka nejvice v konstrukcich jako nepovedlo, nepovedio se, nepovedio to a také

ve spojenich ona je nepovedlo, ona nepovedlo obéd atd.
2. Spime jen 5 hodin denné, protoZe nemame vic ¢asu.

MY + SPAT + DENNE + JENOM + 5 HODIN (inkorporace &islovky) + DUVOD +
CAS + VIC + NEMIT.

1. My spi jenom 5 hodin, divod vic ¢as.
. Cely den venku sama 5 hodin, ale vic ¢as nema.
. My spime jen 5 hodin denné, protoze vic ¢asu nemame.

. My spime v 5 hodin, protoZe nemame Casu.

2
3
4
5. Spali jsme jen 5 hodin, Ze nemame dost ¢asu.
6. Oni spi jen 5 hodiny, protoZe nemaji Cas.

7. Spim jenom 5 hodiny denné, protoze nemame Zadny Cas.
8. My jsme malo spali jen 5 hodiny, Ze jsme neméli ¢as.

9. Spali jsme jen 5 hodin a vic ¢asu jsme nemeli.

10. My jen spali 5 hodin den, ale malo ¢asu.

11. My spime jen 5 hodin, protoZe nebylo vic ¢asu.
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12. My spime den maly 5 hodin, nejde dlouho spat.

13. My spime jen 5 hodin, protoze nemame ¢as.

14. My jsme spali jen Sh, diivod jsme neméli as.

15. Spime denné jen pé&t hodin, protoze nemame moc ¢asu.
16. My spime jen Sh, a vice ¢asu nebylo.

17. My spime jen 5 hodin dennég, protoze vice ¢asu nemam.
18. Denné spime pouze 5 hodin, protoze mame malo ¢asu.
19. My jsme spali jen za 5 hodin, protoze jsme neméli na to Cas.
20. My spime jednoduché pét hod duvod.

21. Sami spi jen 5 hod.

22. My spime jen 5 hodiny denng, protoze vice ¢asu nemame.
23. My jsme spali jen 5 hodin, Ze jsme méli malo &asu.

24. My spali jen 5 hod.

25. Nemame vic Cas, divod jen pét hodiny spali.

26. My spali jen cely den 5 hodin, diivod mélo ¢as.

27. My spime kazdy den 5 hodin, protoze nema Cas.

28. My spime jenom celé pét hod, ale neni vice cas.

29. Osoba spi jen 5 hodin denné, ditvod vice asu nemam.
30. Spali jsme denné jen 5 hodin, vic ¢asu nemame.

31. My spime dennég jen 5 hodin navic neni.

32. My spime v dny jen 5 hodin, ¢as vic nema.

33. My spime jen pét hodin divod neméli jsme vice ¢asu.

V tomto souvéti bylo mym cilem zjistit, zda studenti uzivaji osobni zajmeno, i kdyz
slovesnou osobu lze vyjadfit tvarem slovesa. Také jsem se zamétila na to, zda se shoduje
osoba (a ¢islo) v prvni a druhé ¢asti souvéti.

Sloveso spdt uzité ve veét€ patfi ve znakovém jazyce mezi slovesa prosta, tzn. ze
vyzaduje pfipojeni osobniho zajmena. Ve vypovédi ve znakovém jazyce se tedy vyskytuje
spojeni zajmena a slovesa .MY + SPAT..“. Ve 23 pfipadech se v pfekladech respondenti
objevilo osobni zdjmeno — jednou oni, v ostatnich pfipadech my. Pouziti zdjmena v tomto
vétném celku v8ak neni nutné, jelikoz osoba a &islo jsou v Cestiné zfejmé ze slovesného
tvaru. Jeho uziti je tedy nadbyteéné.

V nékolika vypovédich, a to u respondentu €. 7, 17, 25 a 32, neodpovida uzité osobni

zajmeno slovesné osobé a &islu ve druhé ¢asti souvéti (Priklady: My spime jen 5 hodin denné,
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protoZe vice Casu nemdam. Spim jenom 5 hodiny denné, protoze nemame Zddny cas. Nemdme
vic Cas, divod jen pét hodiny spali. My spime v dny jen 5 hodin, ¢as vic nemd. Osoba spi jen
5 hodin denné, diivod vice Casu nemdm.)

V 6 ptipadech se druhé slovesné spojeni nemdme cas (nebo jeho odpovidajici
ekvivalent) viibec nevyskytlo (pf. Sami spi jen 5 hodin. My spime jen 5h, a vice casu nebylo.
My spi jenom 5 hodin, divod vic cas.), ve tfech dal§ich bylo nahrazeno spojenimi protoze
nebylo vic casu, a vice casu nebylo; ale neni vice cas.

V odpovédi respondenta €. 5 neni jednozna¢né, o kom véta vypovida, tzn. kdo je jejim
podmétem (Cely den venku sama 5 hodin, ale vic éas nemd.).

I vtomto vétném celku je u nékterych respondentd zfejmy vliv znakového jazyka na
jejich psanou Cestinu. My jen spali 5 hodin den, ale madlo cdasu. My spime jen Sh, a vice ¢asu
nebylo.

My spime kazZdy den 5 hodin, protoze nemd Cas. My spime jenom celé pét hod, ale neni
vice cas. Patrny vliv znakového jazyka je napiiklad v zaméné sloves vlastnictvi a existence
(byt a mit) a také ve vyjadfovéani pficiny pomoci slova divod, i tento zptisob je ve znakovém

jazyce b&zny.
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3. Rodi¢e mi (mné) koupili zeleny svetr. Nelibi se mi. (Mné se nelibi.) Vam se libi?

MAMINKA + TATINEK + ONI + KOUPIT + SVETR + ZELENY + _dali mi*
(inkorporace zajmena) + JA + NELIBIT + LIBIT + VY?

1. Mama a tata koupili zeleny svetr, mé se nelibi a libite vy?

. Moji rodi¢i si koupili svetr a dostal mé zeleny svetr, ale mé nelibi a libi na vas.
. Moje rodice mi koupili zeleny svetr, ale mné se nelibi. Libi se Vam?

. Rodice koupili novy zeleny svetr, m¢ to nelibim, vy ho libite?

. Moje rodife si koupili svetr pro mé, ale nelibi se mu, libite se vam?

. Moje rodice koupi svetr zeleny, ale nelibi. Libis?

. Moje maminka a tatinek koupili pro mé& zeleny svetr, ale se mi nelibi. Libi se vam?

®w 1 N B W N

. Moje rodice koupili zelenou tri¢ko a dali mi tricko, ale mné se nelib{ a ptam se Vas,
7e libi se Vas?

9. Moje mama a tata koupili pro m¢ zeleny svetr, ale se mi nelibi. Libi se ti?

10. Moji rodici mamka a tatinek kupovali se zeleny svétr, ale on nelibi se. Libite se
svetr.

11. Rodice si koupi zeleny svetr. Nelibi se ti nebo libi se ti?

12. Moje rodice koupila zeleny svetr, ktery dala mi, jeste nelibi se me a libi se¢ Vas?

13. Moje rodice kupujou zeleny svetr, daji mi svetr, ale mé se nelibi a tobé se libi.

14. Moji rodi€e koupili svetr pro mé&, se mi nelibi ale co vy libi?

15. Rodi¢e mné koupili zeleny svetr, ktery se mi nelibi. Libi se vam?

16. Moji rodice koupili zelené svetr, a on se nelibi, a libilo se ti?

17. Rodi¢e mi koupili zeleny svetr, ale mé se nelibi. Vam se to libi?

18. Rodite mi koupili zeleny svetr, ale nelibi se mi. Vam ano?

19. Mi rodi¢e koupili novy zeleny svetr. Dal mi ho, ale viibec se mi nelibil. Ten svetr se
Vam libi?

20. Rodice koupi svetr zeleni dala mi, mi nelibi a vy libite?

21. Rodice koupit svetr zelené, ja nelibim a vy libite?

22. Moje rodi¢e mi koupili zeleny svetr, ale nelibi se mi. Libi se Vam?

23. Moje rodiCe pro mé koupili zeleny svetr, mé se nelibi. Libi se Vam?

24. Rodi¢e mné koupil zelené svetr a tak co nelibi nebo libi?

25. Rodice koupili zelené svetr, ale je mi nelibi.

26. Moji taita a mama se koupili zelena svetr dostat jsem, je mi se nelibi. A libi se Vam?
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27. Moje rodice koupi zeleny svetr, ale nelibi ho. Co vy nelibite?

28. Nase rodiCe koupili mi zeleny svetr, ale nelibil se mi a vam se libilo?
29. Lidé kupuji rodi¢i zeleny svetr a rodice nelibily.

30. Rodice mi koupili zeleny svetr, ale nelibi se mi. Libi se Vam?

31. Moje rodice koupi a dostal mi zeleny svetr, mné nelibi a libite?

32. Moji rodice koupil zelené svetr, ale mné nelibi. Vy libite?

33. Milj dédecek mi koupil zeleny svetr a nelibi se mi. Libi se ti svetr?

Tento vétny celek obsahuje celkem tfi osobni zdjmena — dvakrat z&jmeno ja (mi/mné)
a jednou zajmeno vy (vdm). Zajmeno mi se vyskytuje ve spojeni koupili mi/mné; pfipadné
daji mi/mné. Ve vypoveédi ve znakovém jazyce je totiz vyznam ,.koupili mi* vyjadfen jako
~ONI + KOUPIT + .dali mi*. Oboji — koupili mi/mné i dali mi/mné — lze povazovat za
spravnou verzi prekladu. V dalSich vétach tohoto vétného celku se dvakrat objevuje sloveso
libit se, které patfi mezi prostd slovesa a vyzaduje proto vyjadfeni osobniho zajmena. Ve
znakovém jazyce ziistava tvar zdjmen nezmeénén v zavislosti na padech a vypovéd vypada
takto: JA + NELIBIT. LIBIT + VY? Oproti tomu v &eitiné vyzaduje toto sloveso jméno &i
zajmeno v dativu.

U 13 respondenti se v jejich pfekladu ze znakového jazyka do deského jazyka
neobjevilo ani jedno z pozadovanych tfi zajmen ve spravném tvaru. Dva dotazovani
v pfekladu tohoto celku neuZili zadné zajmeno, jedna se o respondenta §. 6 (Moje rodice
koupi svetr zeleny, ale nelibi. Libi5?) a &. 29 (Lidé kupuji rodici zeleny svetr a rodice
nelibily.). U respondenta €. 10 se objevilo jediné zajmeno (on), které je navic ve vété spise
nadbyte&né — Moji rodici mamka a tatinek kupovali se zeleny svétr, ale on nelibi se. Libite se
svetr.

Ctyii respondenti naopak napsali viechna zajmena ve spravné podob&. (Moje rodice mi
koupili zeleny svetr, ale mné se nelibi. Libi se Vam?; Rodice mné koupili zeleny svetr, ktery
se mi nelibi. Libi se vam?; Rodice mi koupili zeleny svetr, ale nelibi se mi. Vam ano?; Moje
rodice mi koupili zeleny svetr, ale nelibi se mi. Libi se Vam?).

Osobni zdjmena ve spravném tvaru byla pouzita i v nasledujici vypovédi Miyj dédecdek
mi koupil zeleny svetr a nelibi se mi. Libi se ti svetr? V tomto pfipadé se jedna o vhodna
zajmena uzitd ve spravném padu, aviak pfeklad zcela neodpovida pivodnimu vyznamu ve
znakovém jazyce (misto maminka a tatinek je podmétem dédecek a misto libi se vam? je

uvedeno /ibi se ti?). V posledni vété je navic nadbytecné zopakovano jméno.

50



Osm respondentd uZzilo zdjmeno v nominativu misto v dativu, coz pravdépodobné
souvisi s vlivem znakového jazyka, v némz se tvar zajmena neméni. Jednalo se v 7 ptipadech
0 zajmeno vy a v jednom pfipad€ o zajmeno jd (mé se nelibi a libite vv?; vy ho libite?; ale co
vy libi?; mi nelibi a vy libite?; ja nelibim a vy libite?; Co vy nelibite?; Vy libite?). Ttikrat se
objevil tvar vas misto vam. Ctykikrat se zajmeno u slovesa libit se neobjevilo viibec (Libis?;
tak co nelibi nebo libi?; a rodice nelibily; mné nelibi a libite?).

Ve 12 odpovédich chybélo zajmeno ja (mi) v prvni ¢asti souvéti u slovesa koupit
(Rodice mi koupili zeleny svetr...), napt. Mama a tdta koupili zeleny svetr; Rodice koupili
novy zeleny svetr, Moje rodice koupi svetr zeleny, Moji rodi¢i mamka a tatinek kupovali se
zeleny svétr; Rodice si koupi zeleny svetr.). U dalich 6 respondentd sice nebylo vyjadfeno
zajmeno u slovesa koupit, avsak objevilo se v nasledujici vété spolu se slovesem ddt¢ (napf.
Moje rodice koupili zelenou tricko a dali mi tricko; Moje rodice koupila zeleny svetr, ktery
dala mi; Moje rodife kupujou zeleny svetr, daji mi svetr.). V jednom pfipad€ respondent
pravdépodobné zaménil slova ddt a dostat. Je také mozné, ze pouzil osobni zajmeno mé
misto pomocného slovesa byt a napsal tak dostal mé misto dostal jsem (Moji rodici si koupili
svetr a dostal mé zeleny svetr.). Dvacet dotazovanych uvedlo u slovesa koupit, ptipadné dat
(koupili, dali), spravny tvar zajmena (mi, mné, ptipadn€ pro mé). Ctrnact respondentil
napsalo spravny tvar mné/mi u slovesa koupit (koupili). V jednom piipadé byl sice tvar
z4jmena spravny, ale slovosled nikoli (Nase rodice koupili mi zeleny svetr.).

Problémem je casto také postaveni pfiklonek ve vété, zvlast€ v ptipad€ nékolika
piiklonek jdoucich za sebou (pf. spojeni nelibil se mi). V tomto ptipadé€ se objevila chyba ve
slovosledu ve 4 ptipadech (pf. ale se mi nelibi; je mi se nelibi). Ve své praci se viak zaméfuji
na osobni zajmena, proto jsem i tyto pfipady s nespravnym slovosledem a odpovidajicim
tvarem zajmena hodnotila jako spravné.

Ve vét€ Nelibi se mi/Mné se nelibi se objevovala pravopisna chyba v psani mé misto
mné (u 6 respondentil). Vyjimecné — pouze dvakrat — se objevilo zcela jiné zajmeno, nez bylo
v pivodni vypoveédi ve znakovém jazyce (nelibi ho; nelibi se mu), coZ miize souviset s tim,

ze respondent vztahoval vypovéd nikoliv k sobg, ale k neslySicimu figurantovi.
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4. Pujcil jsem kamaradovi knihu. Nevratil mi ji. (Pijéil jsem kamaradovi knihu,

ale on mi ji nevratil.)

KNIHA + PUJCIT + KAMARAD + PUJCIT + ON + _nevrati mi* (inkorporace

zajmena).

1. Ja pajcil knihu pro kamaradovi. On nevratil knihu.
. Pgj¢ila jsem kniha kamaradce, ale ona nevratila.
. Pgjcil jsem si knihu kamarddovi a on mné€ nevratil.

. Kamarad ptjc¢il knihu, ale on nevratil.

2
3
4
5. Ta kniha mi p§jcil kamarada, ale mi nevratil knihu.
6. PGj¢im ho knihu, ale on mi nevrati.

7. Ta knizka vypajc¢im kamaradku, ale ona mé nevrati.

8. Jsem pujcila knihu kamaradku, ale nevratila mi knihu.
9. Kamarad mi pj¢il knihu, ale mi nevratil knihu.

10. Pujcil ho knihu, ale on mi nevratil knihu.

1 1. Muj kamarad pujci knihu, ale nevrati knihu.

12. Moje kniha pujcel kamarad, pak kamarad nevrazi mi.
13. Paj¢im ho knihu, ale nevrati mi knihu.

14. Jsem byl puj€il kniha ji ale on nevratil mé.

15. Pgjcil jsem kamaradovi knihu. On mi ji nevratil.

16. Kamarad mi pujcil, a on se nevratil.

17. Pjcil jsem kamosSovi knizku a on mi ho jesté nevratil.
18. Kamarad mi nevratil knihu, kterou jsem mu pd;éil.

19. Tu knihu p@jc¢il mtj kamarad. Jesté se mi nevratil.

20. Pijéi knihu ale nevrati mi...

21. Mtij kamarad pdj¢il kniha a on nevratil kniha mné.

22. Pujcila jsem kamaradce knihu, ale ona mi nevratila.
23. Pujcil jsem kamaradovi knihu, nevratil mi ji.

24, Kamarad pujcil kniha pak nevratim.

25. Byl pujéil kniha od kamarad, ale on nevrati.

26. Pujéim si kamarad knihy, on mi nedat.

27. Moje kamaradka ptjcila knihy, ale nevratila se to.

28. Puj¢im ho knihu, ale se mi nevratil.
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29. Ja pujcim kamaradovi knizku a nevrati mi.
30. Pgjcil jsem kamaradovi, ale on mi nevratil.
31. Kniha pujcil kamarad ale on nevratil.

32. Ja pujcila kamaradovi knihu, on nevratil.

33. Pujcil jsem ti knihu a nevratil.

V tomto vétném celku se vyskytuji dvé (pfipadné tfi) zajmena, a to ve druhé vété
(Nevratil mi ji; ptip. On mi ji nevratil.). Sloveso vrdtit se fadime mezi shodova slovesa.
Znamena to tedy, ze osobni zajmena (kdo je subjektem a objektem déje) u n&j nemusi byt
povinng vyjaddfena. Neslysici figurant ve svém piekladu vyjadfil druhou vétu jako ON +
hevrati mi“, pfiemz zajmeno mi neni pfimo vyjadieno a vyrozumiva se pouze ze zpusobu
provedeni pohybu ve znaku — od mista, které zastupuje kamarada smérem k mluvéimu
a zajmeno ji (knihu) neni ve vypovédi vyjadieno vibec a pouze vyplyva z kontextu.

U 18 respondentil se v piekladu objevilo uziti zdjmena on ve druhé vété, resp. ve druhé
¢asti souveti (pf. Pujcil knihu pro kamarddovi. On nevratil knihu, Pujcila jsem kniha
kamarddce, ale ona nevratila; Pujcil ho knihu, ale on mi nevrdtil knihu, Muj kamarad pujcil
kniha a on nevratil kniha mné.). Nelze to jednoznaéné povaZovat za naduziti zajmena, jelikoz
podméty v obou vétach se li$i a uréité zdlraznéni pomoci uzitého zajmena ve druhé vété je
opodstatngné. Naduziti zajmena jd v prvni vété &i v prvni ¢asti souvéti se vyskytlo jen
u 3 studentl: Jad pujéila kamarddovi knihu; Ja pijcim kamardadovi knizku, Ja pujéil knihu pro
kamarddovi.), coz souvisi pravdépodobné se skute€nosti, Ze neslysici figurant ve vypoveédi ve
znakovém jazyce zadné zajmeno u slovesa pujcit neuzil. Ve dvou z téchto tfi pfipadl bylo
soufasné s uzitim zajmena jd vypudténo pomocné sloveso byr v pFitomném Case (pf. jd
pujcila misto ja jsem pujcila).

U slovesa vratit se jsem zaznamenala Castou adici zvratného se/si nepatficich do véty
(pt. Pujéim ho knihu, ale se mi nevratil;, Kamarad mi pujcil, a on se nevratil; Tu knihu pijcil
mitj kamardd. Jesté se mi nevratil; Pijcil jsem si knihu kamarddovi a on mné nevrdtil,
Pujcim si kamardd knihy, on mi nedat), ktera svédéi o tom, Ze respondenti nedokazi rozligit
vyznam zvratné a nezvratné podoby slovesa (rozdil ve vyznamu vrdtit x vrdtit se).

Problémem v tomto souvéti je pro nesly$ici pravdépodobné postaveni dvou osobnich
zajmen bezprostfedné za sebou (Nevratil mi ji.). Devét respondenth nepouzilo v pfekladu ani
jedno z obou zajmen (mi, ji), ani jméno kniha (pt. Kniha pujcil kamarad ale on nevratil; Byl
pujéil kniha od kamardd, ale on nevrati; Kamardd pajéil knihu, ale on nevrdril). V naprosté

vétsing ptipadd (u 30 respondentit) chybélo alespoii jedno z obou zajmen (zajmeno mi nebo
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zdjmeno ji). Jedendctkrat chybélo zajmeno mi/mné (pt. Milj kamarad pujci knihu, ale nevrati
knihu; Byl pujcil kniha od kamardd, ale on nevrdti; Kniha pujcil kamarad ale on nevratil).
Celkem se toto zajmeno objevilo u 22 studenti, z toho dvakrat v nespravné pravopisné
podobé mé. Zajmeno ji (ptipadn€ jméno kniha v akuzativu) chybélo u 21 respondentl
(pt. Pujcim ho knihu, ale on mi nevrdti;, Pajci knihu ale nevrdti mi...; Pujcim ho knihu, ale se
mi nevratil)). Toto Casté chybéni obou zijmen je zplsobeno interferenci ze znakového
jazyka, v némz ani jedno ze zdjmen nebylo pfimo vyjadieno.

Dalgich 8 dotazovanych uvedlo jméno iniha a nenahradilo ho zadjmenem (pt. Ja piyjcil
knihu pro kamarddovi. On nevratil knihu; Ta kniha mi pajéil kamardda, ale mi nevratil
knihu; Mij kamardd pujci knihu, ale nevrdti knihu.). Dlsledkem tedy je nezadouci
opakovani jména kniha v obou &astech vétného celku.

Pouze u dvou respondentdl se v jejich pfekladu tohoto vétného celku do psané Cestiny
objevila ob& zajmena ve spravném tvaru — tedy mi a ji (respondent &. 15 — Pujcil jsem
kamarddovi knihu. On mi ji nevrdtil; respondent €. 23 - Pujéil jsem kamarddovi knihu,
nevrdtil mi ji.). Respondent ¢. 18 vyjadfil obsah vétného celku jinak, nez jak znéla vychozi
véta, avSak jeho pfeklad je spravny, a to véetné uzitych osobnich zajmen — Kamardd mi
nevrdtil knihu, kterou jsem mu pujcil). V jednom ptipad¢ se sice objevila dvé zajmena (mi a
ho), avsak jedno z nich — zajmeno Ao — je v dané veété nespravné (Pujcil jsem kdamoovi
knizku a on mi ho jesté nevrdtil).

Oproti Casté absenci osobnich zajmen v dativu a v akuzativu ve druhé &asti vétného
celku (mi a ji), se naopak vyskytovalo Casté uziti zajmen v nominativu. Osmnact studentil
uzilo osobni zajmeno on Ci ona ve tvaru 1. padu (pt. Pujcil jsem kamarddovi, ale on mi
nevrdtil; Miyj kamarad pujcil kniha a on nevratil kniha mné; Pryéil jsem si knihu kamarddovi
a on mné nevrdtil.).

Zcela spravné a gramatické jsou pouze vypovédi respondentd &islo 15, 18 a 23: Pujcil
Jsem kamarddovi knihu. On mi ji nevratil; Kamardd mi nevratil knihu, kterou jsem mu pujcil;

Pujcil jsem kamardadovi knihu, nevratil mi ji.



5. Kamarad nas dnes pozval na niv§tévu. Dnes nemame €as, navstivime ho/jej

zitra.

KAMARAD + ON + MY+  pozval nas“ (inkorporace zajmena) + NAVSTEVA +
NAVSTIVIT + ALE + MY + CAS + NEMIT + _navstivime ho* + ZITRA.

1. On pozval v8ech, ale vSichni neméli ¢as aZ zitra navstévu.

2. Moje kamardka mé& pozvali na navstévu, ale my nemame Cas az zitra.

[93]

. Kamarad nas pozval na navstévu, ale nemame ¢as. Ptijedeme k nim az zitra.

. Kamarad pozvala lid¢é navstevu na oslavu, ale nemaji ¢asu tak az zitra.

. Kamarad nas pozval na navstévu, ale nemame ¢as na zitfe.

4
5
6. Kamarad mi pozvali na navstévu, ale nemaji ¢as. Miizeme zitra navstévu.
7

. Moje kamaradka nam zve, abychom §ly na ndvstévu, ale dneska nemame Cas a jdeme

az zitra.

8. Kamaradka pozvala nas, ale neméla jsme ¢as.

9. Kamarad nas pozvou na nav§tévu, ale my nemame Cas az zitra k nim plijdeme na

navstévu.

10.
11.
12.
13.
14.
15.

Milj kamarad mné€ pozvali se na navstevu, ale my nemame Cas zitra pfijdeme k vam.
Nerozumim.

Moje kamarad chtél pfat (vzat) nami, ale nemame ¢as a zitra budeme v tom.

Na§ kamarad nas pozvou na navstéve, ale my nemame Cas a az zitra navstivime ho.
Muj kamarad pozval jsme ale jsme neméli Cas az zitra,

Kamarad nas pozval na navstévu. Ale my jsme nemohli zitra k nému.

16. Kamarad se pozve vemi, ale oni nemaji Cas, tak prodlouzime na zitfek.

17. Kamarad nas pozval na navstévu, ale my nemame Cas. Pfijeli budou az zitra.
18. Kamarad nas pozval na navstévu, ale nemame cas. Navstivime jej zitra.

19. Kamarad nas pozve na navstévu, ale my nemame na to ¢as. Mlizeme ho navstivit az
zitra.

20. Kamaradka pozvana karnaradi ale nebyli ¢asu az zitra.

21. M1ij kamarad pozvani navstévu nam, my nemame ¢as a zitra.

22. Kamarad nas pozval k sobg, ale my ¢asu nemame. Zitra k nému pfijdeme.
23. Kamarad nas zitfej$i navstévu pozval, ale my nemame Cas.

24. Kamaradi mné pozvali, ale nemam ¢as mlze zitra.

25. Kamaradky pozvali nas, my nemame ¢as. Muzeme zitra ptijit.
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26. Milj kamarad ozvat my navs§tévu tam oslavit, ale my nestihnu az zitra.

27. Kamarad pozve kamarady navstévit se, ale nemame ¢€as tak, az zitra pfijdeme.

28. Kamarad nas pozval na navstévu ale nemame ¢as. Lepsi zitra ptijdeme na navitévu.
29. Kamarad chce na navstévu k nam, ale my nemam cas. Mizete a7 zitra.

30. Kamarad nas pozval na navstévu, ale my jsme neméli ¢as, navstivime az zitra.

n o o .

31. Kamarad nas pozve, ale my nemame Cas tak az zitra <...>

32. Kamarad mé& pozval na navstévu, ale my nemame ¢as, navstévim zitra.

33. My neptjdeme na navstev€ protoze nemél dost Casu ale zitra.

Tento vétny celek obsahuje dv€ osobni zajmena — zajmeno my a on, ktera se poji se
slovesy pozvat a navstivit (pozval nds; navstivime ho). Ob¢€ tato slovesa lze zafadit mezi
slovesa shodova, tzn. ze gramaticky vyznam osoby vyjadfuji tato slovesa sama a uziti zajmen
spolu s nimi neni povinné. V piekladu figuranta u slovesa navstivit tedy zadné zajmeno
pfimo vyjadfeno neni; informace o subjektu a objektu dé&je (kdo koho navstivi) jsou
inkorporovany do slovesa a vyjadfeny smérem pohybu ruky k mistu, které zastupuje
kamarada. U slovesa pozvar figurant zijmeno my vyjadiil - KAMARAD + ON + MY+
pozval nas* (inkorporace zéjmena) + NAVSTEVA + NAVSTIVIT, a to z divodu nutnosti
odlisit ja a my (pozval mé x pozval nds). Pokud by zdjmeno v této vypovédi vyjadieno
nebylo, méla by vyznam ,.Kamardd mé pozval na navstévu; je tedy nutné, aby mluvéi
nejprve vyjadfil, ze mluvi o skupiné osob, jiz je Clenem a kterou zastupuje, uvedenim
zajmena my. Sloveso pozvat v ¢estin€ vyzaduje jméno i zajmeno my v akuzativu (pozval
nds). Zajmeno v této vété uvedlo 24 respondenti; v jednom dalsim pfipadé se sice vyskytlo
zajmeno my, aviak pteklad respondenta byl v&cn& nepsravny a neobsahoval sloveso pozvat
(Kamardd chce na navstévu k ndm...). Spravny tvar zdjmena (nds) napsalo 14 dotazovanych.
V nékolika dalSich pfipadech se sice objevilo zdjmeno my, ale v nespravném padu (M
kamarad ozvat my navstévu tam oslavit; Muj kamardd pozvani ndvstévu nam: Moje kamardd
chtél prat (vzat) nami;, Moje kamarddka ndam zve). U dalsich 5 respondentll se objevuje
zajmeno ja misto my, a to dvakrat ve spravném tvaru mé (Moje kamardka mé pozvali na
navstévu, Kamarad mé pozval na navitévu), dvakrat v nespravné pravopisné podob& mmé,
ktera neodpovida kontextu véty, a jednou ve Spatném tvaru mi (Kamarad mi pozvali na
navstévu, Muj kamardd mné pozvali se na navstevu; Kamardadi mné pozvali).

V posledni Casti zadani tohoto v&tného celku se objevuje sloveso navstivit spolu se
zajmenem on ve tvaru akuzativu. Zgjmeno spolu se slovesem navstivit ¢i jeho vyznamovym

ekvivalentem se vSak v odpovédich respondenti vyskytovalo zfidka; celkové pouze osmkrat.

56



Ve 3 piipadech uvedli respondenti sloveso navstivit a spolu s nim spravny tvar zajmena on
(az zitra navstivime ho; navstivime jej zitra; muzZeme ho navitivie az zitra). V' 5 ptipadech
bylo sloveso navstivit nahrazeno slovem podobného vyznamu (jit/pFijit/pFijet), pfiCemz
osobni zajmeno bylo ve vSech pfipadech uzito vzhledem k danému slovesu ve spravném
tvaru; jednalo se vSak vétSinou o jiné zajmeno (pFijedeme k nim,; zitra k nim pujdeme na
navstévu, zitra pFijdeme k vam; my jsme nemohli zitra knému; zitra k nému prijdeme).
Mnohem castéji bylo zajmeno, pfipadné i sloveso navstivit, zcela vypusténo (pt. my nemdme
Cas az zitra, nemaji Casu tak az zitra, ale jsme neméli Cas az zitra, navsitévim zitra;, muzete az
zitra; az zitra p¥ijdeme; nemam cas muze zitra, prijeli budou az zitra; ale jsme neméli éas az
zitra). Casté clize zdjmena v této vété je pravdépodobnd interferenci ze znakového jazyka.
Vyjadieni zajmena u shodového slovesa navstivit totiz ve znakovém jazyce na rozdil od
gestiny neni nutné a ve vypovedi figuranta se zajmeno opravdu nevyskytovalo.

Zajimavosti je také nahrazovani slova navstivit jingym slovesem. Sloveso navstivit
pouzilo jen 5 dotazovanych, ve vét§ingé pfipadli bylo toto sloveso bud vypusténo, nebo
nahrazeno slovesem jinym (ale vSichni neméli ¢as az zitra navstévu; ale my nemdme Cas az
zitra: pFfijedeme k nim az zitra; zitra k nim pijdeme na navitévu, tak prodlouzime na zitfek;
ale my nestihnu az zitra).

[ v tomto vétném celku Ize zaznamenat naduziti osobniho zajmena. Jedna se o zajmeno
my uzité ve druhé vété spolu se spojenim nemame cas, které uzilo 17 dotazovanych (pt. ale
my nemdme cas, my nemdme éas aZ zitra k nim pujdeme na navstévu, ale my nemdme das
zitra pFijdeme k vam; ale my nemdme na to cas; my nemdme cas, ale my casu nemdame aj.).
V nékterych piipadech se objevuje diskrepance mezi osobnim zdjmenem a tvarem slovesa
(ale my nestihnu az zitra; ale my nemdm cas). V prvnim ptipad€ bylo navic spojeni nemit cas
nahrazeno jinym slovesem s podobnym vyznamem (nestihnout).

V pfekladu tohoto celku do psané Cestiny se tedy vyskytlo u dotazovanych mnoho typt
chyb a odlisnosti oproti puvodnimu vyznamu véty. Pouze pfeklad respondenta ¢ 18
(Kamardd nads pozval na navstévu, ale nemdme cas. Navstivime jej zitra.) je po vsech
strankdch jazykoveé spravny a nejvice odpovidd vyznamu tohoto vétného celku

prezentovanému ve znakovém jazyce.
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BRATR + SESTRA + ONI + JIST + UMET + JESTE NE + MAMINKA + JIDLO +
DAVAT (KRMIT) — pohyb sméfuje opakované k bratrovi a sestfe.

1. Bratr a sestra neumi jist a je$t€ je maly a mama ji <...[J dava jidlo.
2. Sestra a bratr umi jeSté nejite, ale maminka da jidlo.

. Bratr a sestra je$té neumi jist a matka je zivi.

(V'S

. Bratr a sestra neuméli jist, mamka pomahala jist sestra a bratra.

. Bratr a sestra neuméli jist, ale maminka musi ji krimit.

4

5

6. Sestra a bratr neumi vafit, ale maminka da jist.

7. Sestra a bratra neumi jist sam a jejich matka pomaha jist jim.
8. Sestra a bratr neumeli jist. Matka krmila déti jist.

9. Bratr a sestra neumi jist a mama se stara détem jist.

10. Bratr a sestra neum¢li jedli ale mamka krmili syn a dcera.
11. Bratr a sestra neumeji jist. Maminka se krmi jejich.

12. Bratr a sestra neumi jist, mama pomaha jist oni.

14. Nerozumim.

15. Bratr a sestra je$té neumi papat. Mama je krmi.

16. Bratr a sestra jeSté neumi jist, a maminka se podava s jidlem.

17. Bratr a sestra je$té neuméji/neumi jist, a tak mama jim/je krmi.
18. Bratr a sestra je$té neumi jist sami. Mamka je krmi.

19. Sourozenci jesté neuméli jist sami. Jejich maminka déle jim krmi.
20. Sestra a bratr Zivi nevi jeS$té a mama ptidava jidlo.

21. Bratr a sestra neni jest€ umi jidlo, jen maminka dostala jidlo.

22. Sestra a bratr je$t€ neumi jist, mdma je krmi.

23. Bratr se sestrou jist jeSt€¢ neumi, maminka jim krmi.

24. Bratr a sestra nejesté jidlo pak maminka uz dat obéd.

25. Bratr a sestra jeSté neumi jedl, mama pomaha rozdava jed!l.

26. Sestra a bratr nevafili veefet, ale maminka dat vecefe.

27. Sourozenci umi jist ale neumi. Maminka pomaha sourozenci jist.
28. Sestra a bratr neum&ji sami jist, ale maminka jim pomohla jist pro déti.

29. Bratr a sestra jesSt€ neumi sami jist. Musela mama krmit.
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31. souzenec jesle neumi jist, mamka musi rozdat jidlo.
32. Malé sourozenci sami jist jest€ neumi a mama zivi.

33. Bratfi a sestra ji je$t€ neumi a mama musi davat jidlo.

Jedna se o vétny celek, v némz jsou v prvni v&t€ uvedena jména sestra a bratr a ve
vété druhé se ktémto jménlim odkazuje. Rodily mluvéi CeStiny by vtomto kontextu
pravdépodobné uzil osobniho zajmena.

Ve znakovém jazyce jsou v prvni vEté také uzity znaky pro jména bratr a sestra; ve
druhé v&té se jiz neobjevuji ani jména, ani nejsou piimo vyjadfena zajmena. Sloveso krmit
(ptip. davat jidlo) je totiz shodové a objekt déje je u ngj vyjadien inkorporaci pomoci sméru
pohybu ruky. V tomto pfipadé pohyb opakované sméfuje k mistim, ktera zastupuji bratra
a sestru, a naznacuje tak postupné krmeni obou osob. Tento jev ve znakovém jazyce mohl
ovlivnit pfeklady respondentii a zpiisobit tak pomérné Casté chybéni zajmena oni v akuzativu
(je).

Celkem uzilo zajmeno v této veéte 12 dotazovanych. Pouze u Sesti (pfip. sedmi)
respondentli bylo uZzito odpovidajici zajmeno ve spravném tvaru — akuzativu (pf. Mdma je
krmi; Maminka je krmi; Matka je Zivi). V jednom z téchto sedmi pfipadid neni jednoznaéné,
zda lze odpovéd povazovat za spravnou ¢i nikoliv. Respondent totiz ve vété uvedl dva tvary
zajmena (Mdma jim/je krmi), jelikoz se bud nedokazal rozhodnout, ktery z obou tvard do
této véty patfi, nebo povazoval obé€ varianty za spravng.

Tti respondenti napsali zajmeno v nespravném padu (dativu), pfestoze sloveso krmit
vyzaduje uziti akuzativu (pt. Jejich maminka ddle jim krmi; Maminka jim krmi; Maminka
krmi jim.). V jednom pfipadé se vyskytlo uziti pfiviastiiovacitho zajmena jejich namisto
zajmena osobniho (Maminka se krmi jejich.). V dalS$im piekladu se vyskytlo nevhodné
zajmeno, které je souCasné v nespravném tvaru, a to v dativu. Respondent zfejmé zvolil
zajmeno odkazujici pouze k jedné &asti podmétu prvni véty — k sestfe, nikoliv k celému
podmétu bratr a sestra (Braty a sestra neuméli jist, ale maminka musi ji krimit.).

Odpoveéd prvniho respondenta nelze jednoznaéné zhodnotit. V jeho prekladu se objevuje
necitelné slovo, které miize predstavovat zajmeno ji, coz by znalilo také odkazovani pouze
k sestte, ale také sloveso jist s vypusténym pismenem &i pismeny (Bratr a sestra neumi jist a
jesté je maly a mama ji <...T] davd jidlo.), coZz by znamenalo elizi zdjmena ve vété.

Castym jevem bylo nahrazovéani slovesa krmit jinymi slovy & slovnimi spojenimi

podobného vyznamu. V 10 pftipadech se jednalo o spojeni ddr jistdat jidlo apod.
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(pf. Maminka da jidlo, Maminka se podava s jidlem; Mdama musi davat jidlo; Bratr a sestra

Jesté neumi jedl; Mdma pomdhd rozdava jedl.). Tento jev také vypovida o vlivu znakového

jazyka, jelikoz pteklad neslysiciho figuranta by se dal slovy vyjadfit jako MAMINKA +
JIDLO + DAVAT (KRMIT). V dalsich 6 ptipadech 3lo o nahrazeni slovesa spojenim
pomdhat jist. Respondenti, ktefi uzili spojeni ddr jist, knému zajmeno nepfipojili.

V piekladech se spojenim pomcdhat jist se vyskytlo dvakrat uziti jména (Mamka pomdhala

Jist sestra a bratra; Maminka pomdha sourozenci jist.), dvakrat zajmena (Matka pomdhd jist

Jim; Matka pomdaha jist oni.), jednou jména 1 zajmena soulasné (Maminka jim pomohla jist

pro déti) a v poslednim pfipadé nebyl objekt d&je vyjadien (Mdma pomdhd rozddva jedl.).

Zaijmena byla tedy dvakrat ve tvaru dativu (Matka pomdha jist jim; Maminka jim pomohla

Jist pro déti) a jednou nespravné ve tvaru nominativu (Matka pomdha jist oni.). Tvar dativu

je vzhledem k pouzitému slovesu také gramaticky spravny, avsak v prvnim pfipadé je ve vété
chybny slovosled a v druhém je nadbyteéné uZzito podstatného jména ve spojeni s pfedlozkou
(pro détiy a jméno déti je navic vzhledem ke slovesné valenci ve $patném tvaru.

Dvanact dotazovanych nevyjadiilo predmét déje, tedy koho maminka krmi (pf.

Maminka da jidlo;, Maminka se podava s jidlem; Maminka ddt vecere; Mamka musi rozdat

jidlo.). Dalsich 3 respondentil vyjadfilo pfedmét jménem, nikoliv zajmenem (Mamka

pomdhala jist sestra a bratra; Matka krmila deti jist; Mama se stdard détem jist; Mamka
krmili syn a dcera; Maminka pomdha sourozenci jist.).

Z odpovédi lze vypozorovat, ze respondenti maji ¢asto problém nahradit jméno
vhodnym zajmenem a také pouzit zajmeno (&i jméno) v odpovidajicim padu dle valence

slovesa pouzitého ve vété.

7. Frantiskovi a Alené umreli rodi¢e. Vychovavala je babicka.

FRANTISEK + ALENA + ONI + MAMINKA + TATINEK + JEJICH + UMRIT +
BABICKA + ONI + VYCHOVAVAT.

1. Alena jeho rodice zemfeli a Ale€ina babicka staral pro Alenu.

[\

. Frantisek a Alené je umfela, ale babi¢ka je vychovavala.

(OS]

. Frantiskova a Alenina rodice umfeli a jejich babi¢ka je vychovava.

4. Frantidek a Alena jeho rodi¢e umfeli, babicka ho stara.

W

. FrantiSek a Alena nema rodinu, ale babi¢ka se jemu starala.
6. FrantiSek a Alena jejich rodiCe umieli, jeji babicka se starat.

60



7. Aleniny rodi€e zemfie a jeji babicka ji se vychova.

8. Alena a FrantiSek jeji rodiCe zemieli, ze babicka jim vychova.

9. Frantisek a Alena jeji rodi¢e zemf¥eli a babi¢ka se vychovala détem.

10.
11.
12.

o}

13.
14,
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.

Tento vétny celek obsahuje jedno osobni zdjmeno; jedna se o zdjmeno oni v akuzativu.
Pouze v 7 variantach ptfekladu se objevilo ptislusné zajmeno oni ve spravném tvaru (babicka
Jje vychovavala; jejich babicka je vvchovavd; babicka je vychovdvala, babicka je bude
vychovavat; vychovava je babicka; babicka je vychovdavd; stard se o né babicka.). U jednoho

respondenta je ve v€té obsazeno sice spravné zajmeno, ale v nespravném tvaru (babicka jim

Frantisek a Alena jejich maminka a tatinek umfteli, ale babi¢ka vychovala se.
Nerozumim.

Alena jeji maminka a jeho tatinek je mrtvi a jeji babi¢ka chova.
Frantisek a Alena jejich rodiCe uz zemfeli, ale jejich babicka vychova se.
Alena i FrantiSek jeho rodiCe jsou zemreli, ale babicka vychovala.
FrantiSkovy a Alen€iny rodi¢e zemfeli. Babicka je vychovavala.
Nerozumim.

FrantiSek a Alena zemieli rodiCe, takze babicka je bude vychovavat.
Frantiskovi a Aleng zemfeli rodie. Vychovava je babicka.

FrantiSkovy rodige zemieli. Ted jej se vychovava jeho babi¢ka.

Alena a FrantiSek jeji rodice zemfeli a babi¢ka vychova dité...

FrantiSek a Alena jeji rodice je zemérelo, jen babi¢ka vychova dveé déti.
Aleniny a Frantiskovy rodi¢e zemfeli, babicka je vychovava.

Frantisek a Alena rodife zemfeli, babi¢ka jim vychovava.

Jeho rodic¢e zemiel babi¢ka vychova.

FrantiSek a Alena jeji rodi¢e umieli, babi¢ka hlida.

Tatinek a maminka zemfeli a babicka vychovala Fr<..> a Alenu.

Alena a Fanta jeji rodiCe zemfeli. jeji babiCka vzala dit a starala se o détmi.

. FrantiSek a Alena a jeji rodi¢e zemfeli, vychovavali ji dédecek a babicka.
. FrantiSkovy a Alen¢iny rodiCe jsou mrtvi. Stara se o né babicka.

. Frantisek a Alena jeho rodi¢e zemieli a BabiCk ho vychovatela.

. Alena a Franti$ek jeji rodi¢e zemfeli a jeji babicka stara.

. Frantisek a Alena jeji rodice zemfeli a babicka bude se stara.

vychovava).
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Dvanactkrat nebylo uzito z&dné osobni zajmeno (staral pro Alenu; babicka se stardt;
Jeji babicka chova; babicka vychovala; babicka vychova dité; babicka vychova dvé déti;
babicka vychova, babicka hlida; vychovala Fr<..> a Alenu, starala se o détmi, jeji babicka
stard, babicka bude se stara). N&kolik respondentil uzilo zdjmeno vztahujici se jen k jedné
0sobé obsazené ve vypovédi — tedy pouze k Franti§kovi, nebo pouze k Alené (pt. babicka ho
stard; babicka se jemu starala; ted jej se vychovdvd jeho babicka; vychovdvali ji dédecdek a
babicka; babick ho vychovatela, jeji babicka ji se vychovd; vychovavali ji dédecek
a babicka), pticemz bylo navic vétsinou uvedeno ve $patném tvaru.

Pti ptekladu tohoto souvéti lze zaznamenat také nespravné vyjadfovani posesivity —
18 respondentt totiz uzilo navic pfivlastfiovaci zajmeno. T¥i respondenti uzili zajmeno jejich,
které sice odpovida osobam, kterym je pfivlastiovano, avSak je uzito nadbyte¢né
(pf. FrantiSek a Alena jejich rodice umpeli, jeji babicka se stardt; Frantisek a Alena jejich
maminka a tatinek umveli, ale babicka vychovala se; FrantiSek a Alena jejich rodide uz
zemieli, ale jejich babicka vychovd se). Dalsich 15 respondentd uzilo pfiviastiiovaci
zajmeno, které neodpovidd nominativu 3. osoby mnozného ¢&isla (tedy Frantiskovi a Alené).
V naprosté vétSin€ piipadd se objevilo zajmeno pfivlastiiujici jen jedné osobé
i urespondentt, ktefi uvedli v pfekladu ob& jména (Frantiska a Alenu) — zajmeno jeho
pfivlastitujici pouze FrantiSkovi se objevilo celkem tfikrat (FrantiSek a Alena jeho rodice
umreli, babicka ho stara; Alena i Frantisek jeho rodice jsou zemreli, ale babicka vychovala;
Frantisek a Alena jeho rodide zemreli a Babick ho vychovatela.) a zajmeno jeji odkazujici
pouze k Alené celkem devétkrat (pf. Alena a Frawmtisek jeji rodice zemfeli, ze babicka jim
vychova, FrantiSek a Alena jeji rodice zemieli a babicka se vychovala détem; Frantisek
a Alena jeji rodice umveli, babicka hlidd.).

Dale se vyskytly rizné dal$i typy chyb, napfiklad nespravné uziti zajmena jeho
odkazujici ke jménu Alena (Alena jeho rodice zemteli a Alecina babicka staral pro Alenu),
uziti jiného ptivlastiiovaciho zdjmena u jména maminka a jiného u jména ratinek ziejmé
v zavislosti na rodu danych jmen (Alena jeji maminka a jeho tatinek je mrivi a jeji babicka
chova.) a také neuplny pteklad (Jeho rodice zemrel babicka vychova.).

V tomto piipadé, kdy jsou ve vété vyjadiena vlastni jména osob, se posesivita vyjadfuje
pfimo na t&chto jménech, a to vytvofenim piidavnych jmen pfivlastiovacich (Frantiskovi
a Alenini rodice), nikoliv pfidanim ptivlastiiovaciho zdjmena ke jménim. Tento jev je
pravdépodobné interferenci ze znakového jazyka, jelikoz v ptekladu ve znakovém jazyce se
objevuji viastni jména spolu s pfivlastiiovacim zajmenem (FRANTISEK + ALENA + ONI +
MAMINKA + TATINEK + JEJICH).
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V tomto vétném celku se rovnéz objevil problém se zvratnymi slovesy — respondent
¢. 32 zvratné se vypustil u slovesa starat se (jeji babicka stdrd) a ve 4 dalSich pfipadech lze
uslovesa vychovavat zaznamenat adici zvratného se (jejich babicka vychova se; babi¢ka
vychovala se, babicka se vychovala détem; jeji babicka ji se vychova). Néktefi respondenti
tedy pravdépodobné zaméfiuji ob&é zminéna slovesa, resp. jejich zvratnou a nezvratnou
podobu (vychovdvat se a starat misto vychovdvat a starat se). Je tedy zfejmé, Ze respondenti

maji se zvratnymi slovesy a jejich uzivanim zna¢né potize.

8. Holis se kazdy den?

TY + HOLIT + KAZDY DEN + TY?

1. Ty holf§ t& kazdy den?

2. Kazdy den holi$ vousy.

. Holi$ se kazdy den?

(O8]

. Holi§ vousy kazdy den?
. Kazdy den se holi§?

. Kazdy den holis?

. Holi§ kazde&?

. Kazdy den holis?

O 0 3 &N B

. Holis se kazdy den.

10. Kazdy den holis se.
11. Ty se holi§ kazdy den?
12. Holis se kazdy den?
13. Holite se kazdy den?
14. Holis jsi kazdy den?
15. Holis se kazdy den?
16. Holis se kazdy den?
17. Holis kazdy den?

18. Holi$ se kazdy den?
19. Holi§ vousema kazdy den?
20. Ty holis kazdy den?
21. ty holi kazdy den?

22. Oholi§ kazdy den?
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23. Holis kazdy den?
24. kazdy den ti holeni.
25. Ja holim kazdy den.
26. Ty holis kazdy?

27. Ty holi$ kazdy den?
28. Kazdy den holis?
29. Holim kazdy den.
30. Holis kazdy den?
31. Holi$ kazdy den?
32. Holis kazdy den?
33. Oholis se kazdy den?

V piekladu této véty jsem u respondentti o¢ekévala naduzivani zajmena fy. V piekladu
ve znakovém jazyce je totiz toto zajmeno vyjadfeno dokonce dvakrat, a to na zacatku a na
konci vypovédi. Naduzivani zajmena ty v této v8té se potvrdilo, avSak v mensi mife, nez
jsem predpokladala. Zadny z respondentdi neuzil zajmeno opakované na zadatku a na konci
véty. V 7 ptipadech se zijmeno objevilo na zadatku véty, u 6 respondentd se jednalo
o zajmeno 7y a v jednom pfipadé bylo pouzito zajmeno ja. Téchto sedm piipadi uziti
osobniho zajmena v 1. padu lze hodnotit jako naduziti zajmena. Osobni koncovka uzit¢ho
slovesa jednoznaéné ukazuje, kdo je podmétem, a neni tedy tfeba pfidavat do vty osobni
zajmeno.

U 22 respondentd chybi v pfekladu zvratné se, je tedy pravdépodobné, ze mnozi
respondenti neznaji ob& podoby uvedeného slovesa (holit a zvratné holit se) a pravidla
pro jejich uzivani. Zajimavosti je spojeni ty holis té, které uzil respondent €. 1.

Ttikrat se objevilo pfidani slova vousy (v jednom piipad€ v nespravném tvaru), které je
spiSe nadbyteéné (Kazdy den holis vousy. Holis vousy kazdy den? Holi§ vousema kazdy
den?).

Ve dvou variantach p¥ekladu této véty nesouhlasilo uzité osobni zajmeno ¢&i slovesny
tvar s puvodni vypovédi ve znakovém jazyce (Holim kazdy den. Jd holim kdzdy den.)
U respondenta ¢. 13 (Holite se kazdy den?) neni zfejmé, zda jde o chybu v &isle, nebo
o vykani. V jednom pfipad€ se objevila absence slovesa, misto n&j bylo uzito podstatné
jméno slovesné (kazdy den ti holeni). Je také mozné, ze vtomto pfipadé Slo pouze
0 neznalost spravné podoby slovesa a tedy jeho zkomoleni. U respondenta ¢. 21 se objevuje

diskrepance mezi uzitym zajmenem a tvarem slovesa (ty holi kazdy den?).
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V 7 ptipadech byla véta pfeloZena bezchybné.

Hlavnimi problémy vtéto vét€ je tedy naduzivani osobniho zajmena a absence

zvratného se u slovesa holit.

9. Medvéd napadl v horich dva muZe. Myslivec ho zastielil.

HORY + TAM + MEDVED + 2 MUZI + MEDVED + NAPADNOUT (pohyb smé&fuje
nejprve k jednomu a potom k druhému muzi) + MYSLIVEC + HO + MEDVED +
ZASTRELIT.

O 0 N N B~ LN =

N — = e = o e e mem e e
(RN e - S =) U, B LN U6 B S =

SO JEEN \S T W
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. Na horach maji medvéd. 2 muzi chytil medvéda. Myslivec zastfieli pro medvéda.
. Medved seffal dvé muzi, ale myslivec zastfelil na medvéda.

. Nerozumim.

. Hory tam jsou medvéd, medvéd zabil 2 muzi, myslivec zastfilel medv&da a zemfel.
. Nerozumim.

. Hory medvéd zabil dva muzi, pan ji zabil medveéd.

. Na horach dva medvédy zabili dvéma muzi a myslovec jim...

. Na horach medvéd zabil dvé miizi a myslivec zastelil medvédu.

. Na horach jsou dva muzi a medvéd jim seZral, myslivec medvéda zastielil.

. Hory Zije medvéd chytili zvife, ale myslivec <..>stielil médvéd.

. Médved zije hory. Médved Sefe 2 muzi. Myslivec ho<...>

. Hory (2 kluci) medvéd jedl 2 kluci, pak kluk zabil med'...

. Nerozumim.

. Nerozumim.

. Na horach medvéd piepadl dva lidi. Myslivec ho zastielil.

. Na hory je medvéd, a medvéd pfepadli dvé muzi, a ten myslivec ho zastielil.

. Medvéd sezral dva kluky a tak myslivec medvéda zastfelil.

. Na horach medvéd napadl dva muze. Myslivec jej (medvéda) zastielil.

. Na horach ziji dva medvédi. Medvéd zabil dva muze. Myslivec ho zabil puskou.
. Hory medvéd dva muzi a ho chyta muzi, Myslivec zastieli medvédi...

. Na horach medvéd, dvé myslivici. Medvéd chyti a myslevice.

. Na horach medvé&d napadl dva muZi a myslivec medvéd zastielil.

. Na hofe medvéd napadl 2 muzi, myslivec medvéda zastfelil.

. Hory tam ma medvéd a 2 muz chyta pak milvesnci nestfilit medvéd.
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25. Na hote je medvéd chyta dvé muzi, jeden myslivec streli.

26. Na horach tam je Medvéd, Médveéd kousel 2 panem je mrtvy. Obé Pane je lovecky.
27. Na hory zije medvéd, tam dvé muzi a tak medvéd zabyje dvé muzi a myslevec stfehi
medveéda.

28. Medvéd utoci dvé muzi v horach a myslivec stieli medvéd.

29. Na horach méli dva mizi a medveéd ho sezrali, myslivec ho stiilel médvéda.

30. Na horach je medvéd, dva muzi medvéda napadli, myslivec je zastfelil.

31.V h<...0 ti medveda a ty 2 lide medvedi chytil. Myslivec medvedi stfeli.

32. V hory zije medvéd, medvéd zabili 2 muzi. Myslevec stielil medvéd.

33. Na hotfe medvéd zedrali dva muzi a myslivec zastfeli medvéda.

U tohoto vétné¢ho celku jsem se zaméfila na uziti zajmena on ve v&t&€ Myslivec ho
zastfelil. Sloveso zastfelit valenné vyZaduje zajmeno (Ci jméno) v akuzativu, v této veéte
tedy ho ¢&i jej. Mnoho dotazovanych vsak zajmeno neuzilo. NejCastéji (v 16 piipadech)
respondenti zopakovali jméno medvéd a zajmenem ho nenahradili. Toto jméno bylo navic
mnohdy ve $patném tvaru; nejcastéji ve tvaru nominativu. Respondent €. 8 uzil tvar medvédu
(myslivec zastFelil medvédu), coz mlize byt zplsobeno neznalosti spravného tvaru ¢i padu,
ktery vyZzaduje sloveso zastrelit. Je také mozZné, ze nespravné uréil rod slova medvéd,
a pouzil tak koncovku pro zensky rod.

Zaznamenala jsem také tvary medvédi a medvedi (myslivec zastfeli medvédi;, myslivec
medvedi stieli), které nelze jednoznaéné interpretovat. Zamérem respondenti mohlo byt
prevedeni slova do mnozné¢ho &isla, ale miZe se jednat také o neznalost spravného tvaru
slova, pfipadné€ o jeho zkomoleni. U respondentll €. 1 a 2 lze pozorovat adici pfedlozky ke
jménu (myslivec zastéieli pro medvéda,; myslivec zastielil na medvéda).

Ve 3 piipadech bylo v pfekladu vé€ty uzito jméno i zajmeno souasné (Myslivec jej
(medvéda) zastielil: Na hordch méli dva muzZi a medvéd ho sezrali, myslivec ho st¥ilel
médvéda,; Pdn ji zabil medvéd). Jde pravdépodobné o ovlivnéni vypoveédi ve znakovém
jazyce, jelikoZ figurant vyjadril ve vété jméno i zdjmeno soudasné (MYSLIVEC + HO +
MEDVED + ZASTRELIT). Ve druhém piipadé je v posledni v&t& souvéti také uzito jméno
medveéd a zaroven zajmeno ho, které pravdépodobné k medvédovi odkazuje. Ve druhé vété
tohoto souvéti se rovnéz objevuje zajmeno ho; v tomto pfipadé se jedna pravdépodobné
o zaménu singularu a plurdlu u zajmena a slovesa (medvéd ho seirali misto medvéd je
sezral). V poslednim ptipadé respondent také zahrnul do vypovédi jméno i zajmeno, avsak

v tomto pfipad€ zajmeno danému slovu medvéd neodpovida (pdn ji zabil medvéd).
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Osobni zdjmeno zaclenili do vypovédi také respondenti ¢. 7 a 30 — u prvniho z nich
nelze urCit, co nebo koho dané zajmeno zastupuje (Na hordch dva medvédy zabili dvéma
muzi a myslovec jim...), a u druhého je pfeklad jazykové zcela spravny a je v ném vzhledem
ke kontextu uzito spravné zajmeno, avSak pfeklad tohoto vétného celku véené nesouhlasi
s vypovédi ve znakovém jazyce (Na hordch je medved, dva muzi medvéda napadli, myslivec
Je zastfelil). U respondenta ¢. 11 je zapis posledniho slova ve vété neCitelny (Myslivec
ho<..>), slovo za¢ina pismeny Ao a dale navazuje n€ékolik dalsich pismen, ktera nelze precist.
Nelze tedy urcit, zda doslo pouze k chybnému spojeni tvaru zdjmena on v akuzativu s dal$im
slovem, nebo zda se jedna o Uplng jiné slovo.

Spravné zajmeno v odpovidajici tvaru uvedli pouze Ctyfi respondenti, u respondenta
¢. 29 bylo uzito, jak jiz bylo feCeno, zajmeno i jméno soucasné. Zcela spravny z hlediska
vécného obsahu, pravopisu i gramatické spravnosti je pouze preklad respondenta ¢. 18 (Na
hordch medvéd napadl dva muze. Myslivec jej (medvéda) zastvelil). U respondentl ¢. 15 a 19
se vyskytly pouze drobné chyby (Na hordch medvéd prepadl dva lidi. Myslivec ho zastrelil;
Na hordch Ziji dva medvédi. Medvéd zabil dva muze. Myslivec ho zabil puskou.). U prvniho
z nich jde o chybu v diakritice (dva lidi misto dva lidi), u druhého o vécnou nespravnost
v poétu medveédl. V prvni vét€ totiz mluvei pise o dvou medvédech a dale pouze o jednom,

¢emuz odpovida i zajmeno pouzité v posledni ¢asti vétného celku.

Soudasti tohoto cvi€eni byl i desaty vétny celek ve znéni Zlodéj sahal staré pani do
tasky. Prastila ho kabelkou a on utekl. Nesly$ici konzultant vSak odhalil v piekladu figuranta
gramatickou chybu, a proto jsem ziskané materidly dale nehodnotila. Pteklady vsech

respondentl uvadim alesponi k nahlédnuti v pfilohach.
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10. 1. 2. Cviéeni
Cviéeni 1

V 1. cviceni bylo tkolem doplnit do vét spravné tvary osobnich zajmen. Toto cvideni
obsahuje celkem 6 vét. Nyni uvadim véty i sdoplnénymi spravnymi tvary zajmen
a celkovym poctem spravnych a $patnych tvard, které respondenti uvedli, a také variantami
Spatnych odpovédi. U né€kterych variant $patnych odpovédi je v zavorkach uveden podet
respondentd, ktefi dany tvar uzili. V ostatnich pfipadech, kdy podet neni uveden, se tvar

objevil pouze jednou.

1. véta: Vzal si to od nds.

Spravng: 14 respondenti

Spatnd: 16 respondentil, varianty: ndm (4), mné (2), mne, mnou, moje, moji, mé, vam,
nas, nas, namé, détmi

NevyplInéno: 3 respondenti

2. véta: Pijdu tam bez tebe.
Spravné: 24 respondenti
Spatné: 6 respondentii, varianty: tobé (2), tebou, mne, psi, vds

Nevypln€no: 3 respondenti

3. véta: Zeptal se vds.
Spravné: 19 respondentii
Spatn&: 11 respondentd, varianty: vdm (4), vds (2), vase (2), vdmi, vam, ukoly

Nevyplnéno: 3 respondenti

4. véta: Udéldm to s tebou.
Spravné: 25 respondenti
Spatn&: S respondently, varianty: fobé, uditelé, vds, tym

Nevyplnéno: 3 respondenti

5. véta: Leknul se vds.
Spravné: 17 respondentii
Spatng: 12 respondentd, varianty: vam (3), vase (2), vds, na posteli
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Nevypln€no: 4 respondenti

6. véta: Podival se na né.

Spravné: 5 respondentil

Spatnd: 24 respondentil, varianty: jim (4), mné (2), ni (2), néj (2), jeji, mnou, némi, nim,
oni, mi, ni, vas, je, ndmi, nas, tvoji, jejich, détmi

Nevyplné&no: 4 respondenti

Z porovnani Gdaji vyplyva, ze nejvétsi mnozstvi spravnych tvarl (25) se vyskytlo ve
4. vé&té Udeéldm to s tebou. Srovnatelny pocet spravnych tvari (24) byl ve 2. vété Pujdu tam
bez tebe. Naopak nejvice chyb (24) se objevilo u 6. véty Podival se na vds. Spravny tvar
uvedl pouze 1 respondent.

Jednim z dlivodl nejvyssi uspésnosti odpovédi ve vétach Udéldam to s tebou a Pujdu tam
hez tebe mlize byt uziti pfedlozkového spojeni. Pouzité pfedlozky bez a s se totiz poji pouze
s jedinym padem — pfedlozka bez se 2. padem a pfedlozka s se 7. padem. Tuto podminku
vsak spliiuje také pfedlozka od (se 2. padem), u které se vyskytlo méné spravnych odpovédi.
Svou roli mize hrat také uziti konkrétniho zajmena — v obou ptipadech se jednalo o stejné
zajmeno ().
se na né. V tomto pfipadé se sice také jednd o pfedlozkové spojeni, aviak predloZka na se
poji se dvéma pady a situace je navic rozdilnd v tom, ze u zijmena oni se po ptedloZzce méni
podoba slova (dochazi ke zméné pocateéniho pismene — je x na né), coz také miize né€kterym

respondentiim Cinit potize.
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Cvifeni 1 — tabulka

Véta spr. 1 2 3 4 5 6 7 8
tvar

Vzal si to nas nas - nas vam nas | moje nam |nam
od...
Pajdu tam tebe tobé tebe tebe tobé tebe | tebe tebe |tebou
bez...
Zeptal se... vas vam - vas Vas vas | vas vam | vas
Udélam to tebou tobé | tebou tebou | tebou tebou | tebou tebou | tebou
S...
Leknul se... | vas vam - vam vés vas vas vas Vam
Podival se né vas - je nami jim | mné jim { jim
na...
Vita spr. 9 10 11 12 13 14 15 16

tvar ;

Vzal si to | nas moji nam nas namé nas mné nas nas
od...
Phjdu tam | tebe tebe - - tebe tebe tebe tebe tebe mne
bez...
Zeptal se... | vas vam vam vas vas vas vase vas vas
Udélam to | tebou tebou | - tebou | tebou | tebou |tebou | tebou | tebou
Leknul se... | vas vas vam vaSe vas vam | vaSe vas vas
Podival se | né nim tvoji i jejich | oni jim mi né ni
na...
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Véta spr. 17 18 19 20 21 22 23 24
tvar
Vzal si to | nas nas nas nas nam - nas mne détmi
od...
Pijdu  tam | tebe tebe tebe tebe - - tebe tebe psi
bez...
Zeptal se... vas vas vas Vas - - vas vas ukoly
Udélam  to | tebou | tebou tebou tebou - - tebou tebou uditelé
S...
Leknul se... vas vas vas Vas - - vas vas na
pos-
teli

Podival  se | né né né né - - né nas détmi
na...
Véta spr. 25 26 27 28 29 30 31 32 33

tvar ’
Vzal si nas nas mnou | - nas mé nas nas nas mné !
to od... |
Pajdu tebe vas tebe tebe | tebe tebe |tebe |tebe |tebe | tebe \
tam “
bez... C
Zeptal vas vase Vas vami | vam vas vas vas vds vas !
se... !
Udglam | tebou | vas Vami | tebou | tebou | te- te- te- te- tym |
to's... bou |bou |bou |bou !
Leknul vas vase Vis vami nas - vas vas vas vas i
se...
Podival né jeji mnou | némi | ni nej nej ni - mneé
se na... /
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Cviceni 2

V hornim fadku jsou uvedeny véty ze zadani tohoto cvigeni z dotazniku. Ukolem bylo

identifikovat zajmeno (resp.

v jednotlivych vétach.

slovesnou osobu), ktera odpovida

slovesnému tvaru

Véta Malujes | Psal Budeme | Nakupuje. Jezdili Umyvaji
obraz. jsem péct jste nadobi.
dopis. | dort. na kole.
spr. ty ja my on/ona/ono vy oni
odpovéd’
1 - - - - - -
2 ty on my ona my oni
3 ty ja my my vy oni
4 my ja my on/ona/ono vy oni/
ony
5 ty ja My ona vy oni
6 ty on my on oni oni
7 ty ja my ona vy oni
8 ty on my on vy oni
9 ty ja my ona/on vy oni/
ony
10 ty ja my on vy oni
11 ty ja my on vy oni
12 ty ja my ona/on vy oni
13 ty ja my on vy oni
14 ty ja my on vy oni
15 ty ja my on/ona/ono vy oni
16 ty ja my on/ona/ono vy oni
17 ty ja my on vy oni
18 ty ja my on/ona vy oni
19 ty ja my on/ona vy oni/
ony
20 ty on my ona vy oni
21 ty ja my ona vy oni

72



22 ja ja my ! on vy oni
23 ty ja my on/ona vy oni
24 ty ja my on oni my
25 ty ja my on oni ja
26 ty ja my on vy oni
27 ty ja my on vy oni
28 ty ja my on/ona vy oni
29* | ty ja my j on/ona/ono vy oni/ona/
ono
30 ty ja my on/ona vy oni/
ony
31 | ty ja my | on vy oni
32 ty ja my on vy oni
33 ty on my on vy oni

%1 U respondenta & 29 nelze jednoznaéné rozhodnout, zda je odpovéd spravna &i $patna. Uvedena jsou ti zajmena oni, ony,
ono, pfi¢emz posledni zajmeno je nespravn¢. S danym tvarem slovesa umyvaji se mohou pojit tfi rizna zajmena (oni. ony,
ona). Jako usp&né jsem hodnotila v§echny odpovedi. kde bylo alespofi jedno zajmeno odpovidajici tvaru slovesa (nejastéji
se jednalo o zajmeno onid). Proto jsem i tuto odpovéd vyhodnotila jako spravnou.
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Hodnoceni odpovédi respondentii

V zavorkach u né€kterych variant je uveden poget respondenti, ktefi tvar uzili.

1. véta: Malujes obraz. — Ty.
Spravné: 30 respondent
Spatng: 2 respondenti, varianty: jd, my

Nevyplnéno: 1 respondent

2, véta: Psal jsem dopis. — Ja.
Spravné: 27 respondent
Spatné: 5 respondentil, varianty: on (5)

Nevypln€no: 1 respondent

3. véta: Budeme péct dort. — My.
Spravné: 32 respondent
Spatné: 0 respondentii

Nevyplnéno: 1 respondent

4. véta: Nakupuje. — On/ona/ono.

Spravné: 31 respondentil

viechny rodové varianty on/ona/ono: 4 respondenti
varianta muZského a zenského rodu on/ona: 7 respondentil
Spatné: 1 respondent, varianty: my

Nevyplnéno: 1 respondent

5. véta: Jezdili jste na kole. — Vy.
Spravné: 28 respondentd
Spatné: 4 respondenti, varianty: oni (3), my

Nevypinéno: 1 respondent

6. véta: Umyvaji nddobi. — Oni/ony/ona.

Spravné: 30 respondentil
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v§echny rodové varianty: 0 respondenti
varianta muzského a zenského rodu on/ona: 4 respondenti
Spatné: 2 respondenti, varianty: jd, my, ono

Nevyplnéno: 1 respondent

V tomto cviceni byli respondenti nejuspéingjsi. Je tedy zfejmé, ze ve vétsiné pfipadh
dokazi podle tvaru slovesa identifikovat pfislusnou slovesnou osobu. Napfiklad u 3. véty
Budeme péct dort se objevila jedind nespravna, resp. chybé&jici odpovéd. Jedna se
o respondenta €. 1, ktery pravd&podobné nepochopil zadani tohoto cvigeni. VSechny véty
totiz pfevedl pouze do otazek, ale odpovidajici osobni zajmeno k nim neuvedl (pt. Kdo
maluje obraz? Kdo psal dopis? atd.) U 4. véty cviéeni uvedli 4 respondenti dokonce vechny
tti rodové varianty (on/ona/ono). DalSich 7 respondentli napsalo variantu muzského
a zenského rodu (on/ona). U posledni 6. véty se ve 4 ptipadech objevily varianty pro muzsky
a zensky rod (oni/ony) a vjednom ptipad€ odpovéd oni/ona/ono, kde zajmeno ono je
vzhledem k uvedenému tvaru slovesa nespravné. Tento respondent viak jako jediny uvedl
také variantu zajmena pro stfedni rod (ona).

Pomineme-li chybé&jici odpové&di u prvniho respondenta, lze fici, Ze toto cvieni zvladli
viichni respondenti dobfe a ze u zadného z uvedenych zajmen (ty, jd, my, on, vy, oni) se
neobjevily vyrazng&jsi potize. Diivodem skuteCnosti, Ze studenti dokazou podle osobni
koncovky slovesa rozpoznat, jaké osobni zdjmeno se s danym slovesnym tvarem poji, mize
byt to, ze Casovaci paradigmata sloves jsou v u€ebnicich uvadéna ¢asto ve spojeni s osobnimi
zajmeny a také mnohd cviceni v pracovnich seSitech Ceského jazyka pro nesly$ici jsou
zalozena na dopliovani pfislusnych tvari slovesa kosobnim zajmenim ¢&i naopak
piifazovani ptislusnych osobnich zajmen k uréitym tvarim sloves. Studenti maji tedy
pravdépodobné spojeni mezi osobnimi zdjmeny a uréitymi tvary sloves naucené a procvicené

a nec¢ini jim vetsi potize.
Cviteni 3

Podkladem pro toto cvieni je kratky text — jedna se o popis pokoje, v némz jsou
podtrzena podstatna jména, a ukolem respondentl je tato jména nahradit vhodnymi zajmeny.
Podstatna jména, ktera maji byt nahrazena, pfedstavuji nazvy véci, nikoliv zivych bytosti, pro
Uspesné zvladnuti tohoto ukolu je tedy tfeba znat jejich gramaticky rod. ObsaZzena jsou bézné
uzivana jména rodu muzského, zenského i stiedniho, a to st/ talii/talife, sklenicka, vesdk,

taska, saldm a kffeslo. Slovo taliF bylo zastoupeno v jednotném i mnozném Cisle, ostatni
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jména pouze v isle jednotném. V textu se vyskytuji mistni pfedlozky na, v, mezi, pod, na,
nad, pfiCemz pfedlozka v je obsazena ve 3 vétach ve spojenich v taliFich, ve skienicce a tasce
a ptedlozka na ve dvou vétadch ve spojenich na stole a na kfesle. Jména jsou ve tvaru

instrumetalu (4), lokalu (4) a akuzativu (1). (V zavorkach je uveden pocet vyskytu.).
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véta 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Na ném ni ném ném ném nim ném - ném ném ném
lezi talife.

V nich je némi sebe nich ném nich ni té&ch - ni nich
polévka.

Mezi ni ni sebe nima ného nimi némi - nim nimi ni
mi nimi

stoii skle-

V ni je - ném né ném ni ni - - ni néch
¢aj.

Pod nim - ném ném nim nimi ném - - nim ni
sedi pes.

Vnije - sebe né nim ném némi - - ni nam
salam.

Pes ma - ném ného ni ném ni - - ného ném
na néj

chut’,

Na ném - ném ném ni ni ni - - ném nich
lezi koci-

¢ka.

Nad nim - ném nim ném nimi ném - ho nim nim
visi obrazek.




8L

véta 1 12 13 14 15 16 17 I8 19 20
Na ném ném ném ném ném ném ném ném ném ném -
lezi talife.

V nich je nich nich ném nich nich nich nich nich nich -
polévka.

Mezi ni nima nami nimi nima nimi nami nimi nimi nimi -
mi nimi

stoji skle-

Vnije né ném jich né ni tom ni ni ni -
éaj.

Pod nim nich tvém némi - nim ho nim nim ni -
sedi pes.

V ni je ? ném nim - ni né ni ni néj -
salam.

Pes ma ném ném ném nim ného né néj néj ném -
na néj

Na ném - ném jich - ném ni ném ném nim -
lezi kodi-

cka.

Nad nim nim tvém jim - nim ném nim nim nim -

visi obrazek.




6L

véta 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
Na ném - ni ni stolem stolu ni ni ni neé né
lezi talite.

V nich je - ném ném talitich talife - né ? - nich
polévka.

Mezi ni - nimi némi stolu talife nad némi nami - nimi
mi nimi

stoji skle-

Vnije - ném ni stolu sklenicku na né ? - ném
¢aj.

Pod nim - nim néj koberci vesaki stole ném ni - ném
sedi pes.

V ni je - ném ni zavesu tasku stole né nému - ni
salam.

Pes ma - ného néj salamem  [salami taska ného ni - ného
na néj

chut’.

Na ném - nim ni kiesle kteslu je ni ni - ni
lezi kodi-

¢ka.

Nad nim - nim ném ko€ku kieslo ni ném nému - nim

vigl nhrdzal
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1. véta: Na ném lezi talire.
spravng: 16 respondentil
$patné: 14 respondentn, varianty: ni (6), né (2), stole (2), ni, nim, stolem, stolu

neodpovédélo: 3 respondenti

2. véta: V nich je polévka.

Spravné: 11 respondenti

Spatng: 17 respondentd, varianty: ném (4), ni (2), talive (2), némi, nému, sebe, téch, nich,
né, ji, talivich, talifi

Nevyplnéno: 5 respondent

3. véta: Mezi nimi stoji sklenicka.

Spravné: 9 respondentil

Spatné: 20 respondentl, varianty: nima (3), némi (3), nami (3), ni (2), ni, sebe, ného,
nim, stolu, nad, talire, tale¥, taliFich

Nevyplnéno: 4 respondenti
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4. véta: V' nije caj.

Spravné: 9 respondenti

Spatné: 18 respondentii, varianty: ném (35), né (4). néch, nému, jich, tom, stolu, na stole,
sklenicku, sklenici, sklenicce

Nevyplnéno: 6 respondentl

5. véta: Pod nim sedi pes.

Spravné: 6 respondenttl

Spatnd: 20 respondentfl, varianty: ném (5), ni (4), nimi, nich, némi, ho, néj, tvém,
koberci, vésaki, stole, véSak, vésakem

Nevyplnéno: 7 respondentil

6. véta: Vni je salam.

Spravné: 8 respondentil

Spatné: 18 respondentd, varianty: ném (4), né (3), ni, némi, nému, ndm, nim, sebo,
zdvesu, tasku, taska, tasku, tasce

Nevyplnéno: 7 respondenti

7. véta: Pes md na néj chut.

Spravné: 7 respondenti (Dal$i 3 respondenti uvedli tvar ného, ktery odpovida
muzskému rodu a je také ve spravném padu, avsak tento tvar se ve spisovné CeStiné
uziva pouze pro muzsky rod zivotny, nikoliv tedy u slova saldm.)

Spatng: 20 respondentt, varianty: ném (6), ni (4), ného (3), nim, né, je, sdlamen, saldmi,
salamu, salamu

Nevyplnéno: 6 respondentt

8. véta: Na ném lezi kocicka.
Spravng: 9 respondentl
épatné: 16 respondenttl, varianty: ni (8), kffeslu (2), ni, nich, jich, nim, kfeslem, kvesla

Nevyplnéno: 8 respondentt

9. véta: Nad nim visi obrdzek.

Spravné: 9 respondentl
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Spatng: 18 respondentl, varianty: ném (5), ni (2), kiesle (2), nému, nimi, jim, ho, nim,
tvém, sebe, kocku, kreslo

Nevyplnéno: 6 respondentl

V tomto cviceni bylo mnozstvi spravnych odpovédi vyrazné nizsi nez v pfedchazejicich
cviGenich. Pi jeho vyplfiovani jsem dotazovanym napsala ptikladovou vétu, abych si byla
jista, ze porozuméli zadani Gkolu. Respondenti ¢. 1, 7, 8, 20, 21 a 29 pfesto bud’ nenapsali
Zadny tvar, nebo uvedli pouze jeden spravny tvar zajmena. Nektefi z nich se pfitom ani
nepokusili cviéeni zpracovat a vSechny kolonky nechaly prézdné. Respondenti &. 24, 25, 26,
31 a 32 doplnili pouze slova, ktera jsou ve vychozim textu, avSak nenahradili je z4jmeny.
Doplnéna slova byla navic mnohdy uvedena v nespravném tvaru. Neobvyklé bylo feSeni
respondenta €. 33, ktery do vSech vét kromé jedné doplnil zdjmeno ona ve tvaru ni, pfestoze
v jednotlivych vétach odkazuji zajmena ke jménim rizného rodu.
celkem 16 spravnych odpovédi. Divodem miize byt to, Ze slovo sl je frekventované,
studenti ho dobfe znaji v zakladni podobé, z jejiz koncovky si snadno odvodili, Ze se jedna
o muzsky rod, a bylo pro né snazs$i doplnit spravny tvar. Je také mozné, ze u tohoto slova,
které patfi do zakladni slovni zasoby, respondenti mluvnicky rod znaji, jelikoz jej maji
mechanicky naueny a nemuseli si ho tedy nijak odvozovat. Vysledky v dalsich vétach byly
srovnatelné, pohybovaly se v rozmezi od 7 do 11 spravnych odpovédi.

Domnivam se, Zze mnozi studenti nejsou zvykli vypracovavat Gkoly tohoto typu. Vyuka
ve Skolach je zfejmé v této oblasti zaméfena jinak. Cvieni zaméfena na popis urcitého
prostoru jsou vétSinou postavena tak, ze Zaci pfi popisu uzivaji pfedeviim pfedlozek spolu se
jmény, nikoliv viak se zajmeny. Uz samotné doplnéni spravnych tvari slov k uzitym
pfedlozkdm je pro studenty ndro¢né, pokud maji navic misto jmen pracovat s osobnimi
zajmeny, je cviceni jesté ztizeno. Dalsi komplikaci pro respondenty muze byt fakt, Zze cviCeni
je zalozeno na nékolika operacich. Pro Gspésné zvladnuti tohoto cviCeni je nutné nejprve
spravné urcit rod jména, poté ho nahradit vhodnym zajmenem, urcit, se kterym padem se poji
mistni pfedlozka uzita ve vét&, a poté doplnit spravny tvar zajmena. Toto cvifeni je tedy
oproti pfedchazejicim tkolim vyrazn€ naro¢ngjsi. I pfesto viak bylo nékolik dotazovanych
Gspésnych. Jednalo se o respondenty €. 9, 15, 17, 18 a 19; tfi z nich napsali spravné vsechny

tvary slov, u dal§ich dvou se vyskytla jedina chyba.
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Cviceni 4

Ctvrté cviteni bylo zaméfeno na korekturu textu. V kratkém vypravéni bylo mozné
nalézt celkem 8 chyb. Ctyfi znich se vztahuji k osobnim zajmeniim, daldi chyby byly
zamérn€ jiného razu, aby se respondenti nesoustfedili pouze na zajmena. Chyby tykajici se
osobnich zajmen jsou obsazeny v nasledujicich vétach:

1. Vedle ndm sedél hodné hliucény kluk, ktery pordd miuvil.

2. Prede mné sedéla vysokd Zena.

3. Pozadal jsem ji, aby se troSku skrcit.

4. Kamarddece se film libil, ale mé ne.

Ve teti a ¢tvrté veéte se jedna o typy chyb, které se b&zné vyskytuji v pisemném projevu
slysicich osob. Ve tfeti v&t€ jde pravd&podobné o chybu (ji misto ji) pfenesenou z mluvenych
projevi a ve ¢tvrté o chybu zplisobenou zvukovou shodou tvarit mé/mné a neznalosti pravidel
pro uzivani téchto tvari. Pfedpokladala jsem, Ze nesly$ici naopak v této oblasti chybuji méné,
jelikoz se CeStinu uéi vétSinou pouze v psané podobé a jeji mluvenou (zvukovou) podobu
vnimat nemohou, a ze tedy dané chyby mnozi z nich odhali a opravi. Nestalo se tak. Pouze
2 respondenti opravili chybny tvar ji na spravny tvar ji a 31 dalSich tuto chybu
neidentifikovalo. V druhém pfipadé€ naslo a spravné opravilo chybu 5 respondentii, dalsi 3 ji
opravili, avsak na jiny Spatny tvar mi (2) a jednou na zajmeno jd v nominativu. Dalsich
25 dotazovanych chybu neodhalilo.

Uspé&nost v opravovani chyb u viech &tyf vét byla srovnatelna. Nejvice spravnych
oprav, a to sedm, se vyskytlo u véty Prede mné sedéla vysokd Zena. V této vété se
respondenti zaméfili také na predlozku pfede a sedm z nich ji opravilo na ast&jsi tvar pred.
V této veéte je vSak nutné uzit pfedlozku ve vokalizované podobé prede, jelikoz po ni
nasleduje slovo zacinajici souhlaskovou skupinou. Dva respondenti chybné prepsali
pfedlozku prede na slovo predem. Domnivam se, Ze neporozuméli vyznamu dané véty,
ptipadn€ celeho textu a Ze tuto opravu provedli jen na zakladé vizualni podobnosti obou slov.

(V zavorkach je vzdy uveden pocet vyskyth daného tvaru.).

1. véta: Sli jsme s kamarddce do kino. — Sli jsme s kamarddkou do kina.

Spravné opravilo: 21 respondenti (Sest respondentll opravilo na ,,s kamaradem, coz

jsem také hodnotila jako spravnou opravu.)
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Spatng opravilo: 6 respondenti
- varianty Spatnych oprav: s kamardadou (3), s kamardd, s kamarddcem, s kamaradkou

Neopravilo: 6 respondentl

Sli jsme s kamarddce do kino. — Sli jsme s kamarddkou do kina.

Spravné opravilo: 18 respondenttt
Spatné opravilo: 0 respondentl

Neopravilo: 15 respondentl

Dalsi opravy: zadné

2. véta: Pokladni nam prodala posledni dva vstupenky. Pokladni nam prodala posledni

dve vstupenky.

Spravné opravilo: 12 respondenty
Spatné opravilo: 1 respondent
- varianty Spatnych oprav: dvémi

Neopravilo: 20 respondentti

Dalsi opravy:

pokladni na pokladna (5)
prodala na prodal
prodala na prodali

dva vstupenky na dvémi vstupenky

3. véta: Vedle ndam sedél hodné hlucny kluk, kterv porad mluvil. Vedle nds sedél hodné
hiucny kluk, ktery pofad mluvil.

Spravné opravilo: 6 respondentil
Spatné opravilo: 1 respondent
- varianty Spatnych oprav: ndmi

Neopravilo: 26 respondenti
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Dva respondenti opravili chybny tvar zdjmena ndm nikoliv na spravny tvar nds, ale na
zajmeno mé. 1 tuto opravu lze uznat jako spravnou. Pivodni chybny tvar zajmena byl sice
nahrazen zdjmenem jinym, avsak jedna se o kontextové vhodné zajmeno pouzité navic ve

spravném tvaru.

Dalsi opravy:

hlucny na hiuchy

odstranéno hodné

hodné hlucny na neslysici

hluény kluk na hiucény kluci

miuvil na mluvili

miuvil na mluvi

Dva respondenti zménili ¢ast véty, a to takto:

1. Vedle nam sedél hodné hiucny kluci, ktery pordad miuvili.

2. Vedle nam sedél hodné hlucni kluci, které pordad mluvili.
4. véta: Uvadécka ho vyhodila.

V této véte se nevyskytovala zadna chyba.
Spravné uzité osobni zajmeno Ao neopravil zadny zrespondentd. Jeden respondent
pouze nespravné opravil tvar slova vyhodila na vyhodil, ¢imz byla poruSena shoda mezi

podmétem a ptisudkem véty. Jiné opravy ¢i Upravy respondenti v této vété neprovedli.

5. véta: Prede mné sedéla vysokd Zena, takzZe jsem moc nevidél Prede mnou sedéla

vysoka zena, takZe jsem moc nevidél.

Spravné opravilo: 7 respondentil
Spatng opravilo: 5 respondentia
- varianty Spatnych oprav: mé (3), mou, pavodni zajmeno mné Skrtnuto

Neopravilo: 21 respondentii

Dalsi opravy:
prede na pred (7)
odstranéné fakze

takze na jesté
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nevidél na nevidéla (pise respondent-Zena)
pfidano zajmeno ji (takZe jsem ji moc nevidél)

ptidano zajmeno toho (tukze jsem moc toho nevidel)

Dva respondenti opét zménili cast véty, a to nasledujicim zplsobem:
1. Pfede mné sedéla vysokd zena, takze jesté jsme nevidél,

2. Prede mné sedéla vysokad Zena, takze nemohu videt.

6. véta: Pozddal jsem ji, aby se trosku skréit. Pozddal jsem [i, aby se trosku skrcila.

Spravné opravilo: 2 respondenti
Spatng opravilo: 0 respondentti

Neopravilo: 31 respondentd

Pozadal jsem ji, aby se trosku skréit. Pozadal jsem ji, aby se trosku skrcéila.

Spravné opravilo: 7 respondenti
Spatng opravilo: 8 respondentti
- varianty Spatnych oprav: skrcil (6), skrci, skrtnuté slovo skréit

Neopravilo: 13 respondenti

Dalsi opravy:
aby se trosku skréit na abys se trocku skrcit

skrcit na vwhodil
7. véta: Kamarddce se film libil, ale mé ne. Kamarddce se film libil, ale mné ne.

Spravné opravilo: 5 respondenti
Spatné opravilo: 3 respondenti
- varianty Spatnych oprav: mi (2), ja

Neopravilo: 25 respondentd

Dalsi opravy:
ale mé ne na ale mné se nelibi (Respondent nejen spravné opravil tvar zajmena, ale

navic také doplnil sloveso ve spravném tvaru a se spravnym postavenim piiklonky.)
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V pilivodni bezchybné vét€ Kamarddce se film libil provedlo mnoho respondentii
nespravnou opravu. Ve vétdiné piipadd doslo k naruseni shody pfisudku s podmétem. Potiz

byla také se slovem kamarddka, které 5 respondentd prevedlo do nespravného tvaru.

kamarddce se film libila (6)
kamardd se film libil (2)
kamarddce se film libilo
kamarddce se film libili
kamaradka se film libil
kamarddka se film libila
kamardadky se film libili

zmeéna ve slovosledu: kamarddce se film [ibil na kamarddce se libil film (2)
8. véta: Rekl jsem ji, Ze pFisté vyberu film jd.
V této vété se nevyskytovala Zadna chyba.

Spravné uzité osobni zdjmeno ji opravili dva respondenti, a to v jednom pfipad€ na tvar
Jji avdruhém pfipad€ na zdjmeno tebe. U zajmena ja se vyskytly Etyfi opravy, a to odstranéni
zdjmena jd z véty (Rekl jsem ji, Ze pFisté vyberu film.), nahrazeni tvaru zijmena jd tvarem mi
(Rekl jsem ji, ze pFisté vvberu film mi) a dvé zmény ve slovosledu. Tyto zmény spodivaly
v prvnim ptipadé v pfesunuti zajmena jd za slovo pristé (Rekl jsem ji, Ze pFisté ja vvberu
film.) a v druhém ptipadé v pfesunuti jd za slovo vvberu, pficemz bylo sou€asné Skrtnuto

slovo film (Rekl jsem ji, Ze pFisté vyberu ja.).

Dalsi opravy:

DpFisté na pristi

film na filmu

vvberu na budu vyberdt

doplnéni zvratného si ke slovesu vvberu (2)
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10. 1. 3. Vypraveéni

Vysvétlivky k tabulce:

I = podstatné jméno

Z = zajmeno

inf. + J = uziti infinitivu a podstatného jména
inf. + 0 = uziti infinitivu bez jména ¢i zjmena
ur¢. = urcity tvar slovesa

— = dané sloveso se ve vypravéni nevyskytlo

V hornim fadku jsou uvedena Cisla respondentd. V levém sloupecku jsou vypsana
slovesa, ktera méli respondenti pouzit ve svém vypravéni o pejskovi. V jednotlivych
kolonkach je uvedeno, zda respondent pouzil spolu s danym slovesem podstatné jméno ¢i
zajmeno. V pfipadé€, ze uzil zajmeno, je ptipojen jeho konkrétni tvar.

Vsechny odpovédi nelze jednoduSe zaznamenat pomoci pouzitych znacek, proto jsem
v nékolika pfipadech v tabulce uvedla celou konkrétni ¢ast respondentovy vypovédi.

V ptipadé, ze respondent uzil ur€ité spojeni jako napfi. davat vodu Ci pichnout injekci bez
dal$iho doplnéni jménem ¢i zdjmenem, hodnotila jsem to jako 0. V daném spojeni se sice
jméno vyskytuje, tato slovesa vSak vyzaduji doplnéni dalSim argumentem, a to pfedmétem

v dativu.
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68

1 2 3 4 5 6 7 9 10
krmit inf. +1J ur€. +J ur¢. 4 urg. +J ur€. +Z ho - uwré. +Z mu | uré. +1] uré. +J jati krmim
moie pes
davat vodu | uré. + 1] uré. +0 Z. mu uré. + 0 - urg. +1J uré. + Z mu| uré. +J uré. 1 0 daval se
vodou
Cesat srst inf. +1J urg. +0 uré. +7Z mu | ur€. +0 necesam se | ur€. +1J uré. +7Z mu| uré. +J uré. +J Cesat srst
ho ne mné ale
mij pes
vencit inf. +0 ur¢, +J uré. +J jdu  venéit - musim - jduspsem | urg.+J pes nebude
+1J venéit vencit vencit
vySetFit uré. +1 inf. +J ur€. +Z ho | ur€. +1 ur€. +Z ho | inf. +1] ur€. +Z mu | uré. +1J jdu vysetfit | bude
kvili vySetfit pes
pejskovi
Zvazit deld zvazit | urc. +J ur€. +Z ho | uré. +1J pes byl urc. +J urc. +J - urc. + 0 inf. +0
pro vihu zavazit
pichnout inf. +0 urc. +J ur€. +Z mu | uré. +J Z hopichla | inf. + ur€. +Z mu | musi musela muscla
injekce pichnout pichnout pichnout
inj. injeke | injekcei injekei +0
i psi pejskovi
prohiédn. | inf.+1] urc. +J Z pfivl. urg. +0 uré. +Zho | urc. +1] uré. +Zmu | uré. +J uré. + 0 bude 4
zuby inf. +0
kousnout J+Z - urg. + 7 ji urg. +J uré. +J pes byl pejsek urg. +J uré. +-J inf. +0
kousnout nauci s¢
pozvat na | inf. +0 - uré. +Z ho | - - urg. + 0 - - uré. + 0 ptijdete za

kontrolu

tyden  na
kontrola

—Bnqe |

b3

pArtdAa

h



06

14

20

11 12 13 15 16 17 18 19
krmit ur¢. +1J ur€. +J uré. +Z ho | datsipes uré. +7 ho | inf. +0 we. +7Zho | urc. +J inf. +Zho | urc. +90
davat vodu | ur€. +} ur. +J uré. +0 -ll-avoda | uré. +Zmuj musidavat | uré. +Zmu| uré. +Zmuj urt.+Z mu| wré. +0
cesat srst urc. + 0 uré. +J ur¢. +J necesam se | esalajeho | inf +1 ur€. +7 ho | ur€. +7Z mu| esam (bez | -
ho srst srst) +7. mu
vendit urC. + 0 urc. +J urc. +J - - inf. +0 ur€. +Z ho | uré. +7 ho | uré. +inf. -
Z ho
vySetFit inf. +0 urc. +J bude - uré. +J inf. +0 musel vzit | ur€. +Zjej | uré. +7Z ho | -
vySetfit psa na
zvazit - - déla zvazit urc. +Z ho | musi mohla ur€. + 7 jej | ur€. +inf. -
+0 zavazit+0 | zvadzit +7 Z ho
mu
pichnout uré. +0 - da pichout | - dala mu dostane mohla ur€. +Z mu | dala mu -
inj. injekei + 0 pichnout pichnout pichnout pichnout
injekci injekci + 0 | injekei + injekei
prohlédno - ur€. +J urg. + 0 ur¢. +Z mu| inf. +0 mohla + wé. +Zmu| Z pfivl -
ut zuby inf. +. e
kousnout - uré. +1J uré. +J - ur, +J uré. +0 uré. + 7.3 | Zji uré. + 7 ji urg. +J
pozvat na | - inf. +1J uré. + 0 - urc. + | uré. + 0 ur€. + Zho | uré. +Zho | uré. +Z ho | -
kontrolu 7. nas {pana) (psa)




22

21 23 24 26 27 28 29 30

Kkrmit uré. + inf.| urg. +0 - - - - urc. +J Z ho urc. + 0 Zji

+0
davat vodu| uré. + inf.| urc. +0 uré. +7Z mu | inf. +1] urc. + 0 urc. +0 - Z ho uré. +0 -

+0
desatsrst | - uré. +Z ho | - inf.+ 0 - - - uré. +0 inf. + 0 Z pfivl.
vencit - inf. +0 - inf. + 0 - - - - urc. +0 vencila

isem s ni

vySetFit - ur€. +7 ho | - inf. +J uré. + 0 - inf. + 0 ure. + 0 uré. + 0 uré. +0
zvazit - uré. + Zho | ur¢. +17J inf. +0 ur¢. + 0 - inf. +0 - uré. + 0 -
pichnout bude davat| ur¢. +Z mu| wé +Zmu| inf. +0 - - inf. +0 uré. + 0 urc. + 0 urc. +0
inj. pichnout
prohlédno | inf. + 0 uré. +0 ur¢. + 71 inf.+0 - - - uré. +J inf. + 0 ur¢. + 0
ut zuby pfivl.
kousnout inf. +0 ur€. +7ji | uré. +Zji | inf.+0 uré. +J - inf. +0 urC. -+ 0 ure. +J Zji
pozvat na| - - - inf. +0 urg. + - - - inf, + 0 ur€. + 0

kontrolu




[43)

31 32 33

krmit urc. + 0 ur€. +J daval jsem
krmitko

davat vodu | ur€. +0 - urc. +0
Cesatsrst | ur. +0 inf. + 0 -
vencit - - -
vySetFit inf. +0 inf. +J -
Zvazit inf. +0 - -
pichnout inf. +0 uré. +1J inf. +0
inj.
prohlédno | inf +0 urg. +0 inf. +J
ut zuby
kousnout inf. +J uré. +0 inf. +1]
pozvat na| - - -

kontrolu




Hodnoceni vypravéni

Vypravéni viech respondentil jsou rozmanita, neni tedy mozné je jednoznacné zhodnotit
a porovnat. Aby se jednotliva vypravéni ubirala alesponl podobnym smérem, zadala jsem
jedno spolené téma. Pfedem bylo urCeno také 10 sloves, ktera maji respondenti pouzit. Jako
kli¢ovy prvek pro hodnoceni jsem si zvolila jednotliva slovesa a s nimi pouzitd osobni
zajmena. Sledovala jsem, jaka jména ¢i zdjmena a v jakych tvarech se v textech objevuji.

Z tabulky lze vypozorovat, ze respondenti uzivali slovesa uvedena v zadéani velmi ¢asto
v infinitivu, mnohdy dokonce bez pfipojeni zajmena &i jména. Zadana slovesa pfitom
vyzaduji valen¢ni doplnéni jménem ¢&i zajmenem. U nékolika respondentll se objevilo
mnohonasobné opakovani jména ve vypravéni, nejCastéji jména pes €i Sténé. Nekolik
respondentl vSak zajmena do svého vypravéni zahrnulo v pfiméfené mife a uzili vhodna
z4jmena, navic vétSinou ve spravném tvaru (viz odpovédi respondentd ¢&. 3, 15, 18 a 19).
U jmenovanych respondentit se v textu objevila spojeni jako rodice mi koupili sténé; ddavam
mu vodu; nerdada mu Cesdm srst; vzala jsem ho k veterindgfce; vyietfila a zvdzZila ho, necha
ho zvdzit; vySetFovala mého pejska a zvazila ho; pro jistotu se mu podivala na zuby, jednoho
dne se ale zranil; pes ji kousl; pozvala ho na kontrolu, poridila jsem si pejska; slibil jsem
rodicam, Ze se o néj dob¥e postardm).

Respondent €. 19 ve viech vétach kromé jedné uzil odpovidajici zajmena ve spravném
tvaru, problémy vSak mél se slovosledem, konkrétn€ s postavenim ptiklonek (napt. 7aké
davdm mu vodu, vidycky jdu ho vencit; pejsek mdlem ji kousl, atd.). P¥iklonky a jejich
umisténi ve vété obecné Einily respondentlim znaéné potize.

Zpusob uzivani osobnich zdjmen se u jednotlivych respondenti znacné lisil. Néktefi
uzivali zajmena béznym zplsobem a v bé€zné mife, tzn. srovnatelné s rodilymi miuvéimi; jini
naopak zijmena ve svém vypravéni nepouzili vibec nebo témef vibec. Mezi témito dvéma
krajnimi pfipady je n€kolik dalsich respondentti, v jejichZ textech se osobni zajmena objevila,

avsak v men$i mife, neZ vyZadovalo téma a slovesa v ném pouZzita.

Na zaklad¢ rozboru jednotlivych texthd lze vyélenit né€kolik skupin respondentd se

spole¢nymi charakteristikami:

1. Respondenti uzivajici zijmena v pfiméfené mife — tito respondenti vétiinou zvolili

vhodné zdjmeno ve spravném tvaru (respondenti €. 3, 15, 18 a 19).

93



2. Respondenti neuzivajici zdjmena vitbec nebo témef viibec. U této skupiny lze vydélit
nékolik mensich podskupin se spoleénymi rysy, a to:

a) Stalé opakovani jmen v textu (mnohdy navic ve Spatném tvaru). Jednalo se vétSinou
o stalé opakovani slova pes v kazdé véts. (Ptiklad z textu respondenta &. 12: Clovek krmi psa
maso. Ddvd vodu psa, jeho pije vodu. Clovek esd srst psu, ktery nemd rdd cesat spst. Pes
chee ven, clovek venci s psem.; atd.). Podobné opakovali jméno také respondenti §. 2, 4, 6, a
8.

b) Chybéni jmen &i zdjmen, tzn. uzivani sloves ¢i slovesnych spojeni bez potfebného
dopInéni jménem ¢i zdjmenem (respondenti &. 16, 21, 24, 25, 29, 31). Napfiklad u spojeni
Cesal srst neni vyjadien patiens d€je, tedy kdo byl timto déjem zasazen; totéz se tyka spojeni
veterindrka vySet#it i zvdzit a mnoha dalSich (pE. potom pichnout injekci a prohlednout zuby;
musel jsem vendil; pak prohlédnout zuby; pak vy§tfovala, zvdzala, pichnula injekce; pes
kousnout, jeste daval vodu,; doktoFe byl vyietFil a zvdzZil; tak pFisté tyden pozval na kontrolu;
doktor das pichnout injekci; musi pozvat na kontrolu; ja budu ddvat cisté vodu, krmit atd.).
Respondent €. 21 sice dvakrat uzil zajmeno on, ale pouze v 1. padu, pfiCemz ve druhém
pfipadé je zdjmeno uzito nadbytecné (Jad s psem pFijed k [ékaie, on bude prohlizet psa... On
Fikal jesté pristé tvden kontrolu.)). Ve vypravéni respondenta €. 31 se vyskytlo jednou
dopinéni jménem (stenec nakonec kousnout na veterinarka) a jednou zajmenem (ale se na ni
nezlobi), ale toto zajmeno se nevztahovalo k Zadnému ze zadanych sloves.

3. Respondenti, ktefi spolu se slovesy neuzivali jména ani zijmena a zadana slovesa
navic pouzivali €asto v infinitivu (respondenti €. 24 a 27). Tito respondenti nékdy k infinitivu
ptipojili urcity tvar modalniho ¢i slabévyznamového slovesa. PY. 4 rak Cesat a klidou? krmit.
Doktor uz vysetfit v Stené. Musi néco domluvit zvazit. Doktor das pichnout injekci. Potom
§téneé <..> prohlédnout zuby a kousnout., Pani doktor kontrolovala psa vyset#it, zvaZit
a pichnout.; Veterindrfka vyset¥it i zvazit. Polom pichnout injekci a prohlednout zuby. Stenec
nakonec kousnout na veterinarka aj.).

U nékterych respondentd lze zaznamenat multiverbizaci sloves, nejéastéji pichnout
a zvazit. Nektera zadana slovesa ve vypravéni nahradili dvouslovnym spojenim. Respondent
¢. 13 napsal spojeni déla zvdzit; dd pichout injekci; respondent &. 1 deld zvazit pro vdhu.
U vétsiny respondentil se objevil problém se slovesem pichnout (injekei). Nékolik
respondentl uzilo sloveso pichnout v infinitivu pro vyjadieni lexikalniho vyznamu a spolu
s nim jiné sloveso pro vyjadfeni gramatickych vyznami, tj. osoby a Cisla, napf. respondenti
¢. 15, 16, 19 a 21 — dala mu pichnout injekci (2); dostane pichnout injekci; bude ddavat

pichnout injekci. Vyjadfovani gramatickych vyznamu jinak nez tvarem plnovyznamového
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slovesa bylo obecné€ casté. V textech respondentli se objevovalo také spojeni infinitivu
slovesa a uréitého tvaru modalniho slovesa: musela pichnout injekci; musela pichnout injekci
pejskovi; musi pichnout injekci psi; mohla pichnout injekci. V nékolika ptipadech se objevil
analyticky slovesny tvar misto syntetického, v némz byly osoba a &as vyjadfeny tvarem
pomocného slovesa byt (napi. bude vysetfit psa).

Multiverbizace se objevuje pravdépodobné z divodu neznalosti {asovacich paradigmat
u pouzitych sloves. Respondenti uméji pravdépodobné asovat pouze zakladni a hodné
frekventovana slovesa jako délat a ddt (ptipadné€ modalni stovesa) na rozdil od jinych sloves,
ktera se v textu objevila, jako pichnout, zvazit, vysetrit atd., proto se pokouseji gramatické
informace vyjadfit tvarem té€chto sloves, ktery pfidaji k infinitivu slovesa, které vy€asovat

neuméji.
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11. Celkové hodnoceni ziskanych materiald

Vsechny mé ptivodni hypotézy se pfi analyze ziskaného materialu ve vétsi ¢i mensi mite
potvrdily. V&tsina respondent uzivala v textech osobni zajmena v mensi mife, nez je tomu
obvyklé u rodilych mluv¢ich ceského jazyka, a to i v pfipadech, kdy uzité sloveso
vyzadovalo valenéni doplnéni jménem ¢&i zajmenem.

V mém vzorku 33 respondentl se objevilo n€kolik osob, které uzivaji osobni zajmena
v mife srovnatelné s rodilymi mluvéimi, pfiCemz vétsinou voli zdjmena kontextové vhodna
a ve spravném tvaru. Ned4 se pfesné uréit, ktefi respondenti pracovali se zajmeny GspéSné
a ktefi nikoliv, mira Usp&nosti v jednotlivych Castech dotazniku (vétné celky, vypravéni,
cvifeni) u respondentd kolisala. Lze vSak fici, ze respondenti ¢, 3, 9, 15, 17, 18 a 22 byli
obecné Gspésni ve vSech Castech dotazniku. Jedna o pomé&mné riiznorodou skupinu, co se tyce
navstévované zakladni Skoly, soucasné studované skoly, stupné sluchového postizeni

i sluchového postizeni/nepostizeni rodica.
Hodnoceni uspé$nosti v jednotlivych ¢astech dotazniku:

Srovnani vysledkli jednotlivych €asti testu ukazuje, ze nejvétsi mnozstvi spravnych
odpovédi respondenti uvedli ve 2. evi€eni, v némz byly navic vysledky v jednotlivych vétach
(odpovédich) velmi vyrovnané. Podle miry Gspé$nosti lze dalsi cvideni sefadit takto:

1. cvi€eni — vyrovnané vysledky, pouze u posledni véty se vyskytl vyrazné niz$i pocet
spravnych odpovédi (5).

3. cvieni — respondenti uvedli nejvice (celkem 16) spravnych odpovédi ve vété Na ném
(stole) lezi talife. V dal§ich v&tach se vyskytla tato zajmena v nich (talitich), mezi nimi
(talifi) v ni (skleni€ce), pod nim (vésakem), v ni (talce), na néj (salam), na ném (kiesle), nad
nim (kfeslem) a pocet spravnych odpovédi (7 az 11) v nich byl pomérné vyrovnany.

4. evi€eni — pocet odhalenych a opravenych chyb v tomto cvieni (korektufe) byl velmi

nizky, pohyboval se v rozmezi od 2 do 7 spravnych odpovédi (odhalenych chyb).
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Vypravéni

Texty ziskané v této €asti dotazniku jsou velmi rozmanité svym obsahem i rozsahem.
Lisi se ivtom, do jaké miry se jednotlivi pisatelé drzeli zadani, n€ktefi zahrnuli do svého
textu vSech 10 zadanych slov, néktefi pouze 1 i 2 z nich. [ typy chyb, které se objevily, jsou
velmi rozmanité, a to asto i v ramcei jednoho textu. NejéastéjSimi nedostatky bylo uzivani
sloves bez doplnéni jménem Ci zajmenem, stalé opakovani téhoz jména (jméno bylo navic
Casto uvedeno ve S$patném tvaru) a také uZiti infinitivu misto uréit¢ho tvaru slovesa.

V mnohych vypravénich bylo navic jedno ¢i vice sloves vynechano.

Typy chyb:

- uzivani sloves bez potfebného valenéniho dopinéni

- §patnd volba zajmena (Uzité zajmeno &asto neodpovidalo osobg, kterou ma
zastupovat.)

- naduzivani zajmen

- uZivani zdjmen ve Spatném tvaru — Cast&j§i uziti 1. padu, ktery neodpovida danému
kontextu

- elize nebo naopak adice zvratného se/si u zvratnych sloves

- pravopisné chyby v psani zajmen (mé/mné, ji/ji)
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12. Navrh metodiky pro osvojeni vyznamu zajmen a jejich
uzivani

Problematice osobnich zajmen je vymezen ve vSech ucebnicich pro neslySici pouze
maly prostor. Pozornost je navic vétSinou vénovana pouze formalni strance, funk&ni stranka,
tedy to, k ¢emu zajmena slouzi a jak je spravné pouzivat, je opomijena. Myslim si, Ze pravé
tento typ informaci je ve vztahu k neslySicim velmi dilezity. Neosvojuji si totiz ¢eska osobni
zajmena stejn€ jako dalsi gramatické jevy Cestiny spontanné jako vétSinova slysici populace.
Slysici lidé mluvenou €estinu poslouchaji od narozeni a mnoho informaci o ni tak p¥ijmout
zcela bezdé€Ené. U neslysicich tomu tak neni, a proto je tfeba zvolit jinou formu pfedani
informaci o éeském jazyce a jeho fungovani.

Myslim si, Zze dilezitym vychozim bodem pro vyuku &estiny u neslySicich je znakovy
jazyk. Je to za prvé jazyk, kterému neslySici (nebo alespoii vétSina z nich) rozumi, a za druhé
Ize tento vychozi jazyk srovnavat sjazykem cizim, kterym je pro neslySici CeStina.
Domnivam se, ze pravé u osobnich zajmen je toto srovnani velmi dilezité, jelikoz je to
oblast, kde se oba zminéné jazyky velmi odli§uji. Dulezitym roziiSujicim rysem je
skute¢nost, ze tvar osobnich zajmen se v ¢estiné podle gramatické role ve vypovédi méni,
zatimco ve znakovém jazyce nikoliv. Na tuto odliSnost i mnohé dalsi je tfeba neslySici
upozornit a fungovani zajmen v cesting explicitng vysvétlit. To, co slysici lidé povazuji za
samoziejmé, protoze systém fungovani zajmen znaji z mluvené fe€i, pro neslySici

samoziejmé neni a je tfeba to objasnit.
Nyni pfedkladam navrh postupu pti vyuce:

1. Znalost vSech osobnich ziajmen a jejich tvari.

Myslim si, Ze v avodu vyuky je vhodné piedlozit neslySicim osobni zajmena v jejich
Gplnosti, tedy komplexn€. Znamena to seznamit je se vSemi osobnimi zajmeny a jejich tvary.
Vhodné je samozfejmé postupovat od zdjmen vice frekventovanych k tém méné pouzivanym
jako jsou ono (3. 0s. sg.) a ona (3. os. pl.). Vtéto fazi je na misté uziti tabulek s tvary
jednotlivych zajmen a jejich pamétnim osvojenim.

2. Cvifeni

Po osvojeni si jednotlivych tvarii zdjmen je tfeba zalit s jejich uZivanim ve vétach.

V této fazi je mozné zahrnout do vyuky jednoduché typy cviCeni zaméfené na zijmena.
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Miizou to byt rdzna dopliovaci cvigeni, ktera nevyzaduji mnoho dalSich znalosti — pro
usnadnéni je mozné uZzivat nejprve slova vice frekventovana a také ta, u nichz lze snadno
ur€it jejich pfirozeny rod. Pro praci se zajmeny ve vété je dilezité také sloveso a jeho
valence. V zadatcich je tedy vhodné volit slovesa, jejichZz vyznam a valenci zaci dobfe znaji.
Pokud pracujeme ve vété také s predlozkami, je dobré volit takové, které maji jednoznaény
vyznam (nejsou uzivana v mnoha riiznych kontextech) a poji se pouze s jedinym padem.
Jedna se predevsim o predlozky primarni; napf. pfedlozky do, u, od pojici se s genitivem,
predlozku pres pojici se s akuzativem &i pfedlozku s vazici se s instrumentalem.

V souvislosti se zminénymi typy cvieni bych rada zdiraznila skute¢nost, Ze v tomto
bod¢ vyuky nelze nacvik uzivani osobnich zajmen ukondit. Primarnim cilem vyuky je to, aby
7aci dokazali zajmentim v textu porozumét, aby védéli, koho zajmeno zastupuje nebo ke
komu odkazuje a aby je nasledné dokazali také sami nalezit€ pouzit. A k tomu jim nestaci
pouhé zvladnuti dopliiovacich cviceni.

3. Porozuméni zAjmenim v textu

Dilezity je vybér textdn uzitych pro nacvik porozuméni. Casto se pracuje pouze s uméle
vytvofenymi ucebnicovymi texty. Avsak ucebnicové texty se v b&zném Zzivoté pfili§ Casto
nevyskytuji, je proto pfinosné zahrnout také texty autentické. Podstatnym kritériem pro vybér
textu je jeho délka a obsah. Uzivani osobnich zajmen je pro nerodilé mluvEéi znaén€ naro¢né,
a proto je podle mého nazoru tfeba volit zpodatku texty krat$i a pfedev§im motivujici. Je
tieba, aby to, o Cem se v textu piSe, zaky zaujalo, aby méli zjem textu porozumét. Pfi vybéru
konkrétnich textu je tedy tfeba vychazet ze znalosti zakd, jejich zajmi a jejich momentalnich
znalosti v Cestin€. Pfi praci s textem je nutné zapojit znakovy jazyk, text v festiné v ném
pfevypravét a pomoci naslednych otazek zjistit, zda mu zaci porozuméli a zda vi, koho
zajmena v ném pouzita zastupuji.

4. Cvieni substituéni

Po zvladnuti recepce jednoduchych texti je tfeba pfistoupit také k vlastni praci s textem.
Pti vybéru textu plati to, co v pfedesiém piipadé. V této fazi je mozné pouzit napiiklad
substituéni cviCeni, v nichZ zaci nahrazuji jména vhodnymi zajmeny. Pravé tento typ cviceni
jsem respondentiim piedlozila pfi svém vyzkumu a ukazalo se, Ze s timto typem préce se
pravdépodobné nesetkali. Ukazalo se, Ze nahrazovani jmen odpovidajicimi osobnimi
zajmeny jim &ini potize. Divodem mutZe byt to, Zze vyuka v oblasti osobnich zdjmen byla
zaméfena pouze na zapamatovani si tvart jednotlivych zajmen, nikoliv na praci se zajmeny
v textu.

5. Produkce srozumitelnych textii s uzitim osobnich zajmen
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[ vtéto oblasti je tfeba postupovat od snaz$iho k naro¢néjsimu — tedy od produkce
jednotlivych v&t k vétnym celkiim ¢&i souvétim a dale ke kratkym vypravéni a jinym

slohovym utvarim, v nichz v ¢e$tin€ bézné uzivime zajmena.

Jak vyplyva z mého navrhu metodiky vyuky osobnich zajmen, je dulezité neskondit
u pouhého osvojeni si tvardl jednotlivych zajmen. Pfi dal§im postupu je t¥eba nejprve
zvladnout recepci textG s jejich dostatenym porozuménim a teprve nasledné piejit

k produkci vlastnich smysluplnych a srozumitelnych textd.
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13. Zavér

Ve své bakalaiské praci jsem zkoumala uzivani osobnich zdjmen v psané Ceitiné
Ceskych nesly$icich. Pfi svém vyzkumu jsem nejprve sestavila test, kterym jsem predlozila
33 respondentim-studentiim. Tento test byl zaméfen na riizné oblasti uzivani osobnich
zajmen a obsahoval tfi ¢asti, a to pfeklad kratkych vétnych celkil ze znakového jazyka do
Cestiny, Ctyfi cvi€ent a vlastni kratké vypravéni respondentd.

V ziskanych materialech lze pozorovat znacnou souvislost mezi znakovym jazykem
a jeho fungovanim a psanou CeStinou neslySicich. Zaznamenala jsem v mnoha pfipadech
interferenci ze znakového jazyka do ¢eStiny. Jedna se napiiklad o naduziti zdjmena tam, kde
je v Cesting zbyte¢né, aviak ve znakovém jazyce je vyjadieno; elizi zajmena u sloves, ktera
ve znakovém jazyce patfi mezi shodovd a osobni zajmena se spolu s nimi nevyjadiuji,
nespravny slovosled a nespravné vyjadfovani posesivity, nesklofiovani zajmen (tzn. jejich
castéjsi uzivani v nominativu).

Po rozboru ziskanych dat jsem do$la k zavéru, ze vSechny mé hypotézy uvedené na
zacatku prace se do ur€ité miry potvrdily. V materialech od neslySicich jsem zaznamenala
niz&i vzivani osobnich zajmen oproti rodilym mluvéim Cestiny. Vyskytlo se také né&kolik
respondentt, ktefi uzivali osobni zdjmena v mife, ktera je podle mého nazoru srovnateina
s mirou (frekvenci) uziti zajmen u slysicich Cechf, aviak u vétSiny dotazovanych se asto
objevovala elize zdjmena ve vétach, kde je jejich uZiti v ¢estiné nezbytné. Ve vlastnich
vypravénich o pejskovi se u nékterych neslySicich casto objevovalo mnohondsobné
opakovani jména pes, pfiCemz zajmeno zastupujici dané jméno viibec nebylo pouzito.
Ukazalo se také, ze chybovost v uzivani zajmen je u neslysicich vyrazng vyssi oproti rodilym
mluvéim Cestiny.

VEts{ uspésnosti dosahovali respondenti v dopliovacich cvienich, vyrazné nizsi byla
Gspésnost u cvifeni, kde je nutné porozumeéni vyznamu textu, pfipadné nahrazeni jmen
v textu vhodnymi zdjmeny ve spravném tvaru podle kontextu.

Dalsi ma hypotéza se tykala problému naduzivani osobnich zijmen nesly$icimi
v pfipadech, kdy je zdjmeno v edting zbyteéné a pfiznakové, jelikoz osobu lze odvodit ze
slovesné koncovky €i z kontextu. I tato hypotéza se potvrdila, i kdyZ v mensi mife, nez jsem

oc¢ekavala.
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Dalsi otazkou bylo, zda nesly$ici dokazi v textu urcit, k Cemu uzité¢ zajmeno odkazuje ¢i
jaké jméno zastupuje. Této oblasti se v testu nepfimo tykaly dv€ cvieni — tieti cvifeni
zaméfené na nahrazovani jmen zajmeny a Cvrté cvifeni zaméfené na korekturu textu.
V prvnim ptipad€ bylo tkolem jméno obsazené ve vét€ nahradit vhodnym zgjmenem ve
spravném tvaru. Toto cviCeni délalo vyrazné potize vétSiné dotazovanych. I tady se vsak
naslo nékolik respondentd, ktefi byli Gspé€sni. V druhém ptipadé bylo tkolem opravit chyby
v kratkém textu. Tento text sestdval zosmi vét, které na sebe vyznamové navazovaly.
Jednalo se o kratké vypravéni popisujici navstévu kina spolu s kamaradem. Pro aspésné
opraveni chyb v osobnich zajmenech bylo nutné porozuméni smyslu textu a souvislostem
mezi jednotlivymi osobami a zajmeny, ktera slouzi k zastoupeni jmen téchto osob. VEtsina
respondentl spravné opravila jen né€kolik malo chyb. Vé&tSiny chyb si nepovsimly, pfipadné
je opravili zptisobem, ktery naznaCuje neporozumeéni vvznamu textu.

Jak jiz bylo feceno, bylo mozné v ziskanych materidlech pozorovat &etné interference ze
znakového jazyka. PfenaSeni jevll z prvniho (znakového) jazyka mnohych neslysicich do
gestiny by bylo mozné omezit pomoci vyuky kontrastivni metodou. Tato metoda spociva
v porovnani odlisnosti obou jazykt, tj. prvniho jazyka studenta a ciziho jazyka. V tomto
ptipadé by se jednalo o srovnavani &estiny a Ceského znakového jazyka, které se od sebe
vyrazné li$i, a to ziejmé vice nez jednotlivé mluvené jazyky vzajemné.

Vyuziti kontrastivni metody ve vyuce nemohou nabidnout u€ebnice pro cizince, které
jsou v soucasnosti ve vyuce neslysicich ¢asto pouzivany. Pro lepsi osvojeni psané Eestiny
neslysicimi by bylo ur€ité pfinosné vytvofeni specialnich u¢ebnic pro neslysici, a to postupné
pro jednotlivé ro¢niky zakladnich a stfednich $kol. Tyto ucebnice by byly psany pfimo pro
cilovou skupinu neslysicich a mohly by tedy vyuzivat kontrastivni metody pro porovnani
CeStiny a deského znakového jazyka, jejich odlisného fungovani a odlisnych jazykovych
prostfedkil. Ugebnice mohou byt psany v ¢estiné a dopinény audiovizudlnimi pomickami, na
kterych lze prezentovat vyklad uciva ve znakovém jazyce.

Pti vyuce osobnich zajmen je podle mého nazoru nezbytné vysvétlit nejprve studentim,
co jsou osobni zdjmena, k Cemu v textu slouzi a jak se spravné uzivaji. Je nutné vysvétlit také
odlisné fungovani zajmen v €esting a v Ceském znakovém jazyce. Je tfeba uvédomit si té€snou
souvislost mezi zajmeny a siovesy. Ve znakovém jazyce existuji tfi typy sloves, které se
v oblasti uzivani zajmen odlisuji. Lze tedy oCekavat chybéni zdjmen (napf. u shodovych
sloves) nebo naopak jejich naduziti (u sloves prostych) zplisobené pfenesenim ze znakového

jazyka. Problém naduziti zijmen miZze byt zplsoben také nejistotou neslySicich v oblasti



uzivani slovesnych tvard. V mnoha pfipadech si nesly$ici nejsou jisti, jakou osobu uzity
slovesny tvar zastupuje, a proto rad&ji pfipoji navic osobni zajmeno.

Domnivam se, Zze pfi osvojovani osobnich zajmen neslySicimi je vhodné&jsi a pro
studenty snazsi postupovat od recepce textd k jejich produkci. Dulezité je, aby studenti
nejprve rozuméli cizim textim v Eestingé. Teprve potom je podle mého ndzoru mozné, aby

Usp&sné zvladli produkei viastnich smysluplnych textdl srozumitelnych pro ostatni &tenafe.

Jsem si védoma toho, Zze ziskané materidly by bylo mozné analyzovat hloubé&ji
a podrobnégji, neni to vSak bohuzel v rozsahu moji bakalafské prace. Data vyplnénych testi
(pfeklady vétnych celk, odpovédi ve ¢vienich i kratka vypravéni) jsou v mé praci uvedena
a tim zpfistupnéna pro dal$i zkoumani, které muhze pfinést nové postiehy a souvislosti

v oblasti pouzivani osobnich zajmen neslySicimi.
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15. Prilohy

Ptiloha ¢. 1 — Tabulka s udaji o respondentech

Priloha €. 2 — Formulaf testu

Pfiloha €. 3 — Vlastni vypravéni respondent

Ptiloha ¢. 4 — 10. vétny celek (verze ptekladi jednotlivych respondentit)

Pfiloha €. 5 — Obrazek pfilozeny ke 3. cviceni

Udaje o respondentech

Vysvétlivky k tabulce™:

SZS = Stedni zdravotnicka $kola v Praze-Radlicich

SPgS = Stiedni pedagogicka skola v Hradci Kralové

SOU = Stfedni odborné ucilisté v Hradci Kralové

CNES = obor Cestina v komunikaci neslysicich (FFUK Praha)
HK = Hradec Kralové

tézce nedoslych. = t€zce nedoslychavy/nedoslychava

ro&. = roénik studia

- pokud neni v kolonce ZS uvedeno jinak, jedna se o $kolu pro sluchové postizené

Pohlavi | Rok 7S SS Stupei sluch. Rodice
i nar, postiz.
I zena 1991 Ivancice S7S 2. neslysici slySici
ro€¢
2 Zena 1992 Heralec — SZS 3. t&7ce nedo- slydici
bézna 78 roc€. slych.
3 Zena 1992 Valasské SZS 2. neslysici slysici
Mezifici roc
4 zena 1992 Ivancice SZS 1. neslysici slysici
J‘ roc

Udaje o mife sluchového postiZeni jsou uvedeny podle vlastniho hodnoceni respondentii.
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5 zena 1988 Praha SZS2 zbytky sluchu, nesly8ici
(Radlice) ro¢ téZzce nedo-
slych.
6 Zena 1989 Plzeni SZS 4 neslysici slySici
roc
7 Zena 1990 Praha S7S 3 neslysici slysici
| {Smichov) roc€.
8 Zena 1989 Liberec SZS 4 neslysici slysici
ro¢
9 Zena 1990 Ostrava SZS 4 neslysici slysici
roc
10 muz 1989 Ostrava VAR neslysici slysici
ro¢
11 neuv. neuv. Praha SZS 2 neslySici slySici
(Radlice) ro¢
12 | Zena 1992 Ceské SZS | neslysici slysici
Budéjovice roc
P13 | muz 1992 neuv. S7S 2 90% slySici
rog.
14 | Zena 1691 Praha SZS neslysici slysici
(Radlice) neuv.
15 Zena 1987 Praha CNES 4 neslysici slySici
(Jecna) roc
16 | muz 1984 Brno CNES 1 tézce slysici
roc nedoslych.
117 muz 1987 Praha CNES 1 80% neslysici
(Je€na) ro€.
18 | muz 1989 Valasskeé CNES | prakticka neslysici
Mezifi¢i roc. hluchota
19 muz 1981 Praha CNES 4 neslysici slysict
(Hole¢kova) ro¢
20 | Zena 1989 Praha SpeS 4. neslysici slysici
(Radlice) ro€




21 zena 1989 Praha SpeS 4. neslysici slysici
(Radlice) rog.
22 | zena 1988 Praha SpesS 5. neslysici neslysici
(Radlice) roC.
23 | zena 1989 Liberec SpeS 5. neslysici nedoslych
roc€.
24 | muz 1987 Olomouc SOU 3. neslysici slysici
ro¢
25 | muz 1986 Hradec SOU 3. 90% slysici
Kralové ro¢.
26 | muz 1986 Liberec SOU 3. neslysici sly$ici
ro€.
27 | muz 1988 Praha SpeS 5. neslysici slysici
(Radlice) roc.
28 | muz neuv. Hradec SpeS 5. neslysici slysici
Kralové roc.
29 | muz 1991 Ceské SpesS 3. tézce slysici
Budg&jovice roc. nedoslych.
30 | zena 1991 Praha HK - neslysici neslysici
(Hole¢kova) neuv.
31 muz 1995 Liberec HK 1. neslysici slySici
roc.
32 | Zena 1989 Plzeni SpeS 4. neslysici slysici
ro€.
33 muz 1987 Ostrava SOU 2. neslysici neslysici
ro€. a slysici

Existuji rfizné typy sluchovych poruch a také riizné stupné sluchového postizeni.
Klasifikace sluchovych poruch vsak neni jednotna. Nékdy je sluchova ztrata vyjadfovana
v decibelech (napf. v klasifikaci Svétové zdravotnické organizace, dale jen WHO), jindy
v procentech (Fowlerova stupnice). Také terminologie oznaCujici jednotlivé stupné

sluchového postiZeni se riizni.
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V Gdajich respondenti tykajicich se jejich sluchového postizeni pfevlada oznaeni
neslysici®, které piedstavuje ztratu sluchu nad 90dB. Objevily se v3ak také dalsi terminy
(hodnoty), a to ,,téZce nedoslychavy (odpovida sluchové ztrat€ 56-70 dB), prakticka hluchota
(odpovida sluchové ztrat€ 71-90dB) a uvedeni sluchové ztraty v procentech podle Fowlerovy
stupnice (dva respondenti uvedli 90% a jeden 80%). Podle tohoto procentualniho vyjadfeni
sluchové ztraty lze zafadit respondenty se ztratou 90% do kategorie tézké nedoslychavosti a
respondenta se ztratou 80% do kategorie stiedné t&€zké nedoslychavosti.

J. Hruby (1998) uvadi k Fowlerové stupnici toto: ,, U nds se bohuZel stale jesté pouziva
procentni hodnoceni ztrdty shichu, které navvhl pred druhou svetovou vdlkou E. Fowler.
Fowler stanovil Ciselné vyznam jednotlivych frekvenci pro vnimani ¥edi. Za nejduleZitéjsi
povazuje kmitocet 2 kHz, jehoz uplnou ztrdtu hodnoti 40%. Za druhou nejvyznamnéjsi
Jirekvenci povazuje 1 kHz, jehoz 1iplné ztrdté pFisoudil 30%. Uplnym ztrdtém kmitocti 500 Hz
a 4 kKz pFiradil po 15%. Ztrdta vsech téchto frekvenci tedy dava 100%.* (Hruby, J., 1998, s.
53).

U jednoho respondenta neni jeho 0daj ohledné¢ vlastniho sluchového postizeni
jednoznany — uvedl totiz termin ,,zbytky sluchu®, ktery odpovida ztraté nad 90dB a

soucasné termin t&zka nedoslychavost, ktery oznacuje ztratu pouze 56-70dB.

Klasifikace sluchovych poruch podle Svétové zdravotnické organizace (WHO) (Hruby,
1998, s. 55):

Velikost ztraty Nazev kategorie ztraty sluchu
sluchu (v dB) podle
WHO
0-25 normalni sluch
26-40 lehka nedoslychavost
41-55 stfedni nedoslychavost
56-70 stfedné t€zké poskozeni sluchu
71-90 t&zké postizeni sluchu
vice nez 90 velmi zdvazné postizeni sluchu
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Pfeloite do Ceského jazyka:
1.

2.

Vypravéni

Napiste vilastni vypravéni (pfiblizné€ 10-12 vét), jak jste si pfinesli pejska a jak jste se o n¢ho
starali. Pouzijte ve vypravéni tato slovesa: KRMIT, DAVAT VODU, CESAT SRST,
VENCIT.

Napiste take, jak jste byli u veterinatky a co vSechno veterinatka s pejskem dé€lala. Pouzijte
tato slovesa: VYSETRIT, ZVAZIT, PICHNOUT INJEKCI, PROHLEDNOUT ZUBY,
KOUSNOUT, POZVAT NA KONTROLU.
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Cviceni

1. Osobni zdjmena v zavorkach dejte do spriavného tvaru a dopliite je do véty.
ptf.: Podival se na .... (ja). — Podival se na mé.

Vzalsitood ......cccceee. (my).
Phjdutam bez ... (ty).
Zeptal se ...oooeviceeeees (VV).
Udéldmto s ...oooveceeeene (ty).
Leknulse ...coocvrvenenns (VY).
Podivalsena .................. (oni).

2. U kazZdého slovesa napiSte, jaké osobni zdjmeno k nému patfi. (Kdo vykondava danou
¢innost.)
pi. Délame domaci 0kol. (Kdo déla domaci tikol?). My délame domaci tkol.

Maluje$ obraz. - Kdo? ...
Psal jsem dopis. - Kdo? ..................
Budeme péct dort. - Kdo? ...
Nakupuje. - Kdo? ...

Jezdili jste na kole. - Kdo? ...................
Umyvaji nadobi. - Kdo? ...................

3. Nahrad’te podtrzena podstatna jména osobnimi zajmeny ve spravném tvaru.

V pokoji stoji stil. Na stole lezi talife. V talifich je polévka. Mezi talifi stoji skleni¢ka. Ve
sklenigce je ¢aj. Na sté€né je veésak. Pod vésakem sedi pes. Na v&€saku visi taska. V tasce je
salam. Pes ma na salam chut’. V rohu stoji kieslo. Na kiesie lezi koc¢i¢ka. Nad kieslem visi
obrazek.

V pokoji stoji stitl. Na . ..o, lezi talife. V .......ccoee. je polévka. Mezi ..o
stoji skleniCka. V ................... je Caj. Na sténé je vé8ak. Pod ................... sedi pes. Na véSaku
visi taska. V ... jesalam. Pesmana........ccce..... chut’. V rohu stoji kfeslo. Na
................... lezi ko¢i¢ka. Nad ................... visi obrazek.

4. V nasledujicim textu najdéte chyby a opravte je.

Sli jsme s kamaradce do kino. Pokladni nam prodala posledni dva vstupenky. Vedle nam
sedél hodng¢ hlucny kluk, ktery pofad mluvil. Uvadécka ho vyhodila. Pfede mné sedéla vysoka
Zena, takze jsem moc nevidél. Pozadal jsem ji, aby se troSku skr¢it. Kamaradce se film libil,

ale m& ne. Rekl jsem ji, e pristd vyberu film ja.

Pohlavi (mu7/zena), rok naroz.

Ro¢nik studia

Zakladni Skola (ndzev a misto)

Velikost sluchové ztraty

Rodicée (slysici. neslysici, ...)




Vypravéni

Respondent 1: Ona dava pro pejskovi krmit jidlo. Také dava vodu pro pejsek. Ona déla
Cesat srst pro pojseka. Pani velternidfka dava vencit ockované. Pani veterindfka vysetruje
pro pejsek a také deld zvazit pro vahu. Pani ddla pichnout injekce. Také prohlednout zuby
pejseka. Pejsek kousant pro lékafska a ona nebdla se. Pani veterindrka pozvat na dalsi
kontrolu. Mdm doma pejsek. Mdama starala pejseka. Také dal vodu a granule a také mosa.

Mama vezl 2krdt za 2 mésice na kontrolu. Ona korontroluje pejsk.

Respondent 2: Krmila jsem na psa a dala jsem vodu. Pes se koupal do vany, potom
suchy a Cesala jsem srst. Druhy den dopoledne se psem na prochdzce vencila. Sla jsem se
psem vySetfit. Pes se vazil 3,5 kilogramu. Dokor pichal injekci na psa. Doktor prohlidal zuby

na psa.

Respondent 3: Krmim psa granule, ddvam mu vodu pouze Ix denné. Nerdda mu Cesam
srst. Nebavi mné vencit psa. Kdyz nebylo mu dob¥e, vzala jsem ho k veterindfce, vySetfila a
zvdzila ho. Pak mu dala injekci. Kdv? pani veterindfka chtéla prohlédnout jeho zuby, ale pes

Ji kousl. Pani veterindrka plakala a pozvala ho na kontrolu na jiny termin.

Respondent 4: Jsem byla koupit nejkrasnejsi pejseka Gabi, méla 2 mésice. Prinesla
Jsem pejseka domii, kymila jsem na Gabi a ddvam vodu. Necesala jsem srst, protoze Gabi ma
kratké srsti. Kazdy den jdu s Gabi vendit venku.

Nékolik mésic se stalo Gabi, ze Gabi ma zanét na nohu a nechtéla jist. Ja s Gabi jedu u
veterindarky. Veterindrka vysetfila a kontorlovala na Gabi. Veterindrka zvazila Gabi a
oSetruje na noha Gabi. Pak Veterindrka pichla injekci Gabi, prohlédnovala zuby, ale stalo...

Gabi kousla na Veterind#ka prsty.

Respondent 5: Mdm doma malého psa a uz je mu 6 let, je typ Prazsky krvsarik. Krmila
se ho 2x denné a malickost odménu Sunku podle pes dneska byl hodny i poslechl mi. Kazdy
den se ménim vodu aby mohl pes pit ¢istd voda. Necesim se ho, Ze md malé srsty. Byla jsem
Jjednou na veterindrky s pejskem. Pes se nebdl, veterinaika ho vysetfila. Pes byl zavdZit
kolem 4 a pul kilo. Veterinatka ho pichla injekce proti vakciné. Veterinavka se ho prohlédala
zuby, byl vpofdadku a Zddné nemél zanét. Nekousal se veterinaika. Ozndmila se mi, Ze pFisté

Jjit na kontrolu. Po veterinafka muj pes byl spokojeny.
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Respondent 6: Jd pfinesu pejska domii. Dém vodu pejska. Davdm vodu pes. Cesdm srst
pes. Mam rdda pes. Musim vencit s pesem. Musim sebou pes do veterindrky na vySetfit.
Veterinarky musi, Ze pes zvazZi. Pes vazi 15 kg Veterindfky pichnout injekci na psa.
Prohlédnuje zuby pes. Pes je hezky zuby. Pes byl kousnout Veterindrky se nezlobi.

Veterinarky ¥ika, Ze pozva na kontrolu.

Respondent 7: Vzala jsem Sténdtko domu, ono md Zizent a jsem mu dala vodu. Pak
znovu jsem mu dala krmeni a Sténdtko krmilo kousek masa. A jsem nezapomnéla starat se o
pejskovi a Cesala jsem mu srst. Byt hladky srst. Proto jsem musela pFinést Sténdtko na
vySetfeni a veterindrka mu vySetfila. Ona zvdZila pejsek na vah<_..0. 4 pichnula mu injekci
PFi obrané proti virusu. Zase ona mu prohlédnula zuby, jak Cisti o zubech. Veterindfka mi

vysvétlila, Ze miuj pejsek naudi se kousnout.

Respondent 8: Kazdy den krmim jidlo pes. Kazdy rano ddvam vodu pro psovi. Vecler a
rano jdu s psem vendit. Veterindrka vySetfi psovi vsechno. Veterindfka musi pichnout
injekci psi, aby byl zdravy. Veterindrka si prohlédnuje zuby pes, ale byl Spinavé zuby. Pes

kousne veterinarku jeji ruka. Znovu pristi tyden vysetfi psi.

Respondent 9: KdyZ moje rodice koupili nové sténé. Hned jsem poctivé krmila pejskovi
Zrddlo, atd. Také jsem davala Cistou vodu a Cesala jsem pejskovi srst. Kazdy den vencim se
pejskem. Dalsi tyden jdu vySetFit k veterindfky kvili pejskovi. Veterinarka zvdzila a Fekla mi,
Ze je akordt véha a pravidélné dava pejskovi Zradlo, atd. Potom musela pichnout injekci
pejskovi, aby nebyl infekce, atd. Jako Fika ochrana télo. Prohlidla zuby a Fekla, Ze ma
v§echno v poradku. Ale najednou pejsek kousal vetérinafce, ale ona se nezlobila. Pozadala,

aby zase pozval na kontrolu pristeé.

Respondent 10: Moje pes mél hlad ja ti krmim moje pes a taky Zizefi ddvala Cistou
vodou. Ja budu cesat <...> ne mné ale miij pes. Pes nebude vencit, protoze boji se bourka
venku. Jsem divnej asi pes je Spammé nebo néco se stalo. Ja musel jit doktorky veterindrka. A
doktorka bude vvset¥it moje pes i taky zvazit. Doktorka Fikala Ze musela pichnout injekci.
Doktorka bude prohlédnout zuby, ale moje pes nechce oteviit pusu. Nekousnout. Doktorka

Fikala Ze zase pFijdete za tyden na kotrola.
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Respondent 11: KaZdy den jsem krmil psovi.
Ddvam vodu psovi, protoze jeho velmi ziZen.
Nekdy cesam srst, aby bylo pékneé.

Jednou za mésic vencim asi 2.

Kazdy rok pichnuju injekci proti vir.

A kdyz pes je nemocny, tak musim se sebou jit do leka¥e a vysetFit.

Respondent 12: Clovek krmi psa maso.

Dava vodu psa, jeho pije vodu.

Clovek Sesd srst psu, ktery nemd rdd cesat spst.

Pes chce ven, ¢lovek venéi s psem. Pes kakal modry barev. Clovek vidi sok. Vadi vzit
s psem do Zviti [ékaiy. Pan léka¥ vyset#il psa. Pes nemad rdd pan léka¥ Clovek deka na
chodniky. Pan [ékaF zvdZil, pichnoul injekci, zase prohlédnoul zuby psu. Pes zlobi [ékaFi tak

nevadi to. LékaF kousnoul a pozvat na kontrolu psu.

Respondent 13: Krmim ho jidla a taky ddm vodu. Cesém na srst psa. Vencim psa ven.
Jdu s psem k leka¥i a [éka¥ bude vysetéit psa. Léka¥ déla zvdZit, da pichnout injekci a taky

prohlédne zuby. pes kousd lékare. Lékar¥ Fikad, Ze pFisti pondéli pozvu na kontrolu.

Respondent 14: Pes byl k doktorovi kontrolni télo, zuby a dal. Pes je stene. Pes trochu
neumi chodit. Pak pes uZ vetsi, pak umi chodit. Musi dat si pes jidlo a voda. Pes musi kazdy

den venku, protoze potrebuje zachod.

Repondent 15: Pofidila jsem si pejska, kdyz mu bylo 8 mésicit. Ze zacdtku jsem ho
krmila granule, davala jsem mu vodu a skoro denné cesala jeho jemnou srst. KdyZ bylo
pejskovi rok, presla mu chut na Zrddlo. Néco nebylo v porddku. Radsi jsem ho vzala
k veterinarce. Ta vySetfovala mého pejska a zvdzila ho. Povédéla, ze ma problém s pateFi.
Dala mu pichnout injekci proti bolesti a pro jistotu se mu podivala na zuby, které si porddné
prohlidla. Pejska to znepokojoval a kousl veterindfku. Ta mi Fekla, Ze je na to zvykld.

Vsechno si prohlidia mého pejska a poslala nds na kontrolu na pristi tyden.

Respondent 16: KdyZ se rodili sténé, tak musi vic starat a hodné krmit a vic vodu,
protozZe sténé vic pohvbuji, tak musi davat vodu kazdy den, a veder se odpocivd a mlady kluk

se Cesat srst psovi a vencit. Néco pes md problem onemocnin, tak musel jit na vySetvit
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vegetarka, za prvé musi zavazit, prohlédnout zuby, a pak dostane pichnout injekci aby
nemélo zhorsovat, pes kousl, kvuli zapichl injekce. Doktora Fika pFisté jesté pozvu na

kontrolu.

Respondent 17: Cestou domii jsem nasel pejska, kterymu bylo teprv 2 mésice. Vzal jsem
ho domit a bylo vidét, Ze md hiad. Tak jsem mu dal vodu. Krmil jsem ho asi 3x denné. Pejsek
vypadal hrozné, tak jsem ho Cesal srst. Vencil jsem ho jen 2x denné, protoZe je mu teprv 2
mésice, aby se nenastydnul. Pozdéji jsem musel vzit pejska na vySetfeni u veterinarky, aby
mu mohla zvdzit, pichnout injekci, prohlédnout zuby. Jenze jak mu prohlédla zuby, tak ji
kousnul. Veterindrka vekla panovi, Ze ho pozve na kontrolu jindy.

Respondent 18: Rodide mi koupili $téné labradorského retrivea. Bylo ndadherné. Slibil
jsem mamé, Ze se o néj dobFe postardm. Pravidelné jsem Rexe krmil, ddval mu vodu, rad
Jjsem mu Cesal srst a nejradsi jsem ho vendil. Jednoho dne se ale zranil, a tak jsem Rexe vzal
k veterindfce. Veterindrka jej vySetfila a zvdzila. KdyZ mu prohliZzela zuby, kousl ji. Doktorka
mu pichla uklidiujici injekci. Rekla mi, Ze md jen pohmozdéné svaly a pozvala ho na

kontrolu, kterd méla byt dalsi tyden.

Respondent 19: Mdm doma svého mazlicka — dvoumésicni pejsek. Kazdy den se staram
o néj, nap¥. krmit ho suchary. Také ddvam mu vodu. PFed odchodem do prdce vidycky jdu ho
vencit. Po venceni se vidycky mu Cesam. UZ je to vSecko.

Byl jsem se svym mazlickem u veterindrky. Veterindfka ho vyset¥i, pak necha ho zvdzit.
Dala mu pichnout injekci a prohiédla jeho zuby. Pejsek malem ji kousl. Nastésti veterina¥ka

nebvla zranénd. Rekla mu, Ze pFisté ho pozve na dalsi kontrolu.

Respondent 20: Jd byla pfinést sténa (pes) dva mésic domu a davd krmivo — vodu
(Cistd) ale tyden neji = pfestane. Rad3i jde vzit psa k lékaFi. Pes sténa vykous! pan doktorovi

a nezlobi se. Az pFisti tvden jesté budu kontrolovat ho.
Respondent 21: Tam byl maly pes, asi dvé mésic. Ja budu starat a ddavat ¢isté vodu,

kymit... Ja s psem pFijed k lékare, on bude prohlizet psa, ddvat pichnout injekci a prohlednout

zuby, kousnout. On Fikal jesté pristé tyden kontrolu.
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Respondent 22: Pred mésice jsem si koupila nového psa a je mu 3 mésice a jmenuje se
Romaty. Krmila jsem a davala vodu i koupat se. Také jsem ho cCesala srst a vendit venku.
Pred tvdnem Romatovi nebylo dob¥e a neustdle pozvracel. Vezla jsem ho k veterindrce a ta
ho kontrolovala (vySetfovala). Taky ho zvdzila, Fikala Ze md nevolnost a potFebuje proti
infekce a dala mu injekci. Veterinarka prohlédla zuby a lekla, ze Romaty ji kous! ruku a pak
uklidnil. Veterindrka mu dala i 1ék proti zvraceni. Pozvala na kontrolu za mésic. Dnes

Romatovi je lepé.

Respondent 23: Koupil jsem malyho psa. Je mu teprve 2 mésice. Stardm se o psa.
Davam mu Eistou vodu. Za tvden prestal jist. Tak Sli k veterindfovi na vysetfeni. Zvazili
pejska, dali mu injekci a prohlédli jeji zuby. Ten pes ji kousnul Pani veterindafka se

nezlobila. Rekla mu, Ze za tyden se md pFijet na kontrolu.

Respondent 24: Chlapec vzali $téné psa. Pak vychdva sténé davat vodu. A tak Cesat a
klidou krmit. Doktor uz vySetéit o Stené. Musi néco domluvit zvdzit. Doktor da§ pichnout
injekci. Potom sténé zere prohlédnout zuby. a kousnout. Pak pFisté tyden musi pozvat na

kontrolu. Nashle!

Respondent 25: Jsem sves! malé pejske. Byl vychoval s psa. JeSte davdl vodu, psa pili.
A psa nejedl. To divné prestal jidlo. Odvezu psa do lekaFi. DoktoFe byl vysetfil a zvazil, ale

psa kousnol lékar. Tak pFisté tvden pozval na kontrolu.

Respondent 26: Pdn se koupil nové sténa. Dlouho vychova pes az po 2 mésic. Nékdy

dava vodu tam misto, pes uz umi sam pije.

Respondent 27: Byl maly pes a pani p¥Finesla psa domu, byl 2 mésicu, ze pani krmila
psa Cistou vodou a dalsim véci ale pes nejedl na t¥d<...>. Pani s psem ndvstevila k [éka¥i pro
zviFatu. Pani doktor kontrolovala psa, vyset¥it, zvdzZit a pichnout. Maly pes kousknout. Pani

doktorka nezlobi psovi. Pani Fekla doktorovi, Ze pristi tyden zase kontrola.

Respondent 28: Vezmu $téna a narodilo pred dvémi mésic. Ja krmim ho, vycistim ho,
dal ho vodu aby pije pes vodu. Cesam srst. Ddam jidlo pro pes, ale viibec nejedlo cely tyden.
Prijdu se Stenou k doktorovi pro zviratu. Vysetrila a pichala infekci. Viechno prohledala

Sténu a kousne ruku alé doktorka se nezlobi na psa. Rekla mi, at prijdu zase za tyden.
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Respondent 29: J& mam psa. Kdyz byl pes maly a mlady. Psovi let je asi 2 mésice. A
odvezli domit. Stardm o psovi, protoZe je mlady. Krmim néjaké jidlo a jsem daval vodu. Pak
Jesté stardm Cestat srst, aby mél pékny krasny. A pak tyden pes nic nepdpa. Musel jsem vencil
a jsem odvezl k veterindvce. Veterindrka prohlizi vSechno. Pak vySetfovala, zvdZala, pichnula
injekce. Pak jesté prohlédnout zuby. Pes nekouse veterinarce. Veterindrka Fekla ,, panovi, zZe

Jesté pozvat na kontrolu p¥isti tyden. * Tak dob¥e. Nashledanou.

Respondent 30: Jednou jeden den, jela jsem do Jihlavy za kamarddem koupit Sténatku.
Vzala jsem je k sobé a dorazila domit. Bylo ji po 2 mésice. Pustila jsem ji poznavat sviij byt.
Pripravila jsem kmelik s vodou a poloZila na zem. Nasypala jsem misku granule a krmila
jsem ji. Uz bylo jaro, uCesala jsem jeji srsty, které na jaFe vypadaji. Vencila jsem s ni na
dlouhou prochdazku. Vratila vyéerpané, usnula na gauci. Druhy den jsem dostala od posty
moje objednavka kniha vse o péce pro psa. Zjistila jsem Ze musi na ockovani. Odvezla jsem
pejska do veterindiky. Veterindfka pejska prohlizela, kontrolovala vahu, vyset¥ila, prohlédla
zuby. Pichla injekci a pejsek se ji kousnul ale ji to nevadilo. Zjistila md trochu kasel a dala

prasek a pozvala na kontrolu za tvden.

Respondent 31: Dostdl jsem stenu starsi 2 mésici. Odvezl jsem stene domu. Musel
vychovat stenu dostane krmivo a vodu, potom Cesal srst. Za tyden prestdl jest. Nakonec misel
k veterinarku. Odnesl jsem k veterindrka a vekl Ze neni co stena dél pry nejist. Veterinarka
vysetFit i zvazit. Potom pichnout injekci a prohlednout zuby. Stena nakonec kousnout na

veterinatrka ale se na ni nezlobila. Rekla at pFisté pFijet na kontrolu.

Respondent 32: Muz prinesl sténé. je mu 2 mésici staré. Zivila stené vodu, jidlo, desat
srst. Ale tyden pozdéji Stené jist pFestalo. MuZ nevi proé, Ze Stené prestal jist. Muz vezme
Stené do veterindrky. Muz Fekl pani veterinarka, ze Stené prestal jist. Veterindfka vySetFit
Stené. Taky prohlédala zuby a Stené kousnulo. Veterindrka si nezlobila. Veterindrka dala

Stené pichla injekce. Veterindrka vekla muz, Ze musi p¥Fisti tyden pFijit kontrolu.

Respondent 33: Jd koupil jsem psa a je mu jen dva mésice. Daval jsem vodu a krmitko
ale uz tvden nejedli. jG musim s psem do lekdFe na vysetfeni podivat proc pes neji a také na
kontrola télo. pichnout injekci a prohlédnout zuby psa kousnout pani doktorka: Pani

doktorka Fekla nevadi. Rekla Ze za tyden opét kontrolu.
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Desaty vétny celek
Pieklady respondentii:

1. Nerozumim.

2. Pan se ukral kabelku a pani se bouhala kabelka na pana, pak utekl pry¢.

3. Zlodé&j ukradl staré pani kabelku, stara pani ho mlatil kabelkou a zlod€j utekl.

4. Zlod€j ukradl kabelku na stara pani, pani mlatila na zlod¢je, zlod&j utekl.

5. Zlodé&j ukradl pani kabelce, ale pani ho mlati pak zlod¢j se utekl.

6. Zlodéj kradez tasky, ale zlod&j utekl.

7. Kradez ukradl tasku staré zeny, ona mi bila jeji taSku a kradez utekl.

8. Zlod&j ukradl kabelku jeji babi¢ka a babicka si v§imla a hned zbila zlodgje a utekl.

9. Zlod¢j ukradl kabelku od pani a pani zmlatila, ale zlod¢&j utekl.

10. Zlodgj sebral jeden stara baba, ale baba fackovala kabelka ho zlodé&j utekl n€kam
pryc.

11. Nerozumim.

12, Nékdo zlodal taska, ona bila taska do muz.

13. Zlod¢j ukradl babic€inou kabelku a zlod&j uloupal az do dno. Babicka prastila
kabelkou a zlod€j utece.

14. Nerozumim.

15. Zlodgj se snazil ukrast rukou do tasky star$i pani. Ta si ho v§imla, prastila kabelkou
a on uprchl.

16. Ten zloCinec ukrad}, a pani ma u sebe kabelku, a ukradl v kabelce, a pani zmlatila a
utekl.

17. Pani mi fekla, ze zlod& chtél ukrast jeji taSku, ale nastésti ta pani ho zbila a tak
zlodégj utekl.

18. Zlodéj se pokusil ukrast stafence kabelku. Stafenka jej uhodila a tak utekl.

19. Zlodé&j chytil Zenu, nakonec Zena ho pfibila kabelkou. Pak on utekl.

20. Pan zlodé&j — pani stara jeho taska a ho krast tasku. Pani stara facku (taska) ho hned
utekl.

21. Zlodgj kradez pani stara jeho tasku a bije tadku.

22. Zlodégj ukradl kabelku té pani a pani ho prastila kabelkou. Zlod&j utekl.

23. Zlodé&j vyhrabal stafe pani kabelku. Baba ji prastila kabelkou, zlod&j utekl.

24. Pan zlodgj babi¢ka ukradili veci pak babi¢ka tebe zlodej biju zlodej utekli.
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25. Zlodé&ji plan ukradel taska, od pani stara prala. Ale zlodé&ji utekl.

26. Zlod&j pan ukradil tasky starsi pani, ale zlodégj to utekl.

27. Zlodé&j krade babiCkova taska a hledal<...[1 n&jakou véci a babitka hned bouchala
zlodg&jovi taska a hned zlod&j utekl.

28. Loupez kradl stara zena na kabelu a stara Zena se bije kabelu ho, a utece loupez.

29. Loupéz ho kradli néco véci v kabelce a pani ho mlati kabelky loupézovi a loupéz
utekl.

30. Zlodéj vyhrabal staré pani tasku, stara pani zlod€je mlatila taskou. Zlod&j utekl.

31. Zlodej, tu star$i pani méla tagka a zlod€j néco bere ze task, pani mlat, zlodgj utikat
pryc.

32. Zlodé&j chtél krast stara pani kabelku, pani zmlatila kabelku a zlod&j utekl.

33. Zlod&j ukradlé tasky od lidi.
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