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Indikatory kvality zav ére¢né prace Q.
Pomocny rejstk pro hodnoceni z&ve¢nych praci. ERES = )
~ 5 - - i oxe P @ < g <
Oznate X, zda pedloZena prace obsahuje nize uvedené znaky. 81878
Pokud nebudou obsazenycklé znaky Al, A2, prace by nganbyt dopordena k obhajob. 3128 |48
Znak -
A | Kli ¢ové znaky; Gvodni¢ast
Zietelné vymezeni do oblasti Skolského managementiterychiidicich funkci se to tyka?
Al ; . X . X
Kterych oblasti manaZerské prace?)
A2 Zawrecnd prace ,pesahuje hranice” jedné konkrétni Skoly. Jde o dhjekanalyzu z oblasti X
tfizeni ve Skolstvi (nikoli o shrnuti subjekt. zkudsth z vlastni praxe, popis jednoho projektu atq
A3 Jasné aietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma biitemo, zjiStno, éeho mé byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?)
B | DosavadnireSeni problému
B1 Prace obsahujerghled nazar vztahujicich se k danému tématu na z&kladborné literatury; X
akcent na manazerskou literaturuifigreny rozsah pouzitych zdfoyéetrg internetu.)
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu. X
B3 Je Zetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompileempilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.
C | Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumnécést se vztahuje k tématu a cili prace. X
c2 Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulagetéz (pokud typ vyzkumného problémy X
umoziuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a néstroje. X
D | Analytick4 ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanychfaktidag. X
D2 Interpretace zji&nych vysledk je dostat&né analyticka, nejde jen o komentované vygd X
iselnych udaj.
D3 | Interpretace vyzkumu umddje zpracovani zé&vi, dopordeni, vystug prace. X
E | Zavéry. Prinos pro sférurizeni
E1 Zawrecnacast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cite fviz A3).(Zawr prace neni
redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkunaupaotvrzenti vyvraceni hypotéz.)
E2 Vystupem prace je material vyuZzitelny gieeni ve Skolstvi: dopoteni, navrhy, metodické X
postupy, pirucka, manual, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vygmi, kde a jak ji Ize vyuzit v pratidiciho pracovnika. X
E4 Vystup prace je obeénvyuzitelny pro oblastizeni ve Skolstvi — Skolsky managemelute X
skut&né o odborg fundovany material vedouci k rozvojicitého Usekuizeni Skolstvi.
F | Prezentace (formalni Groveai prace)
F1 Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykova urtiydodrzeni formalnich nalezitosti a struktury X
(titulni list, ¢estné prohl., resumé, &tiva slova, obsah...), grafickd a typograficka Utopgice...
F2 | Resumé obsahuje stny souhrrreSenych a zji8hych skuténosti (nikoliv zkrdceny obsah). X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

Autor zavrecné prace sestavil veligtivé dilo psané s3zim jazykem. Zakladnim kladem
je objektivreé pojata komparace podminek statniho a nestatniblstgkdoplréna oradu
ukazatel, grafi a syntetickych komenit&. A¢ pochopitel@ vyplyva ze z#ni prace zarteni
autora, nelze uft presnost a nezaujaty pohled.

Prace neobsahuje klasické vyzkumnée$ét ukol povazuji bezezbytku sphy analyzou
legislativni cesty od roku 1989 a ekonomickych wital z obdobi 1989-2011. Prace je
pouziteln& praidici pracovnikyiiznych typi Skol, jis€ miZze napomoci odstii@avani
zbyteinych bariér mezi Skolamiiznych Zizovatet a jejichiediteli.

Nedostatky prace:

Autor prace se neubranigkterym tvrzenim, pro & nema vyzkumna datggda nazar
pracuje pouze s osobni (vSak bohatou) zkuSendstiaaa neopira se o objektivdolozena
dataci vysledky Seteni. Rozhod&vsak tato tvrzeni nesnizuji hodnotu prace.

Praci k obhajobé: doporutuiji

Doporuéeni a otazky pro obhajobu

1. Casto pojmenovavanym argumentem je kvalita vyst§gol, kvalita absolvent
Mame vCeské republice k dispozici $enhi vyvracejici ¢ potvrzujici rekteré
argumenty odgrci soukromého Skolstvi?

2. Které # pravni normy byste dopotaval pepracovat, aby situace byla z hlediska

Zaka skol i jejich rodéu srovnatelna?

V Praze 13. k#tna 2011 PhDr. Vaclav Trojan, Ph.D.



