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Studium vojenské pfitomnosti v provincii Britanii ma dlouhou tradici a tamni fortifikaéni
systémy, také diky dobrému stavu dochovani, neusly zdjmu badatell jiz na podatku
novovéku. Znaéného rozvoje doznaly badatelské aktivity pfedevsim od konce 19. stoleti. Diky
tomu patii oba valy k nejlépe prozkoumanym v celé fimské Fisi. Zamérem autora se stalo
zhodnoceni vzniku a vyvoje Antoninova valu, jeho vyznamu pro spravu provincie a civilni
osidleni. Uvodni kapitoly jsou proto logicky v&novany po&atkiim Fimské pfitomnosti v dobé
Caesarové a Klaudiové, obsirnéji se vénuje plsobeni Gn. Julia Agricoly, jehoZ jednotky
podmanily znaéna Gzemi Britanie." Nasledujici asti 2. kapitoly se jiz vénuji Hadrianovu a
Antoninovu valu, jejich vzniku, vyvoji a porovnani. Autor vystizné charakterizuje hlavni
rozdily (stavebni a situaéni) obou systému, jednotlivych fortifikacnich prvkd a zplisob
obsazeni a ochrany. Ve 3. a 4. stoleti (shrnuto v kapitole 2. 8 a 2. 9) vime o fungovani a
obsazeni limitu pomérné malo a také Notitiae Dignitatum nepfinasi podrobnéjsi zpravy.

Nejdulezitéjsi ¢asti prace jsou 3. a 4. kapitola: autor nejprve podava zevrubny
topograficky prehled jednotlivych lokalit Antoninova valu. Zde je patrné, ze M. Dycka zna
situaci z vlastni navstévy mista, coz mu také umoinilo podat podrobny a pfedevsim
prehledny popis jednotlivych usekd a fortifikaénich prvkd. Jiz vtéto casti se vénuje
nejduleZitéjSim charakteristikam, orientuje se v mnohdy spletité historii fimskych oddild,
ktery val stavély a chranily. Pracuje nejen svysledky starSich vyzkuma, ale hodnoti také
aktivity nejnovéjsi — vystupy letecké prospekce, satelitni snimky a snazi se je dat do kontextu
s prameny epigrafickymi, ikonografickymi a mincovnimi. Ctvrtd kapitola rozvadi
topografickou ¢ast, pfinasi informace o stavebnim postupu v jednotlivych fazich a zamysli se
nad pOvodnim vyznamem systému. Autor spravné hodnoti technologické rozdily ve
vystavbé, dané jednak terénem, pfipadné erudici stavebnich jednotek (s. 42). Pfi hodnoceni
funkce ,milovych taborid“ Ize dle mého nazoru plnily obdobnou funkci jako signalni véze na
ORL (s. 45); otazka jejich prichodnosti je jisté problematicka a Ize se jen dohadovat, zda
opravdu mély plnit funkci propojeni s barbarikem, ¢i mély slouzit pro kontrolu vnéjsiho okoli
valu.’ Podobné se ale interpretuji prerudeni valu a piikopu pfi nékterych vézich ORL.
Kontrola valu v jeho 2. fazi vexillacemi legii je zajimavym faktem (s. 47), ve vétsiné pfipadu
byla pritomnost legii na limitu méné obvykla (i kdyz ne vyloucena — viz doklady o pfitomnosti
XX. Legie v Saalburgu ad.) a domnivam se, Ze svéd¢i o exponovaném useku ¢i kritickém
obdobi, jak tomu bylo napf. na Hradisku v MuSové v dobé markomanskych valek (X. legie
gemina). Konstatovani na s. 40 mezi Antoninskym valem a ORL je ponékud problematické,
pfedevSim ve srovnani s Germanii (kromé starych tabor( legii na Rynu a Dunaji):
augustovské a pozdéjsi invaze sice vedly hluboko do nerfimského Gzemi, ale mladsi limitni
fortifikace na né nenavazaly.

Doba vzniku limitnich systém( v Britdnii (HadridanGv val) neni prvnim defensivnim
obdobim; odklon od expanze je patrny jiz v Tiberiové politice a prvni prace tohoto typu patfi
do doby Domitianovy vlady v Germanii Superior (rok 83; Frontinus Strat. |, 3, 10).

! Autor situaci podrobnéji hodnoti na 35 — 38; k tématu napf. Hanson, W.S. 1987: Agricola and the Conquest of
the North. London.

% Na celém systému ORL k podobnym Ize fadit snad jen branu na limitu nedaleko Dalkingen, nedaleko Wp.
12/81; napf. Planck, D. 2005: Das Limestor bei Dalkingen. Pforte zur zivilisierten Welt, in: Imperium Romanum.
Roms Provinzen an Neckar, Rhein und Donau, Baden Wiirttemberg, 130 ff.



Opevnovaci prace pak spadaji skute¢né do doby Hadridanovy vlady. Pokud jde o srovnani
Britanie s Germanii, je jisté vhodné zminit také pocetné jednotky Brittoni (numeri
Brittonum), které jiz kolem roku 100 po Kr. budovaly tébory na ORL.?

Jde-li o hodnoceni limitu obecné (pokud pfihlédneme také k fortifikaéni soustavé
v Germanii Superior a Raetii), Ize pFipojit nékolik poznamek. Autor se pfiklani pfedevsim
k ,defenzivni teorii“ D. J. Breezeho a tuto myslenku rozvadi na str. 49. Zde spravné uvadi,
systém nelze povaZovat primarné za defenzivni, na nasledujici strance pak uZiva srovnani s
»Zeleznou oponou” z doby studené valky. Byt ta byla uréena predevsim proti ,vnitFnimu
nepfiteli”, jeji neprostupnost pochopitelné platila i pro druhy smér. Pfi hodnoceni vyznamu
Antoninského val i dalSich systémd (napf. ORL), jisté nebylo moiné jejich udrieni pfi
soustfedéném vojenském tlaku (potvrdilo se v obdobi markomanskych valek, v dobé Utoku
Alamanu ve 30. letech 2. stoleti a v 1. 259/260), nicméné je tfeba zminit také dal$i mozZnosti.
Limes v obecném vyznamu predstavoval hranici mezi provincialnim / civilizovanym svétem,
Fidicim se Fimskymi zdkony a svétem bez téchto charakteristik.* Byl tedy také vymezenim
smérfujicim za hranice, vyrazem dominance nad krajinou (oblasti ,chaosu”) a nefimskym
obyvatelstvem. V dobé valek nemél limes primarné taktickou (obrannou) funkci, byl slabé
obsazen (viz s. 50), samotnd auxilia slouZila pro ozbrojenou kontrolu Gzemi, vétsi bojové
konflikty realizovaly predevsim legie.

Praci doprovazi bohata a kvalitni obrazova pfiloha, ¢astecné sestavend z viastnich
autorovych fotografii, kterd je odpovidajicim zplsobem propojena s textem a vhodné jej
dopliuje. Zpusob citaci je peclivy a odpovidajici, podobné lze hodnotit seznam literatury,
ktery obsahuje hlavni prace kdané problematice. Prestoie je prace velmi peclivé
zpracovana, upozornuji na nékolik nepfesnosti: namisto ,inskripce” je vhodné;si uZiti vyrazu
napis, podobné namisto ,pamétni deska” Iépe stavebni napis.

Zavérem lze konstatovat, Ze posuzovana prace je dokladem hlubokého zajmu M.
Dycky o zvolenou problematiku, autor problematiku bez vyhrad zvladl a dokazal ji pfehledné
prezentovat. Splnil cile, stanovené v zadani, pfedloZena prace spliuje pozadavky, kladené na
prace bakalarské a je vybornym a perspektivnim vychodiskem pro daldi odborny zajem
pfedkladatele. PovaZuji ji za vhodny podklad pro obhajobu a dalsi fizeni k udéleni titulu
,bakalar”.
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} Napi. tabory Eulbach a Hesselbach; Baatz, D. 2000: Der rémische Limes, Berlin, 187, 192.
* Napf. Alfoldy, G. 2004: Die lineare Grenzziehung des vorderen Limes in Obergermanien und Statthalterschaft
des Gaius Popilius Carus Pedo, in: Saalburg Schriften 6, 9 ff.



