
Posudek na diplomovou pnici Michala Hlavace s Dazvem 
"Historie trampskeho sportu v povodi Kacaku 

Kolega Michal Hlavac se vydal, coz spravneho trampa jen ~;[echti, stezkami dosud 

neproslapanymi i ve sve diplomove praci. Hlavni cast sve studie 0 trampskem zivote zalozil 

na rozhovorech s pametniky. Jeste net k nim pfikrocil kratce zrekapituloval historii 

trampingu, na zaklade predevsim stavajici literatury a internetovych zdroju. Jedna se 

pochopitelne 0 zkratku, kteni misty nutne pfinasi zkreslen!. Navic neni pfilis jasne jak dalece 

se autor se svymi zdroji ztotoznuje. Prikladem je napr.: str. 21 dole a 22 nahore, kde autor 

castecne cituje a snad se i pfipojuje k velmi pi'ikremu hodnoceni okrajove tolerance 

trampskeho hnuti cast! oficialnich struktur komunistickeho rezimu - viz. Porta, ale i rubrika 

Taborovy ohen Mladeho sveta. Vysvetlit proc je autorem uvadene hodnoceni jednostranne, by 

si vYZadovalo vice prostoru, ale troufnu si alespon tvrdit, ze vetsina tehdy aktivnich trampu by 

s nim nesouhlasila. 

Jak uz jsem zminil tak teziste prace leti v historii osad na Kacaku - mimochodem obsah prilce 

tak dalece neodpovida nazvu, protoze autor usiluje, a zcela spravne, 0 zachyceni celkoveho 

obrazu zivota osad (s nekolika vyjimkami napr. Udoli oddechu) . Vystiznejsi nazev by asi 

znel napr. "Sport v zivote trampskych osad na Kacaku" 

Jak jsem jiz zminil autor hovoril s pametniky a pokusil se postihnout nejen hlavni historicky 

vYvoj osad, ale take, zcela v souladu s trendy modemi historiografie, postoje pametniku 

k promenam trampskeho hnuti. Ph tech to rozhovorech resp.ph jejich premene v historicky 

text ciha na autora nebezpeci, ktere si sice uvedomil (str. 86), ale ne vzdy odvratil - viz. str. 

51 - pokud Udolf oddechu prestalo v roce 1950 podle spo\. zak. z roku 1867 existovat jako 

spolek, tak to mohlo mit vliv na osadni sport, ale ne na tramping, jako celek, protoze drtiva 

vetsina trampu byla neorganizovana - vzdyt' je to zakladni rys trampskeho hnuti. Navic 

CSTV nemohl pocatkem padesatych let prevzit zadnou funkci, protoze vznikl az v roce 1957. 

Je vsak nabiledni, ze subjektivni vypovedi akterll trampingu - pospolitosti neohranicene a 

promenlive nelze interpretovat stejne jako uredni dokumenty . 

Uznaly oponent rna tez za I?ovinnost pochvalit logickou strukturu a pi'ehlednost 

pi'edkladaneho textu. Za zbytecnou vsak pokladam "ulitbu metodologickym bohum". 

Vymezeni problemu, cO prace jsou jen samoucelnym opakovanim jiz receneho a metody rna 

vyznam uvadet jen s pi'iklady jejich pouziti. Dobi'e jsou formulovany ukoly prace i llvod, byt' 

rozbor literatury zde zmineny je prilis strohy a autor zde vubec ctenMi nepriblizuje dalsi, 



predevsim internetove zdroje. Diskuzi bych spojil se zaverem, ktery pokladam za zdafily a 

predevsim konstatuji s uspokojenim, ze autorovi neuniklo, ze trampy az do doby nedavno 

minule spojoval nevrazivy postoj celeho ci casti etablismentu at' uz mest'ackeho Ci 

komunistickeho, a take otevreny ci slayty odpor proti tomuto neprcitelstvL 

Pres dilci vyhrady, predkladany text napliiuje pozadavky na diplomovou praci a zdobi ho 

snaha 0 postizeni "nepostizitelneho" i nesnadny zpusob jak ji autor napJiiuje, a proto ji 

doporucuji k obhajobe s klasifikaci velmi dobre, popripade vyborne podJe prubehu obhajoby. 
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