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Abstrakt

Za téma bakalarské prace byla zvolena teoreticka analyza intervence Spojenych
statl americkych v Irdku roku 2003. Primarnim cilem studie je interpretace a
analyza faktorli vedoucich k zahajeni Operace Irdcka svoboda prostfednictvim
teorie Utocného realismu a neokonzervatismu. Prace se snazi odpovédét na tfi
zakladni otazky. Zda je mozné vysvétlit invazi vIraku dle teorie Utocného
realismu, do jaké miry mél neokonzervatismus vliv na zahrani¢ni politiku USA a
zda chovani Spojenych statli bylo racionalni ¢i iracionalni z pohledu mocenské
politiky. Prace je Clenéna do tfech hlavnich Céasti. Prvni se zabyva otazkou
uprednostnéni teorii mezinarodnich vztah( pfed vyuzitim geopolitické analyzy
v pfipadové studii. Druh& kapitola obsahuje teoreticky ramec prace, obsahujici
analyzu uto€ného realismu a dalSich teorii ndpomocnych ke zpracovani tfeti

kapitoly, zabyvajici se jiz samotnym pfipadem vojenské operace v Iraku.

Klicova slova

Spojené staty americké, Irak, uto€ny realismus, relativni moc, neokonzervatismus
Abstract

As the bachelor’'s thesis topic it was chosen the theoretical analysis of U.S.
intervention in Iraq in 2003. The primary objective of this study is the
interpretation and analysis of factors leading to the initiation of Iraqi Freedom
Operation through the theory of offensive realism and neoconservatism. This
work tries to answer three basic questions: whether it is possible to explain the
invasion of Iraq according to the theory of offensive realism; to what measure
was U.S. foreign policy influenced by neoconservatism and if American behavior
was rational or irrational from the perspective of power politics. The work is
divided into three main parts. The first one deals with the issue of preference
theories of international relations to geopolitical analysis in the case study. The
second chapter contains the theoretical framework of this thesis, mainly the
analysis of offensive realism theory and other aid theories leading to the
processing of the third chapter, dealing with the case of military operations in

Iraq.
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United States of America, Iraq, offensive realism, relative power,
neoconservatism
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1. UvOoD

O intervence vliraku roku 2003 bylo napsano nespocCet odbornych
publikaci a ¢lankd napfi¢ védnimi obory. Oficialni divody pro vedeni valky,
prezentované americkou administrativou, velice rychle vystfidaly odliSné a Casto i
kontroverzni argumenty. Ustfednim prvkem této prace tudiZz nebude analyza a
popis samotné invaze — ta poslouZi pouze jako zakladni stavebni kamen ve
snaze vysvétlit a interpretovat jednani USA zpohledu mocenského,
ideologického a mezindrodné-politického.

Vlivné postaveni USA v mezinarodnim systému zddraziiuje fada
uznavanych odbornik(l v oblasti zahrani¢ni politiky a geopolitiky, jejichZ studie
budou pro tuto préci pouzity. Kissinger (2002, s. 13) se o Spojenych statech
vyjadfil jako o: ,nepostradatelném prvku mezinarodni stability“. Podobny nézor
zastava i Brzezinski (2004, s. 15) a tvrdi, Ze: ,n&hly konec americké hegemonie
by nepochybné uvrhl svét do globalniho chaosu, ve kterém by mezindrodni
anarchii preruSovaly vybuchy skute¢né hromadné destrukce”. Albrightova (2003)
povazuje americkou zahrani¢ni politiku (ZP) za kli¢ovy prvek fungovani celého
mezinarodniho systému.

Stfedni (Blizky) vychod' miZeme obecné povazovat za jednu
z nejvyznamnéjSich oblasti svéta. Exponovana poloha, geostrategicky vyznam a
v neposledni fadé bohatost na nerostné suroviny z néj €ini tézisté zajmu velkych
svétovych mocnosti, pfedevsim vSak Spojenych statl americkych (Joch 2003).
Jejich zdejSi aktivity ovliviiuji cely svét a jeho naslednou geopolitickou stabilitu.
Pfi samotném zkoumani intervence v Irdku se budu primarné opirat o teorii
Mezinarodnich vztahli (MV)?, konkrétné o Gto¢ny realismus. Oblast Stfedniho
vychodu je totiz nadmiru vhodnym regionem pro testovani realistickych teorii,
jelikoZ se jedna o svét nenapravitelné hobbesovsky® (Yetiv 2006). Jak uvedu
v teoretické Casti prace, i geografické prvky prispivaji k formovani ZP statd

predevsim diky tomu, Ze pfedstavuiji jev trvaly (Sempa 2006).

! Oba terminy v této praci zachycuji shodny prostor, jenZ je specifikovan v kapitole 4.1.

% Teorie MV se snazi vysvétlit chovani statd & instituci v mezinarodnim systému a jedna se tedy o
védni obor. Pojem ,mezinarodni vztahy* (mv) vtéto praci naopak vyjadfuje jiz samotnou
ontologickou realitu chovani stati v mezinarodnim systému.

% Podle hobbesova presvéd&eni (16. stol.) je &lovék nenapravitelny egoista touzici po svém preziti,
k ostatnim chova nedivéru a chce je ovladnout. Tato neddivéra vyvstava z relativni rovnosti mezi
lidmi. Pokud totiz vice lidi disponuje podobnou nadg&ji na dosazeni uréitych cil(l, vznikd mezi nimi
rivalita. Politiéti realisté toto smy3leni prevedli na Grover statd — pfirozenym stavem mezi staty je
véalka vSech proti vSem.
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1.1 Struktura prace

Bakalarska prace je rozdélena do nékolika samostatnych Casti. Nejdfive
definuji cile prace, z nichz budu nasledné formulovat vyzkumné otazky. Zaveér
prvni kapitoly vénuji rozboru literatury vénujici se geopolitice, teoriim MV a
faktografickym publikacim souvisejicim s vybranym tématem.

Ve druhé &asti stru¢né definuji pojmy jako politick& geografie, geopolitika
a kriticka geopolitika. PfedevSim se pokusim ospravedInit nutnost vyuZiti teorie
atocného realismu, jelikoZz ve vétSi mife pracuje s prostorem a mocenskou
politikou neZz souCasna kriticko-geopolitickd védni disciplina. Detailni analyzu
politického realismu a neorealistickych smérli zpracuiji ve tfeti kapitole a zarovern
ji dopInim o rozbor neokonzervativni ideologie, kterou budu povazovat za urcity
protipdl k atocnému realismu.

Pozice Spojenych statd v mezinarodnim systému prodiskutuji v ramci
usporadani svétového systému (multipolarita®, bipolarita®). Dale zminim vyznam
americké unipolarity®, jeZ neokonzervativci chapou jako nutnou k zachovani
svétové stability, avSak realisté ji povazuji za dlouhodobé& neudrzitelny stav
svétového systému. Diky teoretickému ramci mohu zformulovat hypotézy
predpokladajici diivody vojenského zasahu a jeho nasledky.

Empiricka Cést prace studuje americky zédsah v Irdku. V této Césti se
pokusim postihnout miru nutnosti intervence z bezpecnostniho a mocenského
hlediska a zaroven dojde k testovani zvolenych hypotéz. V zavéru vénuji
pozornost aplikovatelnosti teorii na intervenci v Iraku v roce 2003, hodnoceni

hypotéz a moZznému vyuziti teorie uto¢ného realismu v dalSich studiich.

1.2 Cile bakalarské prace

Za primarni cil prace povaZzuji detailni provéfeni teorie itocného realismu
a neokonzervativni ideologie v ramci pfipadové studie vojenského zasahu v
Irdku. Vysledky testovanych hypotéz se pokusim vyuzit k rozuzleni a
vydedukovani klicovych faktord, jez vedly americkou administrativu ke svrzeni
diktatorského rezimu Saddama Husajna. DalSi zaméry prace vychazeji

s~z

z odpovédi na vyzkumné otéazky, jimz jsou vénovany nésledujici radky.

* Svétovy systém zahrnuje vice nez dvé mocenska centra (Krej&i 1997).

® Svétovy systém zahrnujici pouze dvé dominantni mocenska centra (Krej&i 1997).

® Unipolarita je takova struktura svétového systému, kdy vojenska, ekonomickd a politicka moc
jednoho statu nemize byt vyvazena ostatnimi (Wohlforth 1999).
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1.3 Vyzkumné otazky

NiZe uvedené vyzkumné otazky jsou zameéfené predevSim na postaveni
Spojenych statd ve svété, dlvody invaze v Irdku, racionalitu ¢i iracionalitu
chovani z pohledu ZP USA a v neposledni fadé na americké geopolitické zajmy
na Stfednim vychodé. Pro lepSi prehlednost jsou k zakladnim vyzkumnym

otazkam pfifazeny i podotazky.

e Je mozné vysveétlit intervenci v Iraku dle teorie itocného realismu?

o Do jaké miry jsou prostorové aspekty determinujicim faktorem zZP?

e Snazily se Spojené staty zlstat v roli ,zdmorského vyvazovatele* na
Blizkém vychodé (utoCny realismus) nebo preferovaly ,vyvoz demokracie*

a udrzeni unipolarity (neokonzervatismus)?

o Stal se vliv neokonzervativell v administrativé George W. Bushe
podnétem intervence v Iraku?
o Slo Spojenych statim o udrzeni ,rovnovahy moci* na Stfednim

vychodé?

e Chovaji se Spojené staty racionalné nebo iracionalné z pohledu

mocenské politiky a vlastnich zajm(?

o Predstavoval Irdak skute€nou hrozbou pro bezpe€nost USA
(pfedevsim z pohledu vojenského)?

o Jednalo se spiSe o ochranu Izraele, jakoZto jediné funk&ni demokracie
Vv regionu?

o Nedoslo zddvodu irackého vojenského zasahu ke zdiskreditovani
americké pozice v regionu (tedy k opacnému efektu nez byl zamér

neokonzervativc()?
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1.4 Metodologie

V této podkapitole dojde ke shrnuti pouZitych metod pfi zpracovani
teoreticky zaméfeného vyzkum pficin Druhé véalky v Zalivu.

Pro¢ se budu zabyvat pravé touto udalosti? Prvnim dlvodem je
jedineénost, spog&ivajici v preemptivnim charakteru valky’, kterou doposud
Spojené staty nepraktikovaly. DalSim argumentem je relativné znacny rozsah
celé vojenské operace. V pfipadé Irdku neni na misté hovofit o velmocenském
konfliktu, nicméné povazuji za vhodné vzit v ivahu jeho regionalni charakter s
¢asteCnou internacionalizaci. Konflikt si navic vynutil zapojeni znacného
mnozstvi vojenskych sil, nevyhnul se nésilnostem a masivnim ztrdtdm na
Zivotech. S intervenci vlirdku 2003 bude nadéle pracovano jako
s jednopfipadovou studii.

Pfi zkoumani jediného pfipadu je nutné pocitat s vyskytem velkého
mnozstvi proménnych. Jelikoz neni mozné navysit pocet pfipadl, musim tento
nedostatek eliminovat zvySenim poCtu hypotéz (coZz je postup navrhovany
napfiklad v King, Keohane, Verba 1994, s. 205). Tento postup mi umozni lépe
s proménnymi pracovat. Teoretick& Cast je zaméfena na popis a komparaci teorie
atocného realismu a neokonzervativni ideologie. Poté pfistoupim k procesu
operacionalizace. Z metodického hlediska se jednd o kliCovy postup, jenz
.vymezuje cestu od abstraktnich pojmd ke konkrétnim datim* (Druldk 2008, s.
25). Na z&kladé operacionalizace uatocného realismu a neokonzervativni
ideologie vytvofim hypotézy, které nasledné ovéfim empirickym vyzkumem
(schéma €. 1). Testovani hypotéz probéhne na zékladé deduktivni metody
s CasteCnym vyuZzitim komparace intervenci v letech 1991 a 2003. Bakalarska
prace se zabyva predevSim snahou odpoveédét na stanovené hypotézy. Nejedné

se tedy o deskriptivni metodu, nybrz o hledani G¢inkd samotnych proménnych.

Schéma €. 1: Postup pfi zpracovani bakalarské prace

Teorie Hypotézy Empiricky vyzkum
*(toCny realismus *H1 eIntervence v Iraku
*neokonzervatismus *H2 *potvrzeni hypotéz
I:> *H3 I:> svyvraceni hypotéz

*H4

*H5

*H6

Zdroj: Drulak 2008

7 Zaméruje se na ozbrojenou akci, kterd pfedchazi hrozicimu utoku ze strany protivnika.
11



1.5 Diskuse literatury

Vybrana tématika je co do poctu zdrojli a informaci velice bohata. Existuje
mnoho zahrani¢nich i tuzemskych autord, ktefi se vénuji americké ZP, teoriim
MV i samotné geopolitice. V ramci této vskutku bohaté literatury lze nalézt i
mnoho praci, které Ize povaZzovat za tendencni a ve svych analyzach ideologicky
predeterminované. Mym cilem neni tyto publikace ignorovat, ale naopak je vyuzit
jako kontrast oproti literatufe hajici z ideologického pohledu opacné stanovisko.
Prikladem téchto protip6ld mdze byt autor Chomsky a jeho dilo Hegemonie nebo
preziti v kontrastu s Kaganovym Labyrint sily a raj slabosti. Tito dva autofi jsou
v jasném mySlenkovém rozporu, na jedné strané preferovanym levicovym
izolacionismem, na strané druhé neokonzervativnim intervencionismem. Zdroje
literatury vSak budou v drtivé vétSiné zaloZzené na vyvazenéjSich nézorech
autord, ktefi si vydobyli vlivné pozice ve svych oborech. Rad bych zde zminil
Johna J. Mearsheimera, jehoZ publikace The tragedy of great power politics
(2001) predstavuje klicovy zdroj této prace. Mearsheimer definoval teorii
ato¢ného realismu, diky cemuz ziskal uznéani na poli mezinarodni politiky.
Samotny rozsah a pocet zdrojli ovSem neni rozhodujicim prvkem zpracovani
mého tématu bakalafské prace. Obsah a zaméfeni literatury se v pribéhu let
velice ménil a neustaly vyvoj oboru MV a geopolitiky nuti autory zabyvat se
novymi pfistupy, teoriemi a diskursivni analyzou. NejvyznamnéjSi zmeénou
v obsahu literatury od vale€né geopolitické literatury po soudobou je jeji vyrazna
politizace a Ustup geografie. Tento trend je v soucasné dobé naruSen rozkvétem
literatury zaméfené na neorealismus v MV. V tabulce €. 1 byly zdroje rozdéleny
do Ctyr kategorii, které se liSi v mnoha ohledech. Za nejddlezitéjsi z téchto faktor(
povaZzuji rozsah vlivu geografie v MV. Vymezené kategorie se Casto prolinaji a
samotni autofi mnohdy vénuji pozornost rliznym smérlim v MV a politice. Déleni
by mélo pfedevsim slouZit k vytvofeni pfedstavy o moznostech vyuZiti literatury a

jeji oborové rozmanitosti.
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Tab. €. 1: Rozdéleni dostupné literatury a jeji vyvoj v Case

Klasicka
geopoliticka
literatura s
prevazujici
vlivem prostoru,
slaba politizace,
geograficky
determinismus

Literatura se
zamérenim na
mezinarodni
vztahy a teorie
MV, pfevaha
politického
realismu, prostor
stale dllezitym
prvkem

Literatura se
zamérenim na
mezinarodni
vztahy a teorie MV
vliv liberalismu,
institucionalismu,
globalizace, vliv
ekonomie, prostor
neni podstatny

Literatura se
zamérenim na
mezinarodni
vztahy a teorie
MV, navrat
k ddlezitosti
prostoru, vyuZziti
teorii neorealismu

perspective on
Worl politics

Robert O.
C ) Keohane: John J.
Rudolf Kjellén: Hans. Morgenthau. Neoliberal Mearsheimer: The
The State as a Politics among A o
i . institutionalism: A | Tragedy of Great
Living Form nations

Power Politics

Karl Haushofer:
Bausteine zur
Geopolitik

Kenneth Waltz:
Theory of
International
Politics

Francis Fukuyama:
The End of History
and the Last Man

Stephen Van
Evera: Offense,
defense, and the
Causes of War

Alfred T. Mahan:
The Influence of
Sea Power upon

Stephen Walt: The
Origins of Alliances

Immanuel
Wallerstein:
The Politics of the
World-Economy.

Jeffrey W.
Taliaferro: Security
Seeking under

; The States, the
History Movements and the Anarchy
Civilizations
1890 2001
vyvoj v Case

DalSi nutnou podminku ke spravnému vybéru publikaci pfedstavuje jejich

selekce v ramci primarniho oboru prace. To ¢astecné souvisi s vySe uvedenym

délenim, ovSem zde je nutné vénovat pozornost samotnému tematickému jadru

literatury. V tabulce €. 2 jsou pro ukazku rozdéleny vybrané publikace autor(,

které svym primarnim zamérenim odpovidaji védeckym oborfim.
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Tab. €. 2: Rozdéleni pouZzité literatury dle oboru préace

Fall?ttggtifr';ka Metodicka Mezin&rodni Geopolitick&a
C literatura Vztahy literatura
(empirickd)
koIID?\t]raErzuller?]at John J. Gearéid O Tuathail,
: : " " Mearsheimer: Simon Dalby:
ER]:nmt Ka;Shd’ dlrpn politiku The tragedy of Rethinking
autsi: Saddam o
Husajn:politicka G. King, R. Greatl.p.ower geopolitics
biografie Keohane, S. politics Emre Isery: The
Oskar Krejti: Vg?;aﬁi;‘giw_]g Pavel Barsa, US Grand Strat.egy
Zahranicni - Scientific - O”df?j Civs,aF: and the Eura3|an
politika USA Inference in Anarchie a raq ve | Heartland in the
o svétoveé politice Twenty-First
Qualitative Century
Research

V rdmci déleni literatury nesmim opomenout vyznam ideologi¢nosti
nékterych zdroji. Tématika mezinarodni politiky sama o sobé evokuje
ideologicky-tendenéni zaméfeni odbornych textll. Znacny vliv neokonzervativni
ideologie predevSim v odbornych c¢lancich je nepfehlédnutelny, zvlasté pak
v kontextu invaze v Irdku 2003. Literatura autor(i Kristola, Kagana, Podhoretze
atd. je ukazkou prezentace ideologie (neokonzervativni), jakoZto jediné spravné
a smysluplné. Tato tendencnost ¢asto nedokaze postihnout danou problematiku
v plném rozsahu a mize se tedy stat zdrojem ukvapenych a iracionalnich zavérd.
To v8ak neznamend, Ze by tyto texty postradaly odbornost a smysl. Je vSak tfeba
k nim pfistupovat s obezfetnosti a respektem, nebot prace téchto autori mohly
mit dil¢i dopad na rozhodnuti intervenovat v Iraku.

Nadmiru ndpomocnym zdrojem poznatkl jsou odborné ¢lanky a Gasopisy
(Security studies, International Security, World Politics atd.), diky nimz lIze
sledovat nové trendy v zahrani¢ni politice a v celkovém pojeti MV.

Podrobnéjsi popis variability zdrojd je jiz nad ramec této prace, avSak nutnost
peclivé analyzy pfi koneéném vybéru uziteénych zdrojli povaZzuiji za dostatec¢né

zddraznény.
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2. GEOPOLITIKA VS. MEZINARODNI VZTAHY

Nasledujici kapitola se zabyva otazkou, zda je vhodnéjSi pracovat
s koncepty geopolitiky tak jak je praktikovana v oboru geografie, nebo spiSe

vyuzit pokroku na poli MV v pfipadé teorie itoc¢ného realismu.

2.1 Politicka geoqgrafie a geopolitika

Friedrich Ratzell byv4 €asto oznaCovan za zakladatele politické geografie
(PG) a ve své stejnojmenné knize Politische Geographie (1897) poloZil zaklady k
budoucimu vyvoje tohoto védniho oboru (Jones, Woods 2004). Agnew (1997, s.
1) tvrdi, Ze PG: ,v sobé zahrnuje didsledky pro lidskou spole¢nost diky nerovné
distribuci moci na celém zemském povrchu“. Brzy se vSak z PG zacina formovat
a vyclenovat novy pojem — geopolitika. Ta byla poprvé definovana Rudolfem
Kjellénem vroce 1916 jako urCitd syntéza dvou teoreticko-metodologickych
pristupll, ¢imZ je geograficky determinismus a socialni darwinismus (Krejci
1997). Na jedné strané se jednd o soubor teorii, které vysvétluji vyvoj lidskych
spolec¢nosti za plsobeni geografického prostfedi, na strané druhé jde o socialni
chovani dle Darwinova pojeti boje o Zivot a pfirodniho vybéru (Krej¢i 1997). Dle
Hnizda (1995, s. 9) geopolitika: ,jasné a srozumitelné vyjadfuje vztah mezi
politickymi jevy a procesy na jedné strané a geografickym prostorem na strané
druhé“.

Casto dochazi k vzajemnému prolinani a dokonce i k zaméné t&chto dvou
pojmd. Rozdil mezi témito védnimi disciplinami mlze byt definovan nasledovné:
Jpolitickd geografie vnimé a studuje stat z hlediska prostoru, kdezto geopolitika
studuje prostor z hlediska statu* (IStok 1997, cit. v Tome$ 2000, s. 154).
Rozséhlé debaty se také vedou o celkovém zahmuti a chdpani Geopolitiky jako
samotné védni discipliny. Tomes$ (2000, s. 153) napfiklad tvrdi, Ze: ,neexistuje

ddvod, pro¢ bychom geopolitiku méli povazovat za védu*.
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2.2 Geopolitické uvazovani v ramci Mezinarodnich
vztahtl

Hork& zkuSenost 2. svétové véalky ve svém vysledku vedla k omezeni
zkoumani vlivu prostoru v mezinarodni politice (Peters, Balduk 2006).
Haushoferova koncepce byla ,zneuZzita“ nacistickou ideologii, dalSi geopolitické
koncepty byly povaZzovany za valecné doktriny a imperialistické strategie (Foster,
2006). Bipolarni svétovy systém studené valky predstavoval pro geopolitické
jednani statd urcité vakuum naplnéné politickymi ideologiemi, které se staly

Jistou zménu v pfistupu k mezinarodni politice je mozné pozorovat v 70.
letech 20. stoleti pfichodem politického realismu do mocenské politiky.
Kissingerova naklonnost k této teorii MV, pragmati¢nost a také nova interpretace
rovnovahy moci volala po nutnosti opustit bipolaritu a nahradit ji bi-multipolarnim?®
usporadanim sveétového politického systému (Krejc¢i 2009). Toto svétové
usporadani vyzadovalo navrat k nutnosti zaClenit vliv prostoru do mocenské
politiky, kterd ovSem zaCala byt uplatiiovdna v radmci MV, pfedevsim v jiz
zminéném politickém realismu. A pravé zde zacaly geografické prvky zaujimat
svou nepfehlédnutelnou pozici (Kliot, Newman 2000).

Klasicka geopolitika*®

, kter& se primarné vénuje chovani statd v prostoru,
slouzZila jako specificky typ mocenské politiky. Tim se vyznamné odliSuje od
svého kritického néastupce v 90. letech 20. stoleti. O Tuathail a Dalby (1998),
predstavitelé kritické geopolitiky, ve své publikaci Rethinking Geopolotics vnimali
geopolitiku v roviné popularni, praktické a formdlni. Prakticka geopolitika
odpovidala konceptim mocenské politiky Haushofera, Mackindera, Spykmana a
dalSich. Odlisny pfistup pfedstavuje geopolitika kriticka, jejiz vyzkum se pohybuje
v roviné formalni — v akademickych kruzich — a zaroven je chapana jako socialni,
kulturni a ekonomicky fenomén (O Tuathail, Dalby 1998). Pfedstavitelé kritické
geopolitiky’® se primarné vénuji demografii, vefejnému minéni, politickym
institucim, lidskym praviim, etnické problematice, rozsifeni terorismu a dalSim
socialné-geografickym tématlim. Hlubsi analyzu vlivu prostoru, mocenské
rovhovahy a samotné prvky klasické geopolitiky sou¢asné politicko-geograficka

védni disciplina nenabizi. Kritickd geopolitika denaturalizuje tu klasickou, kterou

8 V systému dominuji dvé svétové mocnosti, snazici se zabranit jeden druhému v ziskani viivu
ostatnich stati v multipolarnim svété (Rosecrane 1966).

° Geostrategické regiony podle Haushofera, Mackindera atd. Dale pak koncepce Heartlandu
(Mackinder), Rimlandu (Spykman) apod.

o) Tuathail, O"Loughlin, Mamadouh atd.
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dokonce spojuje s ospravedlfiovanim valecnych tazeni (Klinke 2009). Paralelu
k vySe uvedenému vyvoji je mozné nalézt i v zahranicni politice USA v 90. letech.
Za vlady prezidenta Clintona mocenska politika ztratila svdj vyznam. Zajmy
jednotlivych statd nahradila globalizace a prednost ziskala domaci politika.
Clinton veé&fil, ze diky ekonomické propojenosti statl dojde k dosaZeni
bezpec€nosti vramci mezinarodnich organizaci (NATO, OSN) a otazka
bezpecnosti jiz nebude figurovat v ramci mocenského kalkulu jednotlivych statd
(Sicherman 2002).

Ddvodem, pro¢ kritickA geopolitika nenachazi uplatnéni v mé préci, je jeji
nezajem o jednotlivé staty a o strategicko-mocenské chovani. Po udalostech 11.
zafi 2001, kdy mysSlenka globalizace a liberalismu byla otfesena, Bushova
administrativa radikdlné zménila ZP. Tato zména uvedla zpét do hry realistické
mysleni a s nim i mocenskou politiku (Sicherman 2002). V navaznosti pak posilily
svlj vliv geopolitické pfistupy, v mnohém odliSné od téch kritickych (Bordonaro
20009).

V souCasné dobé jsou MV jedinou védni disciplinou, kter4 s prostorem a
vojenskou moci statll operuje jako s nezbytnymi atributy mezinarodniho systému.
Zejména dle teorie utoCného realismu totiz geografie vyznamné pfispiva
ke stanoveni vojenské taktiky, strategie a k vybéru ato¢nych sil (Mearsheimer
2001). Akademici, ktefi ve svych studiich vénuji pozornost boji o moc a Sifeni
vojenské moci v prostoru jizZ nemohou byt povaZovani za geopolitiky a

geostratégy, ale pravé za teoretiky MV (Kliot, Newman 2000).
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3. TEORETICKA CAST

Tato kapitola slouZi k predstaveni a definovani teorii MV, které, at uz
okrajové nebo bezprostfedné, budou vyuZity pro zpracovani tématu této préace.

V druhé Casti pozornost zameéfim na neokonzervativni ideologii.

3.1 Politicky realismus

Existuje mnoho jmen v déjindch politického mysleni, z kterych realisté
Cerpali inspiraci a podnéty. Krej¢i (1997) o nich mluvi jako o ,prerealistech”. Je
jim napriklad Machiavelli, jehoz spis Vladaf slouzi jako navod k UspéSnému
vladnuti. Postavu Clovéka zachycuje jako pfirozené hfiSnou a za zakladni smysl
politiky povaZuje bezpecnostni zajisténi statu. Podle Machiavelliho (1997 [1532],
s. 57), vladar: ,nesmi mit jiny cil, jinou starost a jinou povinnost nez vélku, jeji
zakonitosti a fad, nebot valecné uméni je predpoklad nejvyssi hodnosti“. DalSim
vzorem byl bezpochyby Hobbes, podle néhoZ pfirozeny stav, ktery nastane
v situaci, kdy se lidé ocitnou bez vlady, je stavem véleCnym. V ném neexistuje
pravo a spravedinost a jedinci jsou nuceni spolehnout se jen na vlastni silu
(BarSa 2008). Realismus Cerpa také z mySlenek Ratzela. Ten pohlizi na staty
jako na zivé organismy, které Uzemné expanduji na ukor statd slabSich a tim si
zajistuji svilj zivotni prostor (Krej¢i 1997).

Za Kklasického realistu je mozné povaZovat Morgenthaua, ktery ve svém
spise Politics among nations (1948) formuloval principy politického realismu a
zaroven se jimi vymezoval vici idealistdim (Morgenthau 2005, [1948]). Pritomnost
moci ve vSech socidlnich vztazich byla demonstrovdna vyjadfenim psychické
touhy po ovlddnuti druhého, ale také fyzickym nasilim (Morgenthau 2005,
[1948]). Mezinarodni politiku chpal jako autonomni sféru reality s vlastnimi
pravidly, v jejimz ramci jde statlm predevSim o vlastni preziti (Barsa 2008).
Guzzini (2004) dodav4, Ze boj o moc mezi staty je nevyhnutelny, ale rozsah a
didsledky valky staty miZou limitovat pomoci mocenské rovnovahy. Tyto premisy
se pozdéji staly klicovym prvkem obrannych neorealistll, jimZz bude pozornost
vénovana v podkapitole 3.3. Tabulka €. 3 shrnuje principy politického realismu

tak, jak byly formulovany Morgenthauem.
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Tab. €. 3: Principy politického realismu

Politika je ovladana objektivnimi zdkony vychézejicimi z lidské povahy.
Staty racionalné vymezuji své mocenské zajmy.

3. Z4jem statu o moc je v podobé narodniho Ci statniho zajmu. Jednd se
0 zajisténi bezpecnosti a pomérné sily statu vzhledem k ostatnim statlim.
Absolutnim z4djmem kazdého statu je prezit.
Realismus odmita ztotoznéni zahrani¢népolitickych cild statu s moralnimi
zakony, jedné se o mocensky zajem statu.

6. Politika je autonomni sférou reality s vlastnimi pravidly

Zdroj: Morgenthau 2005

Ve 30. letech 20. stoleti se naplno zacind projevovat rozepfe mezi
idealisty a realisty. Tento ,spor* je €asto oznacovan jako ,prvni velka debata
v MV* (Druldk 2003, s. 48). Problematikou vztahu idealismu (utopismu) a
realismu se rozsahle zabyval liberdlni realista Carr a teolog Niebuhr. Utopické
mysSleni hleda vytouZeny cil, hleda to, co neni, ale mélo by byt. Realista naopak
nahlizi na svét bez predsudkll a idedld (BarSa 2008). Dle utopistll by
prostfedkem mezinarodni diplomacie nemeéla byt rovhovdha moci, ale urcity typ
mezinarodni instituce, kterym byla Spole¢nost narodd (Guzzini 2004). Realisté
naopak chtéji svétovy rfad opfit 0 mocenskou rovnovahu, pfipadné o hegemonii
jedné velmoci, kter4 diky své sile bude schopna odstraSit ostatni. Rozpor
utopismu a realismu BarSa (2008, s. 56) vyjadfuje nasledujicim tvrzenim:
2utopisté povazuji za zaklad fadu moralni konsenzus vSech spolecnosti a lidi o
zakladnich principech rozumu a spravedlnosti. Realisté povaZzuji za zaklad fadu
schopnost silnych statl navzajem se vyvaZovat a vynucovat si poslusnost
slabych”. Pro realisty je prioritou pfi nastoleni pofadku sila, idealisté
upfednostnuji dohodu (Smith, Booth 2003).
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3.2 Neorealismus (strukturalisticky realismus')

Waltz prostfednictvim své knihy Theory of international politics (1979)
vybudoval zéklady pro novou teorii MV — neorealismus. Defini¢ni znaky shrnuje
tabulka €. 4.

Tab. €. 4: Defini¢ni znaky neorealismu

1. Struktura mezinarodniho systému je anarchicka
2. Jednotlivé staty jsou odk&dzany pouze samy na sebe

3. Staty se snaZzi zajistit své bezpeli v mezinarodnim systému

Zdroj: Waltz 1979

Neorealismus, na rozdil od klasického realismu, chape anarchickou
mezinarodni strukturu jako sebeudrZujici systém, ktery naprosto determinuje
chovani statl, pficemz rozdily mezi nimi se stavaji irelevantnimi (Waltz 1979).
.Nikdo nema pravo poroucet, nikdo neni povinen poslouchat” (Waltz 1979, s. 88).
Statlim jde predevSim o zvétSovani vlastni bezpecnosti vzhledem k ostatnim
aktérlim a snazi se svépomoci v mezinarodnim systému prezit (Waltz 1979). Zisk
moci jiz neni cilem sam o sobé&, jak tvrdil Morgenthau, ale pouze zajisténim
vlastni bezpecnosti (Waltz 1979). Neorealismus navic podtrhuje naturalistické
pojeti mezinarodniho systému zdUraznujici vliv mezinarodni struktury (anarchie)
nutici staty jednat zplsobem, jez sami nemohou ovlivnit (BarSa 2008). Tento
hypoteticko-deduktivni pfistup ve zkoumani mezistatnich vztahll je mozné
pfipodobnit myslence trhu v ekonomii. ,Jako je struktura trhu definovana
kalkulujicimi firmami, mezinadrodnépoliticka struktura je definovana kalkulujicimi
staty. Rozdily v kalkulu jsou dany pouze rozdilnymi kapacitami“ (Drulak 2003, s.
63). Pravé proces dedukce je typicky pro waltzliv neorealismus, kdy dochazi
k tvorbé zavéru z urcitych predpokladd, které ovsem nejsou empiricky podloZené.
V opacném pfipadé, v indukci, jde o poznani vychazejici z empiricky zjisténych
faktll vedoucich k vytvofeni obecnych zavérd. Takové zkoumani mezinarodniho
systému je typické prave pro realisty klasické (BarSa 2008).

Waltzova teorie, vzhledem Kk jejimu dlrazu na strukturu systému,
nedokdZe analyzovat a vysvétlit konkrétni zahraniéni politiku statl (foreign

policy). Neorealisté, dle BarSi (2008), svou pozornost zaméfuji spiSe na

' Strukturalisticky realismus jiz nepovaZzuje lidské jednani za determinujici, ale spiSe svou

pozornost zameéfuje na samotnou strukturu mezinarodniho systému.
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pravidelnosti a souvztaznosti v politice mezinarodni (international politics).
Takové studium je zacileno na mezistatni interakci, jejimz vysledkem je
mezinarodni systém ovliviujici jednotlivé staty (Feng, Ruizhuang 2006). Hlavnim
predmétem zajmu klasickych realistli je naopak vyzkum specifického chovani

jednotlivych statl reagujicich na vnéjsi mezinarodni systém (Waltz 1979).

3.3 Obranny neorealismus®?

Spor mezi vyrovnavanim ¢i zvétSovani moci vici ostatnim statim ved! k
rozstépeni neorealismu na obranny a utocny. Waltz (1979) za racionalni chovani
statu nepovaZuje zvétSovani moci, ale spiSe jeji vyrovnavani vaci statim
ostatnim v rdmci mocenské rovnovéhy. Bez rovnovahy jsou totiz ohrozeny hlavni
atributy systému, nebot’ nerovnovaha znamena zisk&ni pfevahy jednoho nad
ostatnimi a tim padem jim mlze $kodit a ohrozit jejich existenci (BarSa 2008).
Staty se tedy snazi maximalizovat svou relativni bezpecnost, nikoliv relativni moc
(Taliaferro 2000).

Mearsheimer (2001) definuje obranny neorealismus jako ,dotahovani*
moci statl vici ostatnim z ddvodu zachovani mocenské rovnovahy. Zaroven
nahlizi kriticky i na samotné chipani fenoménu valky obrannymi realisty. Ti totiz
valku povazuji za vysledek nejistoty a nepochopeni vzajemnych potfeb statd.
Van Evera (1998) za primarni hrozbu pro bezpe€nost modernich velmoci naopak
povaZuje je samotné, jelikoZ nejvétsi hrozba leZi v jejich tendenci pfehanét miru
nebezpeci, kterému Celi a odpovidat na ni kontraproduktivnim zbrojenim. Tato

kritika spada predevsim na vrub Gtoénych realistd.

12 obranny neorealismus = obranny realismus = defensive realism.
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3.4 Utoény neorealismus

V osmdesatych letech 20. stoleti vznikla nova teorie MV - utocny
realismus™ — jejimZ Gelnim predstavitelem se stal John J. Mearsheimer. Tento
pfistup v MV bude spolecné s neokonzervatismem zaujimat kliCovou pozici
v tvorbé hypotéz a jejich ndsledném testovani.

Obranni a utoCni realisté vychazeji ze shodnych vychodisek (tab. 5),

ovSem jak déle poukazuji, oba pfistupy se pfeci jen znacné lisi.

Tab. €. 5: Shodna vychodiska obrannych a Gto¢nych realistt

1. Boj o moc nezapfiCifuje lidsk& pfirozenost, nybrz anarchick& struktura
vztahl mezi staty (absence nadnarodni politické autority).

2. Kazdy stat kontroluje jisty objem prostfedk( (vojenské, ekonomické), jenz
mUzou byt pouzity k Gtoku proti ostatnim.

3. Staty si nikdy nemohou byt jisty, zda na né nezautoci staty jiné.

4. Prvotnim cilem statl je zajiSténi bezpecnosti a preziti.

5. Staty jsou racionalné jednajicimi hraci v anarchickém prostredi.

Zdroj: Mearsheimer 2001

Mearsheimer, podobné jako Waltz, povazuje za pfiCinu vzniku
mezistatnich valek anarchickou strukturu systému. OvSem v otazce, kolik moci
staty chtéji, se naopak shoduje s Morgenthauem oproti Waltzovi. Podle Gto¢nych
realistll se totiz vSichni aktéfi snazi ziskat maximum moci vzhledem k ostatnim —
jedna se o relativni zisky* (Mearsheimer 2001). Jinymi slovy, u obrannych
realistd existuje snaha vyvazovat a vyrovnavat moc tak, aby byl zachovan
rovnovazny stav. Utogni realisté se naopak snazi maximalizovat relativni moc az
do stavu hegemonického postaveni mocnosti a zmeénit anarchické prostfedi na

HTNES)

neformalni hierarchii, tedy na ,hegemonii“™ (Layne 2002). Z&kladni premisy

ato¢ného realismu jsou zachyceny v tabulce €. 6.

13 ~, < - . re o~ . . .
utocny realismus = Gto€ny neorealismus = offensive realism

4 Mocenské a bezpe&nostni zisky.

> Mearsheimer definuje hegemonii jako: ,stat s takovou moci, e dominuje nad ostatnimi staty
v systému. Zadny jiny stat nema vojenské prostfedky, které by mohly proti hegemonu pouZit.
Hegemon je v podstaté jedind mocnost v systému” (Mearsheimer 2001, s. 40).
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Tab. €. 6: Z&kladni pFfedpoklady uto¢ného realismu

Mezinérodni systém je anarchicky
Zadny stat si nemUGze byt jisty zaméry statli ostatnich

Primarnim cilem kazdého statu je pfeziti v mezindrodnim systému

0N

Staty se chovaji racionalné — vybiraji strategie, zaruc€ujici bezpecnost a
preziti
5. Staty vzdy vlastni urCité atoCné prostfedky (vojenské), kterymi mohou

ohrozit i zniCit staty ostatni

Zdroj: Mearsheimer 2001, Toft 2005

Uto&ny realismus zastava deskriptivni a zaroven i preskriptivni aspekt.
.Popisuje, jak staty jednaly v minulosti a jak budou pravdépodobné jednat
v budoucnu... Ale zaroven obsahuje i preskriptivni aspekt... Staty by se mély
chovat podle diktatu Gtocného realismu, protoZe ten nastifiuje nejlepSi cestu
k pfeziti v nebezpecném svété" (Mearsheimer 2001, s. 11). ,Znepokojeni
z neznalosti zamérli ostatnich statd a svédomim, Ze se vSechny jednotky
pohybuji ve svépomocném systému, nuti staty pochopit, Ze nejlepsi cestou, jak si
zajistit preZiti, je stat se nejmocné&jSim statem v systému“ (Mearsheimer 2001, s.
33). Staty pouzivaji mnoho zplsobd, jak posunout jazytek vah moci ve svij
prospéch; predevsim pomoci ekonomickych, vojenskych a diplomatickych ziskd,
které jinym statlm zplsobuji ztraty. Tomuto procesu soutéze se fika hra
nulového souctu®®, pficemz cilem velmoci je tuto hru vyhrat a dominovat ostatnim
statim v systému (Mearsheimer 2001). Pokud se tedy staty chté&ji stat mocnosti
statusu quo'’, je tfeba zcela mocensky ovladnout systém. Tato logika
koresponduje s racionalitou aktéri v rdmci Gto¢ného realismu a tedy s neustalym
bojem o ziskani mocenskych vyhod na Ukor statll ostatnich (Taliaferro 2000).
DalSim rozdilem mezi Waltzovou teorii a Mearsheimerovym uto¢nym realismem
je opacnéa interpretace bezpeénostniho dilematu’®. Obranni realisté povazuji za
racionalni jednani omezovat maximalizaci moci jednoho statu tim zplsobem, aby
nedochéazelo ke zbrojeni a spojovani ostatnich statl do alianci. Naopak Uto¢ni
realisté zastavaji nazor, Ze relativni moc musi byt maximalizovana. Nejde totiZz o
zvétSeni moci vzhledem k minulému stavu vlastni moci, ale spiSe o co nejvétsi
mocenskou vyhodu vzhledem k ostatnim (Grieco 1988). Nesmi byt opomenut ani

fakt, Zze (to€ny realismus se na rozdil od svého waltzovského predchidce

16 Zisky jednoho hréée jsou ztratou druhého.

7 zachovani sou¢asného stavu.

8 Staty se snaZi zajistit bezpenost zvétsovanim své moci, &imZ zmenduji pocit bezpe&nosti
ostatnich stat(, které na to odpovidaji Usilim o zvétSeni vlastni moci (Bar$a 2008).

23




mnohem vice dotykd problematiky ZP. V Utocném realismu jsou totiz tlaky
mezinarodniho systému jasné a specifické, takze i ZP statd se mnohem vice

musi ohlizet na mezinarodni strukturu.

3.4.1 Zdmorské vyvazovani (offshore balancing)

Strategie zamorského vyvazovani upind pozornost k nékolika kli¢ovym
oblastem svéta, predevSim k Evropé, industrializované Asii a k Perskému zalivu
(Walt 2005). Tyto oblasti vS8ak nemuseji byt kontrolovany pfimo Spojenymi staty
(vojenské zakladny v oblastech), ale staCi jen zajistit, aby nespadly pod kontrolu
nepratelskych velmoci, pfedevsim do sféry vlivu ,rovnocenného konkurenta“
(peer competitor).

Jiz zminény vyznam dosaZzeni hegemonického postaveni v ramci
mezinarodniho systému predstavuje pro zamorské vyvazovani dllezity
predpoklad, avSak v postaveni globalniho hegemona se doposud Zaddn& mocnost
nevyskytla. Spojené staty dosahly, jako doposud jediné, pozice regionalniho
hegemona (RH) na zapadni polokouli. Snahou takového statu je: ,zabranit
mocnostem v ostatnich regionech napodobeni jeho Uspéchu“ (Mearsheimer
2001, s. 41). Dle Mearsheimera (2001) RH preferuje pfitomnost alespon dvou
velmoci v kazdém jiném regionu, protoZe jejich relativné mala vzdalenost je bude
nutit zaméfit pozornost na sebe samé a vzdaleny RH zlistane mimo
bezpe&nostni ohroZeni. V pfipadé vzniku potencialniho hegemona (PH)* a
naruSeni regionalni rovnovahy moci je RH nucen v dané oblasti intervenovat
(Mearsheimer 2001). Pfikladem tohoto jednani miZe byt spojeneckd invaze
v Evropé proti nacistickému Némecku. Zde se RH (USA) dostal do pozice
.Zamorského vyvazovatele* (offshore balancer). Layne (2002, s. 245) zamorské
vyvazovani definuje jako: ,strategii, zaloZzenou na presouvani bfemene vélky,

nikoliv na jejim sdileni®.

19 potencialni hegemon musi disponovat prostfedky, které mu zajisti dobré vyhlidky na porazeni
kazdého protivnika (samotny stat) a pfipadné i dvojici stat( (aliance). Stat se stava potencionalnim
hegemonem v okamZiku, kdy se jeho podil na celkové relativni moci v regionu pohybuje kolem
35 % a vySe (Mearsheimer 2001).
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3.4.2 Kontinentalni a ostrovni mocnosti

Geograficka poloha je podstatnym atributem uGto€ného realismu, ne-li
determinujicim. Mearsheimer (2001) rozdéluje mocnosti na kontinentalni a
ostrovni, pficemZz pro obé kategorie plati odliSna pravidla distribuce moci
(2001) povazuje pozemni armadu. Pokud se mocnost rozhodne vyuZit pouze
namoiniho Gtoku na nepfitele, existuje zde mal&d pravdépodobnost Uspéchu
(Mearsheimer 2001). Podobné nepfiznivé vysledky vykaze i samotny letecky utok
(Pape 1996). ,Pouze pozemni armada predstavuje jedinou vojenskou slozkou,
jejiz uspéch mize nastat i bez pouZziti jinych sil* (Mearsheimer 2001, s. 86). Z
téchto dlvodd ostrovni mocnosti disponuji urcitou strategickou vyhodu, jelikoz
jsou od téch kontinentalnich oddéleny ,zastavuijici silou vody* (stopping power of
water) a jejich dobiti se stava obtiznym z dlivodu neschopnosti uplatnit pozemni
invazi. Jako priklad strategicky vyhodné ostrovni polohy Mearsheimer (2001)
uvadi Velkou Britanii a USA. Tyto ostrovni mocnosti nikdy nebyly, alespon
v novodobé historii, napadeny pozemni armdadou. V pfipadé kontinentalnich
mocnosti je situace opaCna. Ty jsou diky exponované poloze a nepfitomnosti
vétSich vodnich ploch pod stilou hrozbou uatoku nepratelskych pozemnich
jednotek. Takovy tlak nuti staty zvétSovat svou vojenskou moc a vytvaret

vyvazovaci aliance (Levy 2010).

3.4.3 Strategie pro kontrolu agresora

Docileni globalni hegemonie Gtocni realisté povaZuji za iracionélni a
nemozné, predevsim z ddvodu ,zastavujici moci vody“, jez nuti ,velmoci
obklopené morem* (insular great powers) jednat jinym zplsobem nez velmoci
kontinentalni (Levy 2010). Pro ostrovniho RH, jimZ jsou v souCasné dobé
regionech, tedy Ipét na multipolaritt a zabranit moznosti vytvofeni PH
(Mearsheimer 2001). Pokud RH chce udrZzovat multipolaritu v ostatnich
regionech, je od néj racionalni upfednostiiovat pfendSeni Ukolu vyvaZzovani na
regionalni velmoci pfed tim vlastnim, které by pro RH znamenalo intervenci. Tato
strategie se nazyva ,predavani peska“ (buck-passing).

Alternativni strategii v rdmci utocného realismu predstavuje ,vyvazovani“

(balancing), jehoZz uCelem je zabranit hromadéni moci agresora a zachovat
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rovhovdhu moci ve vzdaleném regionu (Mearsheimer 2001). To Ize uskuteCnit
vyhlaSenim valky agresorovi, vytvofenim obranné aliance ¢i balancovanim
agresora svymi vlastnimi zdroji (vy3Si vydaje na obranu, brann& povinnost atd.).
Zakladni myslenka tvorby alianci vychazi ze vzajemné podpory statll proti
vnéjSimu agresorovi a zaroven plni funkci jisté reakce statli na vnéjsi nebezpedi,
predevsim za U€elem vyvaZzovani moci agresora (Walt 2009). Toto chovani statu
koresponduje s atocnym realismem, fikajicim, Ze geograficka blizkost a agresivni
zaméry nuti ostatni staty reagovat na vnéjsSi hrozbu zvétSovanim své relativni
moci (Walt 1990).

Strategii ,predavani peska® Mearsheimer (2001) povaZuje za
nejvyhodnéjSi v multipolarité. Naopak v bipolarité se vyplati ,vyvazovani“, jelikoz
zde nejsou potencidlni ,buck-catchers*?®. Cim vétsi relativni moci PH disponuije,
tim vic se prfed strategii ,pfedavani peSka“ upfednostiiuje ,vyvaZovani a
vytvareni alianci z dlvodu mozného selhani ,buck-catchers®. V pfipadé, Ze
ohroZeny stat sdili s agresorem stejné hranice, je dobré podporovat ,vyvazovani*
(snadny pfistup k agresorovi), pokud je mezi nimi pfekazka (jiny stat, voda),
vyplati se strategie ,pfedavani peska“ (mocnost se citi méné zranitelna a klidné
.preda peska“ ohrozengjSimu statu, nachazejici se v blizkosti agresora).

Utocni realisté také zmifiuji strategie, které povazuji za nevhodné a
neucinné. Prvni predstavuje ,appeasement, kdy ohroZzeny stat poskytuje
agresorovi Ustupky a tim se snazi zabranit valce. Pravé takovym chovanim vSak
agresorovi udéli jesté vétsi chut’ do rozSifovani své moci a rozSifovani sféry vlivu
(Mearsheimer 2001). Druhou moznosti je ,bandwagoning“, jenZ nastane
spojenim sil slabsiho statu se silnéjSim agresorem. ,Bandwagoning” je podle
Gtocnych realistd strategii pfedevsim pro mensi staty, jejichZ vyhlidky na Uspéch

proti mocnému agresorovi jsou minimalni (Toft 2005, Mearsheimer 2001).

% Mocnost, na kterou je ,pfedan pesek* zamorskym vyvaZovatelem.
26



3.4.4 USA v unipolarnim svéteé: pfilezitost pro utocny
realismus?

Konec studené valky znamenal rozpad bipolarniho svéta a zahajil debatu
o budoucim uspofadéani svétového politického systému.

Waltz (1979) za vysoce stabilni uspofadani svétového systému povazuje
bipolaritu, jelikoZ je méné nachyln& k valce. Naopak multipolarita je zdrojem obav
z vytvofeni vyvazovacich alianci a celkovym pocitem strachu a neddvéry mezi
staty. Podobny nézor zastava i Mearsheimer (2001), ktery navic rozdéluje
multipolarni  systém s pfitomnosti a bez pfitomnosti PH (vyvaZzovana a
nevyvazovand multipolarita). Pro lepSi pfedstavu o vyuZiti strategii ,buck-

passing“ a ,balancing” uvadim schéma €. 2.

Schéma €. 2: Podminky pro vyuZiti strategie ,,buck-passing* a ,,balancing*
dle Mearsheimera (2001)

Ostrovni NeVVVazena
mocnosti mu\llt)iNoIarita Bipolarita
v unipolarité P

é Vnitrozemské A

mocnosti (" Vnitrozemské

s velkou ‘ mocnosti
vzajemnou s malou
vzdalenoti . <: vzajemnou
wyvasované passing Balancing Ve rame
\_ Multipolarity ) vyvazovaneé
\__Mmultipolarity )

Zdroj: Mearsheimer 2001

Na pfelomu 20. a 21. stoleti je obecné pfijimanym konsensem vznik
unipolarniho svétového uspofadani, kde jedinym hegemonem jsou Spojené
staty. Jak si takové postaveni v globalizovaném svété udrzet? Dok&zou Spojené
staty vzhledem Kk zfetelnému vzestupu jinych mocnosti tuto pozici nadale
zastavat? Wohlforth (1999, s. 5) povaZuje unipolaritu za nezbytnou pro udrzeni
americké hegemonie, ale zaroven za nejméné stabilni, jelikoz: ,jakakoliv velk&
koncentrace moci v rukou jedné mocnosti ohroZuje jiné staty, které se stale snazi
nastolit rovnovdhu moci“. Krauthammer (1990) na konci studené véalky

predpokladal, Ze unipolarni usporadani pretrva nejméné dalsi tfi desetileti. V roce

27



vvvvvv

(Krauthammer 2002). Nejistota z udrzitelnosti unipolarity nuti Spojené staty
hledat strategie, umoziujici co nejdéle zachovat americkou dominanci a vliv
v mezinarodnim systému. Potiz vSak nastdva v okamZziku volby praktické ZP
rozhodujici o udrZzeni tohoto vysostného postaveni. Dvé hlavni realistické
strategie 21. stoleti — ,pfevaha“ (preponderance) a ,zamorské vyvazovani“
(offshore balancing) — predstavuji dva odliSné pdly, jejichz rozdil zachycuje
schéma €. 3. ,Pfevahu” povazuji za vlastni neokonzervativci (viz dale), jejichz
ideologie podporuje prosazovani americkych hodnot a demokracie v zahranici i
za cenu vélky (Vaisse 2010). Odmitaji multipolarni svétové usporadani ze
strachu o bezpe&nost USA a ztraty hegemonie ve svété. Utoéni realisté, jak jiz
bylo zminéno, naopak preferuji ,zamorské vyvazovani, jelikoz ve svété
neexistuje mocensky vyzyvatel, ktery by mohl Spojené staty ohrozit. Pro
bezpecnost USA bude tedy nejracionalnéjsi, spokoji-li se s pozici regionalniho
hegemona v zdpadni hemisféfe a zajisténi bezpecnosti v ostatnich ¢astech svéta
pfesune na bedra regionalnich mocnosti (BarSa 2008). Unipolarita je totiz do
budoucna neudrzitelna, a proto vyuZiti strategie ,zdmofského vyvazovani*
predstavuje nejvhodnéjsi volbu ve vznikajicim multipolarnim svété (Layne 1997).
Walt (2005, s. 223) je pfesvédCen, Ze: ,spolehnutim se na regionalni mocnosti
dojde ke snizeni moznosti zavleceni Spojenych statd do zbyteénych konfliktd*.
Uto€ny realismus neni schopen nalézt odpovédi na veskeré otazky
vychazejici ze svétové politiky, protoze se mohou objevit pfipady, pro néz tato

teorie nepredstavuje jednoznacné vysvétleni. V tomto pfipadé prihazeji na fadu

vvvvv

Schéma €. 3: Velké strategie 21. stoleti pro americkou zahrani¢ni politiku

multipolarita hegemonisnus
zamorské vyvazovani unilaterdlni pfevaha
(4toCny realismus) (neokonzervatismus)
o Mearsheimer o Krauthammer
o Layne o Kagan
o Levy o Kristol
o Walt o Podhoretz

Zdroj: Barsa 2008
28



3.5 Neokonzervatismus

Zahrani¢ni politika USA nemUze byt vysvétlena pouze za pomoci teorii
MV, jelikoZ svou roli zde hraji rozdilné prezidentské doktriny, strategie, politické
sméry a ideologie®*. Vzajemné vztahy t&chto sloZek jsou zakladem americké ZP,
jejichz analyza presahuje ramec této prace. Vzhledem ke zpracovavané
pfipadové studii povazuji za vhodné zaméfit pozornost na neokonzervativni
ideologii, kter4 do jisté miry mohla ovlivnit administrativu George W. Bushe pfi

rozhodovani o intervenci v Iraku.

3.5.1 Neokonzervativni zasady a ideje

Casté spojovani pojmu neokonzervatismu s ideologii neni zcela pfesné.
Jednd se spiSe o urcity soubor presvédceni a postojii vychazejicich z historické
zkuSenosti (Krej¢i 2009). Neokonzervativci svét chapou jako prostor, kde dobro
zapasi se zlem (Kagan 1998). Soucasny neokonzervatismus sdili soubor
zékladnich principl, které definuji jejich interpretaci zahrani¢ni politiky USA.

Vaisse (2010) je rozdélil do ¢ty kategorii:

e Svétova prevaha

Kagan (1998) postavil Spojené staty do role ,benevolentniho hegemona*“.
Albrigtova (2003), povaZzovana za ,liberalniho jestfaba“, definovala USA jako
.nepostradatelny narod" a Huntington (1993, cit. v Kagan 1998, s. 26) obavu nad
moznou ztrdtou americké prevahy ve svété vyjadril slovy, Ze: ,svét bez americké
pfevahy bude svétem plnym nésili, zmatku a zarovern bude méné demokraticky".
VySe uvedené tvrzeni Vaisse (2010, s. 4) shrnul slovy, Ze: ,americka prevaha
znamend Stésti a nadéji pro zbytek svéta, nebot si neklade za cil dobyt a

utlacovat, ale spiSe osvobozovat a zajiStovat demokracii®.

L |deologii je chapana soustava nazorl, postojil, hodnot a ideji zalozenych na formulovani

politickych a podobnych zajma uréité skupiny.
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e Unilaterismus

Tento pfedpoklad vychazi z jednostranného jednani USA pfi zajiStovani
miru a bezpecnosti ve svété. Neokonzervativci zpochybniuji ddvéryhodnost,
nezbytnost i demokraticnost multilateralnich organizaci a smluv, jakymi jsou
OSN, ¢i smlouvy o zdkazu biologickych zbrani (Vaisse 2010). Ned(véryhodnost k

témto institucim a dokumentlim vychazi z faktu, Ze ,darebné staty“?

nejsou
ochotné zavazky dodrzovat a prdvo veta maji Casto i staty nedemokratické
(napfiklad Cina). Pokud se svét ocitne v mezinarodni krizi, je nezbytné sahnout
po unilaterdlnim jednani, jelikoz multilateralismus vtomto pfipadé selhava a
stava se neefektivni (Krauthammer 2002). Pokud si Spojené staty chtéji tuto
pozici ve svété udrzet, musi v ném hrat aktivni roli — branit své zajmy a formovat
mezinarodni systém k obrazu svému (Kagan 2008).

Kristol a Kagan (1996) unipolaritu chapou jako nutnou podminku pro
zajisténi americké bezpecnosti a zaroven ji umozni lépe udrZovat svétovy mir.
Tento argument je pro realisty nepfijatelny — unipolarita je dlouhodobé
neudrZitelnd a je tfeba zaméfit pozornost na rovnovahu moci ve svété (Waltz
1979, Van Evera 1998). Model, ktery neokonzervativci preferuji v kolektivnich
jednanich, je vytvofeni jakési ,koalice ochotnych stat(“, jez bude svolna
nasledovat americké vedeni v zahraniCnich intervencich. Boot (2004) vSak
neokonzervativce za unilateralisty nepovaZzuje a poukazuje na jejich stalou snahu

zisk&vat podporu multilateralnich organizaci v ozbrojenych konfliktech.

e Militarismus

Pro udrzeni pfevahy v mezindrodnim systému a zachovani moznosti
jednat unilaterdlné potfebuji Spojené staty vyznamnou vojenskou  silu.

Neokonzervativci, podobné jako realisté, Ziji v hobbesovském svété, kde staty a

vvvvvv

vvvvvv

vztahl mezi staty. Udrzeni pozice vojenského hegemona chapou jako nutnost

pro prosazovani zmén reziml a uspofadani svétového poradku (Kristol 2003).

2 |rak, fran, Severni Korea, Libye, Kuba a Stdan
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e Demokracie

Neokonzervativci podporuji mocenské prosazovani nejddlezitéjSich
americkych hodnot — demokracii a svobodu (Krej¢i 2009). Proto nemohou
ponechat ndhodé vyvoj svobody a lidskych prav, jelikoZz by se moci mohly chopit
autoritarské vlady (Vaisse 2010). Realisté naopak argumentu;ji tim, Ze autokracie
a demokracie se v mezinarodnim systému chovaji viceméné totozné — vzdy jim
jde o ziskani co nejvétsi moci. Diky tomuto predpokladu mohou Spojené staty
spolupracovat jak s demokratickymi, tak i nedemokratickymi viddami. AvSak
neokonzervativci za zdroj Sifeni valek a terorismu povaZzuji pravé autoritarské
rezimy, proti nimz je vedeni valky opravnéné z divodu zajisténi bezpecnosti a

prosazovani demokratickych hodnot ve svété (Vaisse 2010).

3.5.2 Vliv neokonzervativcl v administrativé George W.
Bushe

Vaisse (2010) ve své praci Why neoconservatism still matters (2010)
nevénuje dostatecnou pozornost naklonnosti neokonzervativcll vici Izraeli. Pro
tuto praci je vSak nadmiru dllezita, jelikoz sila nekonzervativniho hnuti
v administrativé George W. Bushe byla ocividna a je pravdépodobné, Ze z ni
plynuly podnéty pro formovéani zahranicni politiky USA na Stfednim vychodé.
S nastupem Bushe do prezidentského Ufadu se oCekavala stfidmé a realisticka
politika, jeZ si bude zahravat s izolacionismem (BarSa 2003b). Udalosti 11. zafi
2001 vsak radikalné zménily smér zahranicni politiky USA. Teroristické atoky,
Sifeni antraxu, informace o snaze bin Ladina ziskat zbrané& hromadného ni¢eni a
v neposledni fadé zpravy o krutosti Saddama Husajna vzbudily nejistotu a strach
z mezinarodniho prostfedi (Hoder, Ocelik 2010). Obava z vnéjSich hrozeb
vyvolala, dle mnohych pozorovatelll, priklon umirnénych ¢lend administrativy
(Powell, Rice) ksilovym konceptdm navrhovanymi konzervativci (Chenney,
Rumsfeld) a predevSim neokonzervativci (Wolfowitz, Libby, Perle, Abrams,
Feith), pro které je ochrana Izraele prioritou (Petras, 2009). BarSa (2003a, s. 48)
tvrdi, Ze: ,neoimperialisté ziskali — také diky Soku z 11. z&fi — v prezidentové
administrativé pfevahu nad multilateralisty typu Colina Powella“.

Neokonzervativellm se tedy oteviely dvefe k vyuziti svého pojeti
bezpecnostni politiky. Vyznamna publikace pochazejici z neokonzervativnich

kruhi — A Clean Break: A new strategy for Security the Realm (1996) —
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navrhovala moznost vyporadat se s arabskou nevoli vici Izraeli pomoci zmény
mocenské rovnovahy v oblasti svrhnutim Saddama Husajna (BarSa, 2003b).
Zéaroven by tak doSlo ke snizeni vlivu Syrie v regionu a predevsim k prevazeni
mocenské rovnovahy ve prospéch lzraele (BarSa, 2003b). Obdobné prvky
obsahovala i dalSi listina z roku 1997 — Projekt pro nové americké stoleti (PNAC)
— podepsana nejen jiz zminénymi neokonzervativci, ale také republikdny Dickem
Cheneym a Donaldem Rumsfeldem (BarSa, 2003b). Tyto a dalSi dokumenty jsou
Casto spojovany s proizraelskou lobby, které vénuji pozornost v jedné

z podkapitol prace.

3.6 Hypotézy

Nasledujici hypotézy slouzi k formulaci predpokladl, které vedly ke

spojenecké intervenci v roce 2003.

Utoény realismus:

H1: Irak se ocitl v pozici potencialniho regionéalniho hegemona, coz si vynutilo

vojenskou intervenci USA

H2: UdrZzeni americké pozice ,zamofského vyvazovatele® a nasledné
uplatnéni strategie ,buck-passing“ nebylo mozné z diivodu nepfitomnosti

jiné mocnosti schopné vyvazovat Irak.

H3: Irdk predstavoval pro bezpelnost USA skutecnou hrozbu, pfedevsim
z hlediska vyvoje zbrani hromadného ni¢eni, moZnosti teroristickych
Utoku a vneposledni fadé nepfedvidatelnosti samotného chovani
Saddama Husajna. Spojené staty diky témto hrozbam byly nuceny

intervenovat i bez mandatu OSN.
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Neokonzervatismus:

H4: USA byly nuceny vojensky zasahnout proti autoritdfskému statu, jelikoz

doSlo k ohroZeni bezpeCnosti jediné fungujici demokracie v regionu —

Izraele.

H5: Spojené staty byly pfi intervenci primarné motivovany ideologickymi

hledisky, pokud plati, Ze: Po invazi se pokusily maximalné omezit vliv
starych vladnoucich struktur, tj. pfetvorit vnitropolitické uspofadani do té
miry, aby odpovidalo demokratickym idealim i pfes to, Ze by to
znamenalo zvySeni nakladd na okupaci. Indikatorem takového postupu je
snaha vyloucit byvalé elity ze spravy zemé, rozpusténi armady, policie

apod.”

H6: Implementace demokracie v Irdku zplsobila vSeobecné zhorseni vztah(

USA se staty vregionu a zapfiCinila nezdjem podpory demokratizace
v ostatnich zemich. Tato nelibost se nasledné projevi vzestupem
islamistickych  radikalnich  skupin,  zvySenim  pravdépodobnosti

teroristickych Gtok( proti USA, vypovidanim americkych zakladen apod.**

% K takovému postupu do$lo v porazeném Némecku po roce 1945. Pokud by cilem byl pouze

ekonomicky profit, i geopoliticky zisk, pak by tak dramatické vnitfni zmény zfejmeé nebyly tfeba.

** potvrzeni této hypotézy podporuje teorii Gtoéného realismu. Vyvraceni hypotézy naopak
znamena vliv neokonzervatismu.

33



4. EMPIRICKA CAST - PRIPADOVA STUDIE
.,,OPERACE IRACKA SVOBODA*

Nasledujici kapitola se jiZ naplno vénuje samotné intervenci v Irdku a
klade si dva zakladni cile. Tim prvnim je moZnost interpretovat ZP Spojenych
statll v Irdku pomoci Gtocného realismu nebo neokonzervatismu. Druhym cilem
je vysvétleni pfi¢in a dlsledkl invaze v Irdku pro samotné Spojené staty a
Stfedni vychod.

Operace Irdcka svoboda, kterd tvofi empirickou bazi této prace, zacala
20. bfezna 2003 a skoncila 1. kvétna svrzenim reZzimu Saddama Husajna a
strany Baas. Do invaze se zapoijilo 148 000 americkych, 45 000 britskych, 2000
australskych a 149 polskych vojakll (Carter 2005). Dobiti Bagdadu trvalo
pouhych 21 dni, navic s minimalnimi ztradtami na Zivotech spojeneckych vojsk. Jiz
v prosinci 2003 byl zajat Saddam Husajn, avSak ke zvoleni nové iracké vlady
doslo az v roce 2005. Uspé&snou Gvodni &ast intervence viak vystfidala viekouci
se nestabilita irhckého statu potykajiciho se s obfanskou valkou mezi Siity a
sunnity, humanitarni krizi a pokracujicimi Gtoky teroristl. Pfitomnost americkych
a dalsich ,okupacnich” jednotek se v dlsledku iracké nestability protahla na vice
jak 7 let. Pro vice informaci o intervenci viz Pitt, Ritter (2002); Bamford (2005);
Keegan (2005); Watts (2009) atd.

Bushova administrativa predlozila nékolik zasadnich argumentl pro
uskute€néni intervence a svrzeni Husajnova rezimu. Ty vyplyvaly pfedevsim z
mozné (jakkoliv jen nepfimé) UcCasti Iraku na teroristickych utocich z 11. zafi
2001, zvlastnictvi chemickych, respektive biologickych zbrani a z hrozby
irhckého jaderného programu (BBC News, cit. v Chenney 2002). Tyto oficilni
ddvody, jakoZ i smysluplnost celého podniku, se v3ak jiz od samého pocatku
dostaly pod palbu kritiky jak z pozic laické vefejnosti, tak (a to v neobvyklé shodé)
z pozic pfednich akademickych odbornik( (viz Mearsheimer et al. 2002)>.

Dfive nez pfistoupim krozboru prvni hypotézy, vymezim hranice

zkoumaného regionu.

univerzit.
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4.1 Vymezeni regionu

Pojem Blizky vychod, s nimZ bylo operovéno, je z hlediska geografického
velice obtizné vymezitelny. Dochédzi v ném kur€itétmu sméSovani oznaleni
oblasti, nejCastéji v podobé Stfedniho vychodu, Orientu atd. Obecné vSak plati,
Ze termin Stfedni vychod (Middle East) pfevaZuje v anglickych textech a Blizky
vychod stale zlstava nejpouzivangjsi v tuzemské literatufe (Kropacek 1999).
Napriklad Keddie (1973) oblast Stfedniho vychodu vymezil na zakladé Cisté
fyzicko-geografickych prvkid (pohofi, semi-aridni oblasti).

Jednim z kliCovych kritérii vymezeni vlastniho zdjmového regionu bude
vojenskd moc statll sousedicich s Irdkem. Tento indikator v rAdmci Gtocného
realismu predstavuje elementarni slozku, umoZznujici analyzovat pfipadné
vojenské ohrozeni USA, pravdépodobnost vytvofeni PH, tvorbu alianci atd.
S ohledem na teorii Uto¢ného realismu ucinim uZSi vymezeni regionu nez je
b&Zné v odborné literatufe. Jedn& se o nasledujici staty — Izrael, Irék, iran,
Jordansko, Kuvajt, Spojené arabské emiraty (SAE), Saudskou Arabii a Syrii
(mapa Stfedniho vychodu, viz pfiloha 1). Timto krokem zvySim moznost Iraku
ziskat nutny 35% podil relativni moci pro ziskani pozice potencialni hegemona
v regionu. Pravdépodobnost dosazeni pozadovaného podilu by vyrazné klesla v
pfipadé zaclenéni sousedniho Turecka, jez vlastni vyznamné vojenské kapacity.
Pouziti vojenskych prostfedkl a samotnd angazovanost této zemé
v blizkovychodnich konfliktech neni pfilis pravdépodobna a proto tento stat do
analyzy nezahrnuji. Vymezeni navic odpovida premise utocného realismu, kterd
se v rdmci geograficky blizkych statll Iépe testuje (Mearsheimer 2001).

Pfiloha €. 2 — 5 zahrnuje staty Stfedniho vychodu, pro které jsem
zpracoval daje o poctu arméad, velikosti vyzbroje a dalsi statisticka data®.

Nasledujici Fadky vénuji vyvoji vzajemnych mezinarodné-politickych
vztahl mezi staty definovaného regionu od zacatku sedmdesatych let az do

americké intervence v Iraku 2003.

%% Jedna se o nasledujici staty - Bahrajn, Irék, 1zrael, iran, Jemen, Jordansko, Katar, Kuvait,
Libanon, SAE, Saudska Arabie, Syrie a Oman.
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4.2 Zahrani€ni politika na Stfrednim vychodé

Pfi bliz§im pozorovani ZP statd Stfedniho vychodu neni mozné
prehlédnout vliv Irdku a iranu, jejichz plsobeni na utvareni ZP statl ostatnich je
zcela zfejmé. Prave tyto dvé regionalni mocnosti a jejich aktualni sila ovliviuji
chovani statll a tvorbu alianci v regionu. V tabulce €. 7 jsou zachyceny aliance,

jez primarné slouzily k vyvazovani Iraku, respektive iranu.

Tab. €. 7: Vybér alianci Jordanska, Saudské Arébie a Syrie v obdobi
1971 -1991

dasové Jordansko Saudska Arabie Syrie

rozpeti aliance

1971-74 iran iran 7adna

1975-78 partnergt\ln s Irdkem a partnergt\ln s Irdkem a rak

IrAnem IrAnem

1979-81 Irak Irak iran

1982-86 Irak Irak iran

1987-90 Irak Irak iran

1990-91 Irdk protiiracka koalice proturgcka
koalice

Zdroj: Gause 2003

Jordansko: Islamska revoluce v iranu roku 1979 vyvolala v Jordansku
strach z jejiho dalSiho Sifeni, ¢imz doSlo k nastartovani vyraznéjSi spoluprace
s Irdkem (Gause 2003). Diky této udalosti doslo ke zhorSeni vztahl se Syrii a
samoziejmé i s iranem. Po iracké invazi do Kuvajtu se Jordansko rozhodlo
vztahy s Irakem nepferusit, ale samotnou intervenci kritizovalo (Gombar 2001).
Nasledné zlepSeni vztah( s USA nastalo podepsanim mirové smlouvy s Izraelem
v roce 1994 (Gombar 2001).

Syrie: Po nastupu Saddama Husajna do prezidentského Gradu v roce
1979 se Syrie zamé&fila na zlepSovani vztahd s iranem (Gombar 2001). Za iracko-
iranské valky pravé tato spoluprace napomohla Syrii omezit moznost konfrontace
s Irdkem, coz bylo a stéle je jednim z primarnich pilifG syrské naklonnosti k iranu
(Gause 2003). V dobé napadeni Kuvajtu Irakem stala Syrie pochopitelné po boku
protiiracké koalice. Svou roli zde sehral fakt, Ze sam prezident Hafiz al-Asad stal
pfed hrozbou svrZzeni svého baasistického® reZimu ze strany USA (Gombaér
2001).

#'Socialisticka strana arabské obrodly.
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Saudskd Arabie: Chovani Saudské Arabie v procesu vytvareni
partnerstvi je mozné definovat preferovanim vztahd s rezimy podporovanymi
Spojenymi staty (Gause 2003). Po svrZeni irAnského Saha pfislo na zlepSovani
vztahl s IrAkem. Tato spoluprace trvala viceméné az do iracké okupace Kuvajtu.
V roce 1990 byl mezi Saudskou Arébii a Irakem podepsan pakt o neutoceni,
ovSem invaze do Kuvajtu Saudskou Arabii pfiméla pozadat o ochranu Spojenych
statll a zaGala pracovat na zlep3eni vztah( s iranem (Kropacek 1999).

Po padu SSSR se v oblasti vytvofilo ur€ité mocenské vakuum, jez rychle
zaplnily Spojené staty americké (Brzezinski 1999). Nasledné doSlo téméF ve
vSech statech k zlepSeni vztahll s USA, cozZ plati pfedev§im o Saudské Arabii,
Jordansku a Syrii (Gombéar 2001). Po pordZzce Saddama Husajna ve vélce
v Perském zalivu Irdk viceméné ztratil moznost ovliviiovat udélosti na Stfednim
vychodé, predevsim diky poklesu ozbrojenych sil a ekonomickym sankcim ze
strany USA (Kropacek 1999). Tento fakt do zna¢né miry napomahal rdstu vlivu
iranu v oblasti. Ten si podporou hnuti Hizballah a dalSich Siitskych organizaci
znepréatelil Libanon a Jordansko, zcela antagonistické postoje zaujima vUCi
Izraeli. Na otazku, zda rezim Saddama Husajna predstavoval ohroZeni regionalni
mocenské rovnovahy, ¢i dokonce hrozbu pro samotné Spojené staty, se pokusim

najit odpovéd v nasledujici kapitole.
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4.3 Irdk jako potencialni hegemon?

H1:Irdk se ocitl v pozici potencidlniho regiondlniho hegemona, ¢imz doSlo k naruseni
mocenské rovnovahy a k naslednému ohrozeni bezpecnosti USA.

H2: UdrZeni americké pozice ,zamorského vyvaZovatele* a nasledné uplatnéni strategie
Lbuck-passing” nebylo mozné z dlivodu nepfitomnosti jiné mocnosti schopné vyvazovat
Irak.

Snaha Irdku ziskat postaveni regionalni mocnosti za vlady Saddama
Husajna vyvolala jistou pozornost a obezfetnost ostatnich statd v regionu.
Nejvétsi prekazkou naplnéni Saddamova snu byl iran, pfedevsim po islamské
revoluci v roce 1979. Vojenska sila Iraku v 80. letech 20. stoleti zacala vyrazné
stoupat a samotny irén jiz nedokéazal této hrozb& Gspésné &elit. Pfed intervenci
do Kuvajtu v roce 1990 Irdk vlastnil znacné vojenské kapacity predstavujici pro
mocenskou rovnovahu na Stfednim vychodé skutec¢nou hrozbu.

Pfi hodnoceni nutnosti zdsahu USA proti Iraku v roce 2003 povazuji za
vhodné komparovat mocensky potenciél Irdku v letech 1989 a 2000, tedy pfed
samotnymi intervencemi. Za timto Uuc¢elem byly vytvoreny tabulky €. 8 a 9, v nichz
jsem rozdélil relativni moc regionu do dvou skupin. Tu prvni zastupuje moc
komplexni, zahrnujici HDP a pocet aktivnich vojakli. Druha skupina,
demonstrujici ito¢nou moc, obsahuje Gdaje o poctu letadel a tank(. Tabulka €. 8
ukazuje celkovy pocet pfislusnikl irackého vojska vroce 1989, jenz znacné
prevySoval stavy armad statd ostatnich. Co se tyce vojenské techniky, tak i zde
Irdk vykazoval znacnou pfrevahu. Této pfevaze mohl konkurovat pouze lIzrael,
zcela jisté disponujici celkové kvalitnéjSi vyzbroji a velice bojeschopnou
armadou. MozZnosti Izraele zasahovat do stability regionu byly v3ak znacné
omezené, predevsim diky nepratelskym vztahlm s témér vSemi staty regionu.
iranskéa vyvazovaci schopnost byla v tomto obdobi nizka, zejména diky malému

poctu tankl a letadel.
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Tab. €. 8: Distribuce moci v regionu v roce 1989

Komplexni moc Uto&na moc
Stat (n'jlgz) akptgl(;ﬁ(tzh k?)(rarﬁtllc\algrlﬁ TAKUKA | Tanky otna.
vojaku moc (%) moc (%)
Irak 58,5|1 000 000 22 635| 5500 34
iran 447,3| 504 000* 41 180 500 4
Izrael 39,9 645 000 14 514] 4288 26
Jordansko 3,8 85 250 2 104 1131 6
Kuvajt 23,1 20 300 2 23 24 0
SAE 26 44 000 3 68 131 1
Saudskéa
Arébie 78,5 67 500 7 139 550 4
Syrie 20,3| 404 000 9 482| 4000 25
2 697,4|2 770 050 100 2145| 16 124 100

Zdroj: The Military Balance 1990 — 1991

Poznamka: Metodika vypoCtu — vzhledem k rozdilngym jednotkdm jednotlivych slozek
komplexni moci bylo nutné spocitat relativni procentualni podil kazdé slozky zvIast.
Nasledné dosSlo ksouctu téchto procentudlniho podilu (HDP a vojsko). Pomoci
aritmetického prliméru jsem vypodital relativni podil na komplexni a (to¢né moci
jednotlivych statd.

* zahrnuti i rezervisté

Jak jsem jiz zminil, Mearsheimer (2001) za potencidlniho hegemona
povazuje stat, disponujici pfiblizné 35 % relativni regionalni moci®®. Levy a
Thompson (2005) tento prah dokonce snizuji na 33 %. Z empirickych vysledk
v tabulce €. 8 vyplyvé, Ze Irak v roce 1989 disponoval 22% podilem na celkové
komplexni moci v regionu. Tato hodnota sama o sobé nepfedstavuje, dle teorie
ato¢ného realismu, hrozbu pro regionalni rovnovahu moci a neindikuje mozny
vznik potencialniho hegemona. Nicméné Irdk disponoval nejpocetnéjSi armadou,
jejiz relativni podil na celkovém poctu vojakl v regionu ¢inil 36 %. V pfipadé
relativniho podilu na Gtoéné moci (RPUM) je jiz nutné vzit v potaz zna&nou
relativni moc Irdku v regionu. Hodnota se totiz pohybovala kolem 34 %, na
samotné hranici definujici moznost vytvoreni PH.

Pokud za rozhodujici promé&nnou budu povazovat RPUM Irdku, navic s
podporou nejpocCetngjsi armady v regionu, obavy z naruSeni mocenské
rovhovadhy a moznosti vzestupu PH byly opravnéné. Vzhledem k vojenské sile,
agresivnimu chovani vici sousednim statim a samotnym ambicim Saddama

Husajna vytvofit z Iraku regionélni mocnost, byl zasah USA z pohledu teorie

*® Relativni moc stat(i Mearsheimer (2001) demonstruje na prikladé Némecka pred prvni svétovou
valkou, kdy se jeho podil na relativni moci v Evropé pohyboval kolem 40 %. V roce 1940 Némecko
vlastnilo 36 % relativniho evropského bohatstvi, pficemz Sovétsky svaz pouze 28 %.
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ato¢ného realismu racionalni volbou. Zaroven nebylo moZné uplatnit strategii
.ouck-passing“ z diivodu nepfitomnosti jiného statu schopného vyvazovat moc
Irdku a vdlsledku toho se Spojené staty musely vzdat role ,zamorského
vyvazovatele“. Z hlediska distribuce moci bylo mozné region povaZovat za
multipolarni a zéroven nebalancovany vzhledem k vyrazné irdcké vojenské
pfevaze. Toto rozloZzeni moci dle Mearsheimera (2001) nejvice inklinuje
k rozpoutani valky, coz opét podporuje nutnost vnéjSiho zasahu.

V pfipadé druhé intervence v roce 2003 bylo rozloZzeni moci v regionu
vyrazné odlisné. Irdk pod vlivem hospodarskych sankci, izolovanosti a
strukturalnich problémd vyrazné oslabil po strdnce vojenské a ekonomické.
Vzestup se naopak projevil v pfipadé Kuvajtu, iranu a Saudska Arabie. Silnou
armadu si stéle udrzovala Syrie a pochopitelné také Izrael, ktery navic disponoval
nejvétsi relativni moci v regionu (tab. ¢. 9). Diky témto a dal$im faktordm Irdk
pred intervenci USA nezaujal pozici PH, jelikoz dosahl pouze 12% podilu na
relativni komplexni moci v regionu. Navic s pouhym 15% RPUM mohl jen t&Zko
zpUsobit naruseni mocenské rovnovahy, o ¢emz hovofi i fakt, Ze Jordansko,
Syrie a Saudska Ardbie rozhodné nepovaZovaly Irdk za bezpec€nostni hrozbu
(Gause 2003).

Tab. €. 9: Distribuce moci v regionu v roce 2000

Komplexni moc Uto&na moc
Pocet Relativni . Relativni
Stat (r::dD_P$) aktiy,n igh komplexni 'I]:I::dclléa Tanky [ atoCné&

vojaku moc (%) moc (%)

Irak 15,4 424000 12 310 2200 15

iran 99| 513000 21 237 1565 11

Izrael* 107| 588 500 24 410 3930 27

Jordansko 7,6| 100 240 3 101| 1058 7

Kuvajt 33,4 15 500 4 54 150 1

SAE 58 65000 6 65 411 3
Saudskéa

Arébie 185| 126 500 21 334 315 4

Syrie 13,8] 321000 9 464| 4700 32

2 519,2|2 153 740 100 1975( 14 329 100

Zdroj: The Military Balance 2001 - 2002

Poznamka: Metodika vypoCtu — vzhledem k rozdilngym jednotkdm jednotlivych slozek
komplexni moci bylo nutné spocitat relativni procentualni podil kazdé slozky zvlast.
Nasledné dosSlo ksouctu téchto procentudlniho podilu (HDP a vojsko). Pomoci
aritmetického prliméru jsem vypodital relativni podil na komplexni a (toéné moci
jednotlivych statd.

*zahrnuti i rezervisté
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Na rozdil od situace pfed prvni valkou v Perském zalivu je mozné hovofrit
0 balancované multipolarité, v jejimz rdmci je region méné nachylny k valkdm
diky rovnomérnéjSimu rozloZeni vojenskych kapacit (Mearsheimer 2001). Pfi
takovém rozlozeni sil tudiz strategie ,pfedavani peska“ mohla fungovat. Otadzkou
vSak zlstava, jakd mocnost Ci aliance by tuto funkci zastala. V pfipadé irdckého
pokusu o naruSeni mocenské rovnovahy v regionu by Husajn zcela jisté Celil
silnym vyvaZovacim aliancim, jez slouzi k uplatnéni strategie ,pfedavani peska"“.
Schéma €. 4 naznacCuje hypotetické vyvaZzovaci aliance a jejich podil na relativni

vojenské moci (takticka letadla a tanky).

Schéma €. 4: Teoretické aliance proti Irdku v zavislosti na relativni uto¢né
moci v roce 2000

Jordansko, Kuvaijt,
Saudska Arabie,
SAE 15 %

Syrie 32 %

Irdk 15 %

Izrael 27 %

iran 11 %

Zdroj: viz tabulka €. 9

V roce 2000 bylo nutné vytvofit pouze jednu vyvazovaci alianci. Syrie a
Izrael disponovaly podstatné veétSi relativni ato€nou moci a dokazaly by Irak
vyvazovat samy. Pokud jde o iran, zde se jiz o jasné pfevaze mluvit nemize.
Vlastnil mensi pocet letadel a tank(, ale na druhou stranu disponoval pocetné;jsi
armadou. Pravdépodobnost irackého atoku na islamskou republiku tudiz byla, i
diky trpké zku$enosti z irAcko-iranské valky, velice nizka. Otazkou vsak zlstava,
co by zplsobil Cisté hypoteticky Utok Irdku na Saudskou Arabii, a jaké dlsledky

by jeho Uspéch v této agresi vyvolal mezi ostatnimi mocnostmi. Pravdépodobnost
41



takového aktu je ovSem miziva diky mnoha faktorlim. Irdk v roce 2000 nevlastnil
dostatek vojenskych a ekonomickych kapacit k dobiti tak vyznamného hrace na
Sachovnici Stfedniho vychodu, jakym Saudska Arabie bezpochyby je. Rijad sice
operuje s podstatné mensi armadou, ktera je podstatné modernéjsi nez ta iradckéa
(The Military Balance 2001). AvSak v pfipadé irackého uspéchu by moc
Saddama Husajna jiZz mohla predstavovat impuls pro USA opustit roli
.Zamorského uvaZovatele a snaZit se zachovat svou energetickou bezpecnost
intervenci.

Nicméné je zcela zfejmé, alespon co se tyCe armady a konvencnich
zbrani, Ze pro samotné Spojené staty nemohl Irdk predstavovat jakoukoliv
bezpec€nostni hrozbu. Graf ¢. 1 demonstruje naprostou vojenskou prevahu ve
prospéch USA.

Graf €. 1: Celkovy pocet vojakUl (bez rezervistll), lenkych tank( a letadel
Spojenych stéatu a Irdku v roce 2000

8 000 7 620

6 000

4 000 m USA
W rék

2000

armada* tanky letadla

Zdroj: The Military Balance 2001 — 2002
* pocet vojaku v tisicich

Prvni hypotéza je proto vyvracena. Irdk se vroce 2003 neocitl v roli
potencialnihno hegemona a mocenskd rovnovaha v regionu byla mnohem
pevnéjSi nez pfi irdcké agresi proti Kuvajtu. Americk& intervence v roce 2003
nemlze byt v pfipadé regionalniho konfliktu interpretovdna pomoci teorie
Gtocného realismu, jelikoZ nenastaly okolnosti, za kterych byl vzdaleny regionalni
hegemon nucen v jiném regionu zasahovat.

Druha hypotéza velice Uzce souvisi s hypotézou prvni a také se ji
nepodafilo potvrdit. Strategii ,buck-passing” bylo mozné aplikovat, navic se
Spojené staty nemusely spoléhat pouze na svého nejvétSiho regionalniho

spojence v podobé Izraele.
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H3: Irdk predstavoval pro bezpecnost USA skute¢nou hrozbu, predevSim z hlediska vyvoje
zbrani hromadného ni€eni, moznosti teroristickych Gtoku a v neposledni fadé
nepredvidatelnosti samotného chovani Saddama Husajna. Spojené staty diky témto
hrozbam byly ochotny intervenovat i bez mandatu OSN.

Jednim z hlavnich argument(, jimz Spojené staty americkou intervenci
v Irdaku ospravedlnovaly, byl iracky jaderny program a s nim spojena vyroba
zbrani hromadného niCeni (ZHN). Tyto zbrané mohly byt namifeny proti
samotnym Spojenym statdim, coz administrativa George W. Bushe v Zadném
pfipadé nehodlala pfipustit a radegji zahgjila preemptivni Gtok (Flibbert 2006).
Flibbert (2006) oznaCuje samotny akt preemptivni valky, ktery dosud nikdy nebyl
v takovém meéritku aplikovan, jako jisty zplsob chovani dle teorie Gtocného
realismu. Diky irackym ZHN mohla byt naruSena nejen mocenska rovnovaha na
Stfednim vychodé, ale jejich niCiva sila mohla ohrozit i samotné Spojené staty
(Guney, Gokcan 2010). Tento strach o svou vlastni bezpecnost nutil Spojené
staty jednat unilaterdlné a pouze za pomoci ,ochotnych statl“. Zbrané
hromadného niceni, jak je jiz zndmo, se vSak v Irdku nenasly.

| v pfipadé, Ze by Saddam Husajn ZHN skute¢né hodlal pouzit, nelze
automaticky predpokladat jejich namifeni proti USA. Casto bylo poukazovano na
Husajnovo iracionalni chovani a na ochotu ZHN pouZzit. Mearsheimer a Walt
(2003) zaujimaji k témto vyrokiim skepticky postoj a poukazuji na diktatorovu
vypocitavost, pragmatic¢nost a trpélivost. Husajn, dle Karshe a Rautsiho (1996, s.
10), vnimal svét jako: ,nasilné a nepratelské prostfedi, vnémz vliadne vile
k vlastnimu preziti“. Toto smySleni o Zivoté je typicky hobbesovské, kde je valka
stalym jevem a nejvySSim cilem pro Clovéka je zdstat na zivu a u moci. JelikoZ
nebezpeci €iha vSude a nikomu se dle Husajna nedéa véfit, je nutné vyvolavat
v protivnicich strach, diky némuz se neodvazi zautocit (Karsh, Rautsi 1996).

Husajn rozpoutal dvé valky — proti iranu v roce 1980 a proti Kuvajtu roku
1990. Toto jednani, dle Mearsheimera a Walta (2003), bylo velice vzdalené od
lehkomysinosti. Oba Gtoky se uskutec¢nily v dobé irdckého ohroZzeni a Husajn
zaroven nabyl pfesvédceni, Ze obé napadené zemé se nezmUzou na silny odpor.
iran navic neskryval snahu svrhnout ,svétsky* baasisticky rezim a i samotného
Husajna. ,Do Gtoku proti iranu nevedla Husajna dobyvacnost, ale strach* (Karsh,
Rautsi 1996, s. 154). Ackoliv cena valky prevysila Sadddmovo oCekavani, udrzel
se u moci a znemoznil iranu stat se jedinou regionalni mocnosti.

Utok na Kuvaijt byl veden podobnymi tmysly. Saddam disponoval nejvétsi
armadou Vv regionu, ale zaroven se citil opét zranitelny. Kuvajt totiz produkoval
vice ropy, nez stanovovaly limity organizace OPEC (Organizace zemi

vyvazejicich ropu), coz snizovalo svétové ceny ropy, na ¢emz Irak tratil. Kuvaijt
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zaroven odmital Iraku odepsat dluh z obdobi irdcko-irdnské valky (Mearsheimer,
Walt 2003). Saddam se domnival, Ze intervence nevyvola v zgpadnim svété
vyznamnéjSi pozornost a poboufeni — vtom se vSak pfepocital. Ani drtiva
porazka ve Vvélce v Perském zalivu vSak Husajna nepfinutila pouzit chemické
zbrané ve snaze zvrétit prdbéh valky. MoZzna i tento fakt mu napomohl k udrzeni
pozice irdckého viidce az do roku 2003.

Byl Husajn ochoten pouzit ZHN proti Spojenym statim? Na zakladé vyse
zminénych postfehll neni tato moznost pfili§ pravdépodobna. Ano, Husajn
chemické zbrané jiz vyuzil. Bylo to v3ak proti Kurdim a iranctim, ktefi proti
takovému utoku byli bezbranni. Husajn si byl dobfe védom, Ze pokud ZHN namifi
proti USA, Ci dokonce proti Izraeli, vyvola to masivni odplatu, diky které udrZzeni
prezidentského (fadu nadéle nebude moZné. A takovou moZnost nehodlal
riskovat. Obavy také panovaly z moznosti Husajnova vyuZziti ZHN k zastraSovani
a vydirani. Tato eventualita v8ak funguje pouze v pfipadé vydirani statd, které
ZHN nevlastni, coz rozhodné neni pfipad Spojenych statli (Mearsheimer, Walt
2003). Guney a Gokcan (2010) spiSe poukazuji na moznost, Zze ZHN
predstavovaly ohroZeni pro Izrael, nikoliv pro samotné Spojené staty®.

Napojeni Irdku na teroristické utoky provedené 11. zafi 2001 doposud
nebylo prokadzano, i kdyZ najit toto pojitko bylo nadmiru Za&doucim prvkem.
Mearsheimer a Walt (2003) vyjadrfili jisté pochyby o moznosti jakékoliv
spoluprace mezi Irakem a teroristickou skupinou al-K4jdou, pfedevsim diky
nepratelskym vztahlim mezi sekularnim vladcem Husajnem a fundamentalistou
bin Ladinem.

Pokud prihlédnu k proziravosti Husajna a jeho touze po moci, mdm o
takto riskantnim cCinu, jakym bylo poskytnuti ZHN al-K4jdé, znacné pochyby.
V pfipadé potvrzeni takové transakce americkymi vyzvédnymi sluzbami by
Husajn o svou moc nad Irdkem velmi rychle pfiSel (Mearsheimer, Walt 2003).

VysSe diskutované téma je znacné rozporuplné a odbornici na né&j hledaji
odpovédi velice obtizné. Na zékladé zjisténych informaci jsem nicméné nucen
zamitnout i tfeti hypotézu. Obavu z iracionalniho chovani Husajna a ochoty
pouZit ZHN proti USA nepovazuiji za relevantni, jelikoz neexistuji diikazy o snaze

Irdku ohrozit bezpecnost Spojenych statd.

# 1zrael také viastni jaderné zbrang, proez bezpe&nostni hrozba nenf piilis realna.
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4.4 Americka podpora lIzraele: demokracie nebo lobby?

H4: USA byly nuceny vojensky zasahnout proti autoritafskému statu, jelikoz doslo k ohrozeni
bezpecnosti jediné fungujici demokracie v regionu — Izraele.

Izrael je jedinou funkéni demokracii na Stfednim vychodé, navic
s prosperujici ekonomikou. V jeho okoli se nachézeji autoritdfské staty, jejichz
cilem bylo a v nékterych pfipadech stale je, zni€eni Zidovského statu. 1zraelsko-
syrské vztahy jsou diky sporu o golanské vySiny stéle napjaté, irAnsky prezident
Ahmadinezad volal po ,vymazani Izraele z mapy" (The New York Times, cit. v
Fathi 2005). Nepratelstvi vici Izraeli chovaji i dal$i staty Stfedniho vychodu,
predevdim iran, Syrie apod. Jak dalece rezim Saddama Husajna ohrozoval
bezpecnost a samotné preziti jediné demokracie v oblasti? Byla tato iracka
hrozba opravdu skute€na nebo Slo spiSe o pocCatek transformace Stfedniho
vychodu k zajisténi lepSi strategické situace pro lzrael?

Irdk byl autoritafskym a nedemokratickym statem. Stfedni vychod je vSak
plny autokracii, kde se rozsah politickych prav a ob&anskych svobod od téch
irdckych pfilis neliSi. Pro ilustrace pfikladam tabulku €. 10, ktera hodnoti miru
svobody v jednotlivych statech regionu. Jedn& se o vyzkum nezavislého institutu
Freedom House, ktery monitoruje stupen svobody ve svété. Jsou hodnocena
politicka prava a obcanské svobody jednotlivych statll v rozmezi 1 — 7, pficemz
hodnota 1 pfredstavuje nejvySsi stupen svobody a stupen 7 je naopak zndmkou

nejnizsi arovné svobody.
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Tab. €. 10: Stupen svobody v zemich Stfedniho vychodu v roce 2002

Stupen svobody
Stat Hodnoceni svobody
Politicka prava | ObCanské svobody

Bahrajn 6 5 neni svoboda
Irak 7 7 neni svoboda
iran 6 6 neni svoboda
Izrael 1 3 svoboda
Jemen 6 6 neni svoboda
Jordansko 5 5 ¢astecna svoboda
Katar 6 6 neni svoboda
Kuvajt 4 5 Castetné svoboda
Libanon 6 5 neni svoboda
Oman 6 5 neni svoboda
SAE 6 5 neni svoboda
Saudska Arabie 7 7 neni svoboda
Syrie 7 7 neni svoboda

Zdroj: Table of Independent Countries 2001 — 2002, Freedom house

Za povsimnuti stoji fakt, Ze Syrie a Saudska Arabie, podobné jako Irak,
ziskaly ohodnoceni nejméné demokratickych statd na Stfednim vychodé.
V pfipadé iranu je situace obdobna, politicka prava a ob&anské svobody doséahly
pouze o jeden stupen lepSiho hodnoceni nez vySe uvedené staty. Irdk tudiz
nebyl jedinym a nejméné demokratickym statem v regionu. Zahgjeni Operace
Irhcka svoboda muselo zahrnovat dalSi faktory, které upfednostiiovaly Irdk pfed
vSemi ostatnimi autokraciemi v oblasti. Za jeden z dalSich moznych impulsi
povazuji ochranu Izraele pfed irhckym Gtokem.

Schéma €. 5 zachycuje, podobné jako v pfipadé Iraku, jaké aliance Ci
staty se teoreticky musely postavit proti Izraeli, aby pfedstavovaly potencialni
hrozbu pro jeho bezpecnost. Z relativniho podilu na uto€né moci vyplyva, ze
zavaznéjsi hrozbu pro lzrael predstavuje Syrie, disponujici 31% RPUM.
V pfipadé spojeni syrskych a iranskych sil by tento podil vzrostl na 42 %, coz
predstavuje i pro znacné moderni izraelskou armadu jistou hrozbu. Irdk naopak
nedisponoval vyznamnéjSim partnerem v oblasti a jeho ozbrojené sily nebyly
v roce 2000 nikterak ohromuijici. Urcitou hrozbu mohlo ztélesfovat spojenectvi
IrAku a Syrie, coZz je vSak velmi nepravdépodobné i navzdory obnoveni
diplomatickych stykd (cit. v Novinky 2006). Obdobna situace nastala ve vztazich
Irdku a iranu, jejichz zlep3eni pfislo az s padem Saddama Husajna (cit. v Novinky
2008).
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Bez ohledu na faktor tvorby alianci proti Izraeli povazuji za nutné zminit i
faktor geograficky, presnégji vzdalenost. Ta totiz pro staty, které pfimo nesousedi
s Izraelem, predstavuje znaCnou pFekadzku pfi pfesunu vojsk kizraelskym
hranicim. V pfipadé& iranu, Iraku a Saudské Arabie by takové tazeni vyZzadovalo
enormni logistické zabezpeceni, které je obtizné zajistit. Geograficka vzdalenost
jednotlivych statll ovliviiuje i tvorbu alianci. Toto omezeni je moZné pozorovat na

prikladu vysoce nepravdépodobného spojenectvi Syrie a iranu.

Schéma €. 5: Teoretické aliance proti Izraeli v zavislosti na relativni ato¢né
moci

Syrie 31 %

Syrie, Iran 42 %

Izrael 27 %

Irdk, Jordansko,
Saudska Arabie
26 %

Irdk, Syrie 46 %

Zdroj: viz tabulka €. 9

Pouh& neokonzervativni myslenka demokratizace Blizkého vychodu v3ak
nestaCi pfi vysvétleni vybéru intervence prvé v Iraku. Proto povazuji za
nezbytné vénovat nasledujici fadky izraelské lobby v americké administrative,
ktera mlze vnést do zvazovanych pficin Druhé valky v Zalivu vice svétla.

Angazovanost etnickych skupin C¢i zahrani¢né-politickd lobby neni
v americké administrativé neobvyklym jevem. Brzezinski (2006) mluvi o
kubansko-americké, arménsko-americké, polsko-americké lobby a dalSich.
Izraelsko-americkou lobby ovS8em povazuje za nadmiru vyznamnou, predevsim
diky jejimu rozsahu a imunité vic&i kritice (Brzezinski 2006). Mearsheimer a Walt
(2006) diky svému clanku The Israel Lobby and U. S. Foreign Policy rozpoutali

debatu ohledné vlivu americkych Zid(i a pro-likudskych® neokonzervativcli ve

% stredo-pravicova izraelska politicka strana.
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vztahu k ZP USA na Stfednim vychodé. Fakta a postfehy, které oba autofi
predkladaji, jsou natolik vyznamné a kontroverzni, Ze si zaslouzi pozornost.

Celkovéa americk& pfima pomoc lzraeli, po€inaje koncem druhé svétové
valky a konce rokem 2006 cinila vic nez 140 miliard dolarl (U. S. Overseas
Loans and Grants 2006). Tato Castka vytvari z Izraele nejvétSiho pfijemce pfimé
americké podpory. Kazdorocné Izrael v ramci vojenské a ekonomické subvence
obdrzi od Spojenych statl priblizné 3 miliardy USD, coz je zhruba pétina celkové
zahrani¢ni pomoci USA ve svété (Mearsheimer, Walt 2006). Pro¢ takova
Stédrost? Strategicka hodnota Izraele, dle Mearsheimera a Walta (2006), jiz neni
tak vyznamn@ jako v obdobi studené valky. Partnerstvi navic selhalo v roce 2003,
kdy Spojené staty nemohly poZzédat o izraelskou vojenskou podporu, aniz by tim
spustily arabsky odpor. Autofi také upozoriuji na problémy spojené
s terorismem, které jsou diky podpofe Izraele hrozbou pro USA. V neposledni
fadé Mearsheimer a Walt (2006) obviriuji Izrael z jeho nedostatec¢né loajality vUci
USA, pfedevSim v otazce statutu Palestiny a vystavby Zidovskych osad na jejim
Gzemi.

Mearsheimer a Walt (2006) tak rozsahlou podporu ze strany Spojenych
statll pripisuji sile izraelské lobby, pficemz za nejvlivnéjsi lobbystickou slozku
v Kongresu oznacuji organizaci AIPAC (Americko-izraelsky vybor pro vefejné
zalezitosti). Hinnebusch (2007) za zdroj lobby povazuje skupinu vlivhych pro-
likudskych neokonzervativc a movitych americkych ZidG. Tyto skupiny se snazi
ziskat nejen politickou a ekonomickou podporu pro samotny Izrael, ale také pro
represe proti Palestinclim a arabskym statm (Petras 2009). V roce 2005 byli dva
Celni pfedstavitelé organizace AIPAC dokonce obvinéni ze Spionaze ve prospéch
Tel-Avivu (Krajidk 2009). Petras (2009, s. 109) tvrdi, Ze: ,Sila pro-izraelské
lobby, kterd zahrnuje AIPAC, Asociaci prezidentd hlavnich Zidovskych
organizaci...je zvétSena jejich vlivem a hegemonii nad Kongresem, masmédii,
finanCnimi institucemi, penzijnimi fondy a fundamentalistickymi kfestanskymi
organizacemi“ a dodav4, Ze: ,60 procent financovani Demokratické strany a 35
procent Republikanské strany pochazi od pro-izraelskych zid(*“.

Pro€ byla uskute€néna intervence pravé v Iraku? Dle Mearsheimera a
Walta (2006) zde hrala vyznamnou roli touha odstranit potencialniho nepfitele
Izraele. Lobby pracovala ve prospéch lepSi bezpec€nostni pozice lIzraele a na
ziskani statusu dominantni sily v regionu. Petras (2009, s. 24) povaZuje za
nejvétSiho beneficienta Druhé valky v Zalivu prave lzrael, ktery: ,dokézal pfimét

Spojené staty, aby zniCily jeho nejvétSiho arabského nepfitele na Blizkém
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vychodé - rezim, ktery poskytoval nejvyznamneéjsSi politickou podporu
palestinskému odboji“.

Zastanci Izraele tvrdi, Ze si zaslouzi americkou podporu, protoZe je slaby
a Celi mnoha nepratelskym statdim. Jak jsem jiZz ukdzal v predchozi kapitole,
Izrael slaby nebyl a necelil bezprostfedni hrozbé ze strany arabskych statt. Dalsi
argument predstavuje demokraticky systém lzraele, které je tfeba za kazdou
cenu chranit. Tento neokonzervativni ideal ovSem samotnou finan¢ni podporu
neospravediiuje. Na svété je koneckoncl spousta demokracii, které potfebuji
podporu a nedostava se jim ji (Mearsheimer, Walt 2006). Friedberg (2006)
v kritice Mearsheimera a Walta poukazuje na fakt, Ze v pfipadé snizeni podpory
Izraele by zcela jisté doSlo k povzbuzeni izraelskych nepratel, ktefi sni o jeho
zni¢eni. Argumenty obou autorl Friedberg (2006, s. 60) definuje jako:
.hevédeckeé, pobufujici, nezodpoveédné a Spatné“. Ross (2006) navic nesouhlasi
s Mearsheimerovym tvrzenim, Ze izraelska lobby a vlivni neokonzervativci
presvédcili Bushe k uskutec¢néni intervence. Tim impulsem pry byly udalosti 11.
zafi 2001, diky nimz Bush a celd americka administrativa nehodlala Celit dalsi
budouci agresi a rozhodla se k preemptivnimu Utoku. Jak ale Ross vysvétli fakt,
Ze ti sami neokonzervativci v administrativé George W. Bushe, jmenovité
Wolfowitz, Libby, Feith, Wurmser, Kagan atd., poZzadovali odstranéni Husajna jiz
vroce 1998 za vlady prezidenta Clintona? Sniegoski (2003) navic kritizuje
Bushovu nepfimérenou dlveéru, kterou udélil neokonzervativelm Wolfowitzovi a
Perleovi v rozhodovani o blizkovychodnich zélezZitostech. Marshall (2002) ve
svém clanku v souvislosti s moznou intervenci v Iraku dokonce Bushe vyzyva,
aby prestal poslouchat rady Wolfowitze a na misto toho zapocal vazny rozhovor
s Powellem. Pravé tento ministr zahrani¢i zpocatku vzdoroval pozadavkim
neokonzervativcl o unilateralni jednani USA a Gtoku na Irdk. Powell trval na tom,
Ze véalka proti terorismu by se méla vést proti skuteénym vinikim z 11. zafi a
musi ziskat mezinarodni podporu. Tu si Spojené staty zajisti teprve po vitézstvi
v Afghanistinu a po predlozeni dikazl o tom, Ze Irdk sehral svou roli
v teroristickych atocich na New York a Pentagon (Sniegoski 2003). Nakonec byl
Powell pravé tim, kdo vradé bezpecnosti Zadal souhlas OSN s vélkou. Jeho
snaha ziskat mandat OSN byla, jak je jiz znamo, neuspésna.

V pfipadé Ctvrté hypotézy jiz neni tak snadné rozhodnout o jejim potvrzeni
¢i zamitnuti. Je zfejmé, Ze Irak pro Izrael nepfedstavoval bezpecnostni hrozbu.
Za predpokladu, Zze ZP USA byla primarné vedena touhou pfetvofit autoritafsky
stat na demokraticky, je na misté hovofit o souladu s neokonzervativni ideologii.

Jak ovSem ukézala analyza izraelské lobby, snaha o demokratizaci Irdku a
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ochranu té izraelské nemusela byt primarné vedena ideologii. Proto i Ctvrtou
hypotézu zamitdm a pfiklanim se k tvrzeni Mearsheimera, Walta atd., podle
kterych izraelska lobby podnécovala americkou administrativu k uskutecnéni

Operace Irdcké svoboda v roce 2003.

H5: Spojené staty byly pfi intervenci primarné motivovany ideologickymi hledisky, pokud plati,
Ze: Po invazi se pokusily maximalné omezit vliv starych vladnoucich struktur, tj. pfetvorit
vnitropolitické uspofadani do té miry, aby odpovidalo demokratickym idealdm i pfes to, Ze
to znamenalo zvy3eni naklad( na okupaci. Indikatorem takového postupu je snaha
vyloucit byvalé elity ze spravy zemé&, rozpusténi armady, policie apod.

Americkym cilem v Irdku bylo ustanoveni funk&niho, demokratického a
federélniho statu, jenz se stane spojencem ve valce proti terorismu (Katzman
2009). Stalo se ideologické hledisko, v kontextu neokonzervatismu, primarnim
motivem vojenského zdsahu v Iraku?

Po padu rezimu Sadddma Husajna doSlo velice rychle k ustanoveni
okupacni vladni struktury, jelikoZz americkd administrativa povaZovala rychlou
demokratizaci a ,rakizaci® za nezadouci vzhledem k povalecné nestabilité v
zemi. Zaroven doSlo k zruSeni strany Baas a k okamzitému rozpusténi armady,
v zemi, v€etné ministerstva obrany, vnitra a informaci, byly zruSeny. Navic doslo
k okamzitému odstranéni nejvysSich viadnich 3picek strany, bez ohledu na jejich
funkce a ,hloubku stranictvi“, ktera mnohdy byla chapana jen jako nutna
podminka pro participovani ve vladé (Katzman 2009). Nektefi kmenovi pfislusnici
spolupracujici s Husajnem si naopak svdj vliv udrzeli. V pfipadé ,de-baasifikace*
je mozné pozorovat prvky ideologického jednani, jelikoZz odstranéni pfislusnika
strany bylo provedeno bez pragmatického uvazeni, velmi rychle a bez
vyraznéjsiho vysSetfovani (Jabar 2004).

Kratce po padu Bagdadu doSlo k ustanoveni prozatimni koali¢ni vlady
(CPA), kterou v Cervenci 2003 nahradila Irdcka vladni rada (IGC), sestavajici se z
25 clend reprezentujicich iracké obyvatelstvo (Jabar 2004). Nejpocetnéjsi
zastoupeni pfipadlo S$iitskym muslimdim, shodné pak Sunnitim a Kurddim
(Katzman 2004). Pfedani svrchovanosti nad Irdkem prozatimni iracké vladé
probéhlo vroce 2004 a o rok pozdg&ji se uskuteCnily svobodné volby do
Narodniho shromézdéni (Katzman 2004). Zvoleb vzeSlo mnohem pestiejSi
zastoupeni jednotlivych sloZek obyvatelstva (mistopfedseda vlady — Kurd, ministr
obrany — sunnita, ministr financi — §iita). Znac¢na finan¢ni podpora zacala plynout

na podporu lokélnich viad, obCanské spoleCnosti a také na rozvoj menSich
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politickych stran. Katzman (2004) uvadi, Ze v roce 2005 americka vlada utratila 5
mld. dolar(i v rdmci budovani nové iracké armady. Probéhla také pravni reforma,
kterd zaznamenala mnoho Uspéchll (stejnd prdva muzl a Zen, moznost
demonstrovat atd.).

Graf €. 2 zachycuje klesajici poCet americkych vojaku v Iraku od roku
2008 az k jejich témér Uplnému stazeni v roce 2012. Takovy pribéh je mozné
pfipsat pfesunu americkych jednotek do Afghanistanu a pfenechanim spravy
zemé irackym vladnim a vojenskym slozkam. V druhé kfivce jsou zaznamenany
vojenské a nevojenské vydaje americké vlady, které oproti klesajicimu poctu
vojaku vykazuji znacnou stabilitu. V roce 2011 se dokonce pocita i s navySenim
americké finan¢éni pomoci oproti roku 2010. Tento jev mlze vypovidat o urcité
snaze Spojenych statll zajistit budouci funkénost statll a diky stalé financni

podpofe zachovat v zemi stabilitu a mir.

Graf €. 2: Pocet vojakl a celkové vydaje na valku v Irdku 2003
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—&— potet vojakii 100 383 | 132 408 | 148 200 | 138 158 | 154 125 | 152 235 | 132316 | 70 000 | 42800 | 4100

—®&— vydajena valku (v mid. USD) | 77,4 72,4 102,6 | 116,8 | 1649 | 179,2 | 1483 | 1543 | 159,1 | 118,1

Zdroj: Congressional research Service: The Cost of Irag, Afghanistan, and Other Global
War on Terror Operations Since 9/11, Belasco 2011

Congressional research Service: Troop Levels in the Afghan and Irag Wars, FY2001-
FY2012: Cost and Other Potential Issues, Belasco 2009

*odhad poctu vojakd a vydajl na valku

Na zakladé zminénych ukazatelll tuto hypotézu potvrzuji. VétSina
indikatord poukazujicich na snahu o nastartovani demokratizaéniho procesu v
Irdku byla nalezena a snaha o ideologickou demokratizaci Irdku nemUze byt

zcela popfena.

51



H6: Implementace demokracie v Irdku zplsobila vSeobecné zhorSeni vztahll USA se staty
v regionu a zapficCinila nezajem podpory demokratizace v ostatnich zemich. Tato nelibost
se nasledné projevi vzestupem islamistickych radikalnich skupin, zvySenim
pravdépodobnosti teroristickych Gtokd proti USA, vypovidanim Ameri¢an( z vojenskych
zakladen v oblasti apod.

Rozhodnuti o zahgjeni Operace Irdcka svoboda v roce 2003 vyvolalo ve
svété rozporuplné reakce. V radé bezpecnosti OSN se proti poZzadavku USA
ziskat mandét k intervenci v Iraku postavilo nékolik svétovych mocnosti, véetné
Ruska, Ciny, Francie a N&mecka. Washington nakonec ziskal pro svij
unilateraini zasah v Irdku rdizné pojatou podporu 34 statd, pficemz na samotné
invazi se po boku USA podilela pouze Velka Britanie, Australie a Polsko (Krejci
2009). Po oficialnim vyhlaSeni konce boji se vSak rozhotel ozbrojeny iracky
odboj. Do roku 2011 se pocet mrtvych americkych vojak vySplhal na 4450
(icasualties 2011). Ztraty na iracké strané se pohybuji v rozmezi 150 tisic az
jednoho milionu, pocet irdckych bézencl je dokonce odhadovan az na témér 4
miliony (Krej¢i 2010). Konflikt takového rozsahu a trvani neni mozné dlouhodobé
podporovat a prosazovat bez podpory at’ uz samotnych obcan(, tak i ostatnich
statll ve svété.

Plan demokratizace Irdku se na Stfednim vychodé nedockal oCekavané
podpory. Pouze Kuvajt intervenci oficidlné podpofil, a to pfedevSim ze strachu z
dalSiho projevu iracké agrese a proto nabidl Spojenclim moZznost vyuziti svych
vojenskych zakladen. Takovy krok paradoxné neucinil vyznamny americky
partner v oblasti, Saudska Arabie, jejiz dlouhodoba spoluprace s USA vyvolava
v arabském svété znacnou nelibost (Fawn, Hinnebusch 2006). Podporu
intervenci nevyjadfila ani Syrie, pfedevsim diky obavé o svij baasisticky rezim.
Co se tyce Jordanska, jeho postoj vici invazi v Iraku byl ambivalentni — oficialné
valka nebyla podporena, ale skrytd podpora zde existovala (Fawn, Hinnebusch
v regionu a chladnymi vztahy s USA. lzrael oficialni stanovisko pochopitelné
nezaujal.

PocCet americkych jednotek na vojenskych zakladnach v oblasti perského
zalivu byl v roce 2006 oproti stavu pfed intervenci dokonce navySen (The Military
Balance 2001, 2006). Znac¢ny narlst pfitomnosti americkych sil zaznamenal
Kuvajt, naopak Saudsk& Arabie témeér zcela prfestala poskytovat podporu pro
americké vojsko na svych vojenskych zakladnach.

Nejednoznacné postoje je mozné sledovat i na drovni vefejného minéni.
Podle Gallupova institutu invazi do Iraku v roce 2003 podpofilo 75 % obyvatel

Spojenych statdl. V roce 2010 tato podpora klesla na pouhych 41 % a 55 %
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respondentli invazi oznacila jako chybnou (Gallup 2011). Pokles podpory
vefejnosti s rostouci délkou konfliktu a ztrdtami na Zivotech jisté nikoho
neprekvapi. V dalSim prizkumu vefejného minéni arabské zemé (Egypt,
Jordansko, Maroko, SAE, Saudska Arabie) Spojené staty povazovaly, i pfes
snahu demokratizovat Irak, za nejvétsi hrozbu pro svou bezpecnost (Arab public
opinion poll 2010).

Jednim z primarnich cild vojenského zasahu viIrdku byla snaha
eliminovat moznost teroristickych Gtok(l. Z databaze Worldwide Terrorism
Incidents (2010) vyplyva, Ze pocet teroristickych Gtokd na Stfednim vychodé se
od roku 2004 prudce zvySil a v roce 2006 doséahl historického maxima (graf €. 3).
Nasledny pokles poctu teroristickych Gtok( pfipisuji k zlepSeni bezpecénostni

situace v Irédku a k doCasnému zmirnéni napéti v oblasti Blizkého vychodu.

Graf €. 3: Teroristické utoky na Stfednim vychodé v letech 1990 — 2008
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V pfipadé USA je situace opacna. Jak ukazuje graf €. 4, po roce 2003
doslo k vyraznému snizeni teroristickych Gtok(i na americkém Uzemi (RAND
2010). Nicméné tento jev nemusi byt vysledkem uUspésné valky proti terorismu,
ale pouze efektem zpfisnéni bezpecnostni politiky Spojenych statli po 11. zafi
2001 a také tim, ze urCitd Cast teroristd své aktivity primarné sméfovala do
Afghanistanu a Irdku (RAND 2010).
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Graf €. 4: Teroristické utoky v USA v letech 1990 — 2008
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*pocet teroristickych Gtokd, pfi nichZ zemfrel alespori jeden Elovék.

Obecné Ize fici, Ze pocet teroristickych utoku v Evropé a Spojenych
statech po intervencich v Afghanistanu a Irdku vyrazné poklesl. V pfipadé
Stfedniho vychodu je vSak situace opacna. Spojenecka intervence zde zplisobila
posileni vlivu radikalnich skupin, pfedevSim skrze obyvatelstvo valkou
postizenych oblasti (Hinnebusch 2007). V souvislosti s eliminaci irackého vlivu
v regionu doSlo k vyraznému posileni irAdnské pozice na celém Stfednim
vychodé. Ktéto skuteCnosti zcela jisté prispél vzestup moci Siitll v Irdku po
volbéach v roce 2005 a také zvySeni cen ropy na svétovych trzich (Hinnebusch
2007). Do karet iranské moci hraje i nizSi pravdépodobnost invaze spojeneckych
vojsk na jeho uUzemi, jelikoz valky v Afghanistinu a Irdku zapfiCinily
nespokojenost vefejnosti, extrémni zatizeni statniho amerického rozpoctu,
vyrazné ztraty na Zivotech atd. Vyhlidky na zlepSeni americko-iranskych vztah(
se diky intervenci v Iraku vyrazné snizily, Cemuz nasvédcuje i pokracujici iransky
jaderny program (Grand 2010). Udalosti v Irdku navic nepfispély k zlepSeni
americko-syrskych vztahd, spiSe naopak. Americky tlak na syrsky rezim zapficinil
zpomaleni reforem, posilii nacionalisticky rezim a zintenzivnil anti-
amerikanismus® (Hinnebusch 2007). Udalosti nasledujici po oficialnim ukon&eni
valky v Irdku, jak tvrdi Hinnebusch (2007), posilly moc autoritafskych statl
povazujicich vynucenou demokratizaci za formu chaosu naruSujici cely region.

Po intervenci americké vztahy s arabskymi ,spojenci® ponékud zménily svou

31 Nepratelstvi vii&i administrativé, oficialni politice a obyvatelstvu spojenych statt americkych.
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povahu. Jordansko a Saudské Arabie zacaly vice podporovat boj proti terorismu,
predevSim diky strachu z pfitomnosti americkych jednotek v oblasti (Telhami
2007). Zavislost arabskych statd na USA byla prohloubena i diky obavam
z narGistu moci iranu (Telhami 2007).

VySe analyzované dulsledky padu rezimu Saddama Husajna zahrnuji
znaCné mnozstvi proménnych, pficemz nékteré hypotézu potvrzuji, nékteré ji
naopak vyvraci. K pfimému vypovidani Ameri¢an( z vojenskych zakladen
nedoslo a pocet teroristickych Gtokl proti USA skutecné klesl. OvSem v oblasti
Stfedniho vychodu stoupl pocet teroristickych aktivit a prohloubil se anti-
amerikanismu. Uspésnost ,demokratizace” Irdku je tedy diskutabilni, nicméné
samotny akt americké intervence nevyvolal v jinych autoritdfskych statech kyzeny
dominovy efekt Sifeni svobody a demokracie. Z téchto dlivodl posledni hypotézu

potvrzuiji.
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4.5 Iracka ropa

Stfedni vychod disponuje obrovskymi zasobami ropy, coZ demonstruje

tabulka €. 11. V ramci této studie jsou vSak hodnoceny zcela odliSné faktory a

motivy intervence. To je dlvodem, pro¢ hypotézy a debaty o ropnych motivech

k utoku na Irdk nepovaZuji za relevantni a pfiliS pfinosné pro zavéry této préace.

Tab. €. 11: Ropa ve vybranych statech Stfedniho vychodu v roce 2002

Prokazané zasoby ropy
(miliony barel()

Denni produkce ropy
(miliony barel()

Stredni vychod 686 21,5
Irak 113 2
iran 90 3,5
Kuvajt 97 2
SAE 98 2,4
Saudska Arabie 262 8,8

Zdroj: http://www.eia.doe.gov

Néktefi autofi, pfedevsim ti arabsti, povazuji ropu za primarni cil valky
proti Iraku. El-Najjar (2005) podtrhuje vliv ekonomickych sankci uvalenych na
Irdk, které napomohly k povéle¢nému vstupu zahrani¢nich ropnych spole€nosti
na iracky trh. Kubursi (2006) zna¢ny vyznam iracké ropy zdlraziiuje v souvislosti
S jejim stoupajicim importem ze Stfedniho vychodu do USA. Klare (2002) za
Arabie jsou jedinymi staty schopné zajistit dodavky ropy pohybujici se kolem 1
milion( barelt denné. Hinnebusch (2007) si klade podnétnou otadzku ohledné
nutnosti zasahu proti Iraku navzdory tomu, Ze nepfedstavoval bezpecnostni
hrozbu pro USA jako napfiklad Severni Korea. Tento paradox ale nepfipisuje
ropnym zajmim, jelikoZz je nepovazuje za nutnou podminku k uskutec¢néni
finan¢né nakladné intervence. Navic Husajn jiz davno nepfedstavoval hrozbu pro
exportéry ropy a nedokazal ovliviiovat €i dokonce kontroloval ropny trh. Petras
(2009, s. 145) zachézi s kritikou ,ropného argumentu” jesté dal a tvrdi, Ze: ,valky
vedou k podkopavani pravdépodobnosti novych kontraktd otevirajicich nové
moznosti ropnych investic USA v arabskych zemich“. Hinnebusch (2007)
nevyluCuje casteCny vliv ropné a dokonce ani armadni lobby v Kongresu,
nicméné ji, podobné jako Mearsheimer (2006), nepovaZuje za Ustfedni Ci

rozhodujici motiv k zahajeni Druhé valky v Zalivu.
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5. ZAVER

Ma prace si kladla za cil testovat teorii Gtocného realismu a
neokonzervativni ideologii jako dvé mozna vysvétleni americké intervence v Iraku
v roce 2003. Jisté by bylo pfinosné testovat SirSi Sk&lu moznych explanacnich
bazi, nicméné rozsah bakalarské prace nutil k redukci. Lze vSak tvrdit, Ze vyuZzité
explanaCni béze predstavuji mimofadné vlivné mysSlenkové proudy at jiz
v politické teorii Ci politické praxi a zaroven, Ze se jednd o dvé teorie, které
v mnoha ohledech poskytuji vyrazné odliSné rady ohledné ZP. A pravé tato
kombinace mimofddného vyznamu a zaroven znacné specificnosti obou teorii
z nich ucinila prvofadé kandidaty ke zkoumani.

Prvni vyzkumna otdzka se zabyvala moZnosti vyuZziti teorie Uto€ného
realismu jako urCitého ,vzorce* pro formovani ZP USA pfed intervenci v Irdku
2003. Stim souvisely prvni tfi hypotézy, jejichz cilem bylo testovat naplnéni
predpoklad(l, které by dle Gto¢ného realismu ospravedliiovaly invazi. Je tfeba
podotknout, Ze tato teorie prioritné slouZi k explanaci velmocenskych konflikt(
typu prvni a druhé svétové valky. Na této arovni Mearsheimer (2001) svou teorii
GspéSné testoval a zaroven potvrdil dllezitost prostoru pfi formovani
velmocenské politiky (,zastavujici sila vody“, vzdalenost atd.). V pfipadé
regionalniho konfliktu typu Operace Irackd svoboda jsou vysledky testovanych
hypotéz zcela odliSné. Na zakladé analyzy rozloZeni relativni moci v regionu (tab.
¢. 9) tvrdim, Ze se Irdk neocitl vroli potencidlniho hegemona a tudiz
nepredstavoval hrozbu pro mocenskou rovnovahu v regionu a jiz vilbec ne pro
USA. JelikoZ v tomto pfipadé nedoSlo k vyuZiti strategie ,buck-passing“, musim
konstatovat neplatnost teorie uto€ného realismu. Stejné stanovisko zaujimam i
v pfipadé druhé hypotézy, jejiz zakladni tezi byla neschopnost Spojenych statl
uplatnit strategii ,buck-passing“ z dlivodu nepfitomnosti jiné mocnosti schopné
vyvazovat Irdk, coz donutilo USA intervenovat. Jak ukazuje schéma €. 4, funkci
,buck-catchers* mohly naplnit Syrie, iran a za urcité podpory mocensky slab3ich
statl i Saudska Arabie. Treti hypotéza se zakladala na predpokladu mozného
pouZiti ZHN proti USA, pfedevsim diky iracionalnimu chovani Saddama Husajna.
Ani tato domnénka se nenaplnila, jelikoZz nebyla prokazana snaha a chut
Bagdadu ZHN proti USA pouzit. Navic v pfipadé chovani a ¢ind Saddama
Husajna v dobé jeho prezidentstvi je pfimo naivni hovofit o iracionalité pfi
politickych rozhodovani. JelikoZ doSlo k vyvraceni tfeti hypotézy, argumenty pro

zahdjeni intervence i bez mandatu OSN je nutné povaZovat za liché.
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Platnost teorie (to¢ného realismu na regionalni, respektive na
nadregionalni arovni konfliktu nebyla potvrzena. Zaroven je mozné predpokladat
selhani teorie i v pripadé konflikti mensiho rozsahu nez byla Operace Iracka
svoboda. Geografické atributy a prostor navic v intervenci roku 2003 nesehrdly
tak vyznamnou roli jakou jim pfisuzuje Mearsheimer (2001). Otdzkou ov3em
zlstava, jestli by doSlo kvyvraceni teorie také v pfipadé rozsahlejSich a
nasilngjSich valek. Zde jiz nechdvam prostor pro dalSi vyzkum a snahu ovéfit
platnost teorie Uuto¢ného realismu na jinych ozbrojenych konfliktech nez pouze u
velmocenskych valek a konfliktech typu Irdk 2003.

V pfipadé mé studie jsem byl nucen namisto bezpecnostnich a
vyvaZzovacich impulsli hledat podnéty pro vojensky Utok v neokonzervativni
ideologii. Vyzkumna otadzka se zaméfovala na americky ,vyvoz demokracie” a
ochranu lIzraele. V navaznosti na tyto pfedpoklady jsem vytvofil ¢tvrtou hypotézu,
prvky typické pro neokonzervatismus (ochrana demokratickych hodnot i za cenu
valky atd.). Nicméné pokud Spojené staty byly explicitné vedeny touhou
demokratizovat a odstranit autoritafsky rezim, mohly stejné tak zasdhnout
v Saudskeé Arabii Ci v Syrii, jejichZz stupen svobody vykazuje stejné nizké hodnoty
jako v Irdku (tab. ¢. 10). Jak zachycuje tabulka ¢. 9, Husajn(v reZim nemohl byt
bezpecnostni hrozbou pro dobfe vyzbrojenou a zna¢né bojeschopnou izraelskou
armadu. Nakonec jsem se rozhodl i tuto hypotézu vyvrétit a poukdzat na mozné
pUsobeni izraelské lobby v administrativé George W. Bushe. Vlivni proizraelsti
neokonzervativci zastavali vyznamné vladni pozice, jejichZz primarnim cilem byla
ochrana, nefku-li pfimo zvy3ovani sily, Izraele. Zidovské organizace plsobici v
USA (AIPAC, Conference of Presidents of Major Jewish Organizations atd.) jsou
vlivné a hovofilo se o jejich pfimém napojeni na ideology a politiky v Kongresu,
Pentagonu atd. (Petras 2009). Nadpriimérna, ¢i dokonce ,pfemrsténa“ financni
podpora Izraeli vyCislena v kapitole 4.4 poukazuje na ,vyjimecnost* vztahu USA a
Izraele. Faktem zl{stava, ze spolu s vymazanim Irdku z klubu regionalnich
mocnosti doslo k relativnimu posileni zbyvajicich ¢lend — tedy i Izraele.

Rozhodnuti o platnosti, i vyvraceni paté hypotézy opét nebylo
jednoznacné. Problematika pretvofeni Irdku z hlediska administrativniho,
politického a socioekonomického je nadmiru slozity ukol, kterym se zabyva
mnozstvi expertl. Obvyklym postupem demokratizacniho procesu je pretvoreni
politického uspofadani zemé, rozpusténi armady a pfipadné omezeni vlivu
starych vladnoucich struktur. Tyto pfedpoklady Spojené staty viceméné naplnily.

Navic americkd vlada pocithd se zachovanim stévajici financni podpory Irdku i
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v letech 2011 a 2012 navzdory prudkému stahovani americkych jednotek. Diky
témto aspektdim jsem se nakonec pfiklonil k potvrzeni této hypotézy.

Potvrzenim  posledni hypotézy doSlo k popfeni logiky Sifeni
.-neokonzervativni“ demokracie jako dlouhodobé pfinosného a Zzadaného
elementu v mezinarodnim systému. Po odstranéni Saddama Husajna a
vyhlaSeni boji proti terorismu pocet Gtokd na Gzemi USA sice poklesl, ale naopak
prudce vzrostt na celéem Stfednim vychodé. Proces demokratizace
prostfednictvim ideologicky vedené intervence tedy selhal a zvyraznéna
americkd pfitomnost v regionu navic zpUsobila vzestup anti-amerikanismu.
V tomto ohledu se tak ukazuje, Ze zatimco v kratkodobé perspektivé mlize byt ZP
statll ,unasena“ rlznymi zajmovymi skupinami, ¢i Spatnou analyzou situace
(proCeZ napf. utocny realismus neni vzdy schopen predikce ZP), v dlouhodobém
horizontu v3ak tlak mezinarodni struktury zacind dominovat. Tento vnéjsi tlak nuti
staty bud ke zméné ZP (coz ji priblizuje neorealistickym predikcim), nebo k
akceptovani zvySené ceny za iracionalni ZP. Lze se tudiZz pokusit o zobecnéni,
Ze zatimco ideologie determinuje momentalni jednani, mezinarodni struktura
pUsobi v dlouhodobém vyhledu jako korektiv.

V paté hypotéze se ukazalo, Ze neokonzervativni ideologie nebyla
podnétem pro zah4jeni vojenské operace v Iraku. Posledni hypotéza vSak nabizi
doklad o ideologicky motivovaném chovani Spojenych statd pfi nasledujici
zméné vnitropolitického uspofadani a snaze o demokratizaci zemé.
Neokonzervativni ideologii proto povazuji za sekundarni projev zahranicni politiky
USA v Iréku, nikoliv vS8ak za spoustéci mechanismus. V souhrnu je tedy mozné
tvrdit, Ze neokonzervativni ideologie sice upravovala Ci dotvafela americké
chovani, nicméné samotny zdroj rozhodnuti intervenovat v Iraku musime hledat
jinde. V tomto vyzkumu se jako jeden z vyznamnych faktor( projevil vliv izraelské
lobby, coZ vSak nevyluéuje spoluplisobeni dalSich faktord. Definitivni odpovéd na
otazku pro€ k invazi doSlo, v3ak zfejmé nelze Cekat dfive, nez dojde k odtajnéni
dokument( zachycujicich rozhodovaci proces americké administrativy.

Tabulka €. 12 shrnuje vysledky hypotéz a kliCové zavéry vychazejici

z empirické Casti prace.
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Tab. €. 12: Vysledky stanovenych hypotéz

Potvrzena

Spise
potvrzena

Spise
vyvracena

Vyvracena

KliCové vysledky

H1

Irdk se neocitl v pozici
potencialniho
hegemona

H2

existovala moznost
uplatnit strategii
~buck-passing"“

H3

bezpecnost USA nebyla
ohroZena

H4

mozny vliv izraelské
lobby

H5 °

zména politicko-
pravniho prostfedi
smérem k demokratizaci

H6 °

selhani demokratizace
dle neokonzervativni
ideologie

Zdroj: vlastni

| pfes omezeny rozsah bakalarské prace

se podafilo dospét k

nékolika zajimavym zavérlim. Nékteré motivy ospravedIiujici zahajeni valky byly

na zakladé hypotéz zpochybnény a naopak doslo k vyzdvizeni nepfilis

popularnich argument(l typu izraelské lobby a vlivu neokonzervativel na

zahrani¢né-politické rozhodovani v dobé zahajeni intervence.

V této jednopfipadové studii teorie itocného realismu neuspéla, neni viak

vylouceno jeji potvrzeni v jinych typech konfliktli a za jinych okolnosti. Z tohoto

ddvodu za zajimavy namét pro pfipadnou diplomovou praci povazuiji testovani

ato¢ného realismu na vice pfipadech s uplatnénim SirSi rodiny realistickych teorii,

jako napriklad realismu neoklasického €i obranného.
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Pfiloha €. 1: Mapa Stredniho vychodu (vlastni vymezeni)
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Zdroj: ArcGIS



Pfiloha €. 2: Ozbrojené sily stat Stfedniho vychodu v roce 1989

Armada Technika
stat CeIkO\():/ pooéet Poz?mni Letectvo Nérr]oFm' Pocet . IePhok(i’/ecth Takticka HDP O\ggr?ljje(\r)%/o
vojaku sily sily rezervistu tankd letadla (mld. $) HDP)
USA 2117 900 761 100 571 000| 590 500 1 613 600 15 440 1672 5198 5,6
Bahrajn 6 000 5 000 450 600 0 54 24 3,9 4,6
Irak 1 000 000 955 000| 40000 5 000 0 5500 635 58,5 22,18
iran 504 000 305 000| 35000 14 500 350 000 500 180 447,3 1,92
Izrael 141 000 104 000| 28000 9 000 504 000 4 288 514 39,9 15,4
Jemen jizni 27 500 24 000 2 500 1 000 45 000 480 92 1,3 16,9
Jemen severni 38 500 37 000 1 000 500 40 000 715 77 5,8 9,65
Jordansko 85 250 74000 10000 250 35 000 1131 104 3,8 11,5
Katar 7 500 6 000 800 700 0 24 18 54 2,77
Kuvajt 20 300 16 000 2 200 2100 0 245 23 23,1 6,69
Libanon 21 000 21 000 800 0 0 100 3 3,6 4,1
Oméan 29 500 20 000 3 000 2 500 0 39 38 8,4 16,19
SAE 44 000 40 000 2 500 1500 0 131 68 26 5,65
Saudska Arébie 67 500 40000| 18000 9 500 0 550 139 78,5 18,8
Syrie 404 000 300 000| 40000 6 000 400 000 4 000 482 20,3 12,26

Zdroj: The Military Balance 1990 — 1991




Pfiloha €. 3: Ozbrojené sily stat Stfedniho vychodu v roce 1995

Armada Technika
stat (EelkO\{Y o Poz?mm’ Letectvo Né”EOF”‘ Poégt o Ieiok(;’/ecth Taktickd letadla HDP o\k?r/gr?ljje(\r/]%/o
pocet vojaku sily sily rezervistu tankd (mld. $) HDP)
USA 1483800 495000| 388 200 426 700 1 880 600 10 497 (1144 (bez rezerv)| 7 246 3,7
Bahrajn 11 000 8 500 1500 1 000 0 106 24 5 52
Irak 382500| 350000| 30000 2 500 650 000 2 700 310 18,3 14,8
iran 513000| 345000 30000 18 000 350 000 1440 265 62,5 4
Izrael 175000 134000| 32000 9 000 430 000 4 300 518 78 9,2
Jemen 42 000 37 000 3500 1 500 40 000 1125 55 9 3,8
Jordansko 98 650 90 000 8 000 650 35 000 1051 95 6,6 6,6
Katar 11 800 8 500 1500 1800 0 24 12 7,4 4,4
Kuvajt 15 300 11 000 2 500 1800 23 700 150 48 26,5 11,7
Libanon 48 900 47 500 800 600 0 100 3 7,7 53
Oman 43 500 25 000 4 100 4 200 0 91 31 12,2 14,7
SAE 64 500 59 000 4 000 1500 0 201 65 39 4,9
Saudska Arabie 105 000 70000| 18000 13 500 0 315 116 125 10,6
Syrie 421 000 315000| 40000 6 000 500 000 4 600 454 30 6,7

Zdroj: The Military Balance 1996 — 1997




Pfiloha €. 4: Ozbrojené sily stat Stfedniho vychodu v roce 2000

Armada Technika
Stat Celkovy pocet | Pozemni | .. .. | NamoFni Pocet IePhOk(;’/ecth Takticka HDP O\Q’gr?ljje(\r)%/o
vojaku sily sily rezervistu tankd letadla (mld. $) HDP)
USA 1 367 700 477 800| 352 500 266 100 1175 000 7 620 1 804 9 925 2,9
Bahrajn 11 000 8 500 1500 1000 0 106 34 6,9 5,8
Irak 424 000 375000| 30000 2 000 650 000 2 200 310 154 9,3
iran 513 000 325 000| 45000 18 000 350 000 1 565 237 99 7,5
Izrael 163 500 120 000| 37000 6 500 425 000 3930 410 107 9,5
Jemen 54 000 49 000 3 500 1 500 40 000 910 65 6,4 7,6
Jordansko 100 240 84 700| 15000 540 35 000 1058 101 7,6 6,8
Katar 12 330 8 500 2100 1730 0 35 18 124 11,3
Kuvajt 15 500 11 000 2 500 2 000 23700 150 54 33,4 9,9
Libanon 71 830 70 000 1 000 830 0 115 0 16 3,5
Oman 43 400 25 000 4 100 4 200 0 117 32 17,7 4
SAE 65 000 59 000 4 000 2 000 0 411 65 58 5,9
Saudska Arabie 126 500 75000| 20000 15 500 0 315 334 185 10,1

Zdroj: The Military Balance 2001 — 2002




Pfiloha €. 5: Ozbrojené sily stat Stfedniho vychodu v roce 2009

Armada Technika
Stat Celkovy pocet| Pozemni | . .. | Namoini Pocet Ieiok(;’/ecth Takticka HDP O\Q’gr?ljje(\r)%/o
vojaku sily sily rezervistu tankd letadla (mld. $) HDP)

USA 1 580 255 553 044 | 334 342 329 390 864 547 5 850 2 402 13 800 5
Bahrajn 8 200 6 000 1 500 700 0 180 33 21 3,3
Irak 191 957 186 957 3 000 2 000 0 149 0 76

iran 523 000 350000| 30000 18 000 350 000 1613 312 337 2,81
Izrael 176 500 133 000| 34000 9 500 565 000 3501 461 198 6,6
Jemen 66 700 60 000 3 000 1700 0 790 83 22,9 6,8
Jordansko 100 500 88 000| 12000 500 65 000 1182 102 21 11
Katar 11 800 85 000 1 500 1 800 0 30 18 100 1,8
Kuvajt 15 500 11 000 2 500 2 000 23700 368 39 123 5,4
Libanon 59100 57 000 1 000 1100 0 326 7 30,7 3
Oman 42 600 25000 5 000 4 200 0 117 52 54,2 7,5
SAE 51 000 44 000 4 500 2 500 0 471 155 245 6,3
Saudskéd Arébie 233 500 75000 20000 13 500 0 910 280 410 10
Syrie 325 000 220000| 40000 5 000 314 000 4 950 339 53,3 3,5

Zdroj: The Military Balance 2010




