Posudek na doktorskou disertacni praci
Daniela Bouska
Zidovska poutni mista na Blizkém vychod& a v Egypté

v hebrejské cestopisné literatuie 12.- 16.stoleti.

S potésenim jsem si precetl predlozenou doktorskou disertatni praci pana Mgr. Daniela
Bouska jejimZ tématem jsou Zidovska poutni mista na Blizkém vychodé a v Egypte,
pouté k témto mistliim a zvyky s nimi spojen€ jak se odrazi v zZidovské literatuie obdobi
12.-16.stoleti.

Mohu konstatovat, Ze autor se disledné drzi zadaného tématu a nikde se od ného
neodchyluje. Prace je logicky rozvrzena: nejprve pojednava o pramenech, poté podava
historicky pohled na pouté do oblasti Izraele, nasleduje prehled poutnich mist mimo
Izrael a v zavéru se zabyva autor zvyky a projevy souvisejicimi s uctivanim hrobu. Tato
zakladni struktura je doplnéna pasazi oznacenou jako appendix, ktera je vénovéana
problematice Deseti ztracenych izraelskych kment a bajné fece Sambatjon. V priloze

k predlozené praci pak autor uved| pieklady vybranych pramenii vazicich se ke
zpracovavané tématice.

Hodnoceni prace po strance formalni.

Predlozena prace ma vSechny nalezitosti pozadované na doktorskych diserta¢nich pracich
(prohlaseni o samostatném zpracovani, tvod, soupis pouzivanych zkratek, prehled
pouzitych prament a literatury.) Je opatfena bohatym pozndmkovym aparatem.
Hodnoceni prace po strance obsahové.

Pozndmkovy aparat a pfipojeny soupis pramend a literatury svédci o tom, Ze autor ve své
praci vyuzil v maximalni mife jak existujici literaturu, tak prakticky vSechny texty, které
se vztahuji k vybranému tématu. Zplisob vyuZiti a zpracovani svéd¢i o tom, ze autor
dovede tvar¢im zptsobem zpracovat literaturu a pracovat s prameny. Jeho preklady jak v
samotném textu prace, tak i v pfiloze svéd¢i o vyborném zvladnuti jazyka pramend. To
vSe ho predurcuje k dalsi odborné a védecke praci. Jeho piehledné podani svédéi i o
pedagogickych schopnostech D. Bouska.

Bouskova prace piedstavuje podle mého nazoru nejen v ¢eském prostiedi originalni

studii v tom smyslu, Ze porovnava urcité jevy doprovazejici pouté k hrobiim a tctu



k hrobtim v zidovském a islamském prostfedi. Konkrétné mam na mysli porovnani pouti
jako jednoho z projevi religiosity jak v isldmu tak v judaismu, poukazani na shodné rysy
a rozdily, ovlivnéni ¢asti zidd zijicich v islamskych zemich muslimskym prostfedim. To
vie s vyuzitim pramend, které, jak sam autor poznamenal, byly pfevazné vyuzivany
pouze jako historické prameny. I kdyz v existujici literatute jsou tyto shody a rozdily
naznadceny, nebyly dosud takto komplexné zpracovany.

Pipominky.

Nize uvedené piipominky nejsou z mé strany chapany jako kritika pfedlozené prace, ale
spise jako jisté naméty, co by bylo mozno jesté zminit ¢i dopracovat.

Predevsim se domnivam, e v ivodu by mohla byt podrobnéji charakterizovana existujici
literatura k tématu, zejména z hlediska toho, co v této literatufe chybi a co autor hodlal
svou praci doplnit.

Co se ty&e prvni &asti, v niZ se zabyva prameny neudava vzdy, kde je rukopis toho
kterého pramene ulozen, zda existuje, nebo jsou k dispozici pouze edice. Moznd, Ze Gdaje
o zékladnich edicich by mohly byt uvedeny pfimo v textu a ne pouze v poznamkach.
Appendix, i kdyZ autor uvadi své divody, povazuji na ¢aste¢né odbocujici od tématu;
ostatné sam autor vyslovil o zatazeni této pasaze ur¢ité pochyby. Mozna Ze misto tohoto
appendixu by stélo za to vénovat ponékud vice pozornosti postojum uéenct k poutim a
uctivani hrobii. Je zde pouze kratka pasaz o postojich francouzskych a askenazskych
akademii k pouti do Izraele. Bylo by zajimavé porovnat nazory kol z rliznych oblasti, jak
je to ostatné ve zminéné pasazi naznaceno.

Uvital bych kdyby autor pfedlozené price v ramci obhajoby uvedl, co ho vedlo ke
zvolenému chronologickému vymezeni zvoleného tématu. Existovaly pouté a navstévy
vyznaénych mist pied 12. stoletim, zménil se naopak charakter pouti a navstév po
16.stoleti?

Také by bylo zajimavé sledovat postoje ucenct k riznym praktikam provozovanych pfi

navitévach svatych mist, povazuje je rabinsky judaismus za posvatna a pod.



Zaver.

Predlozenou doktorskou disertaéni praci pana Daniela Bouska povazuji za puvodni a
objevnou. P¥inasi nové postichy zejména ve srovnanich islamu a judaismu a téz ve
srovnénich askenazskych a ostatnich Zidd. Prace zpfistupfiuje mnoho materialu, ktery by
z jazykovych dvodii nebyl jinak zdjemeim a to i z fad odborné vefejnosti pristupny.
Doporuduji, aby jednotlivé pasaze, mozna s vyuzitim mych piipominek, byly zpracovany
formou odbornych &lanki a publikovéany (i cizojazy¢ng).

Predlozena prace je z vySe uvedenych divodi plné disertabilni, doporucuji ji pfijmout

k obhajobg jako podklad k udéleni titulu Ph.D.
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