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OVERALL ASSESSMENT (provided in English, Czech, or Slovak):

Autor si klade zajimavou otazku, jak se firmy plsobici na koncentrovanych trzich rozhoduji o
vstupu na jednotlivé trhy, pokud existuje mozZnost vstoupit na vice trhu, presnéji fe¢eno, moznost
vybrat si jeden z nich.

To je situace zajimava a navic nikoliv neobvykla. Analyza takového problému v obecné roviné
je vSak pro velky pocet moznych vliva pfilis komplikovana a diky tomu se tézko modeluje a jeji
vysledky se nesnadno interpretuji. Proto se autor zaméfil jen na nékteré charakteristiky problému,
které se mu zdaly nejvyznamnéjsi a jejichz hodnoty Ize néjakym zplsobem pozorovat nebo odhadnout
Jejich vliv se rozhodl zkoumat.

Nejprve si vytvofil pro duopol mnozstevni cenové a ziskové charakteristiky rdznych typ(
strategii v zavislosti na typu strategie zvolené konkurentem, Mimo jiné i pro to, aby ukazal, Ze existuje
jednoznacéna rovnovaha i v pfipadé odliSnych typl strategii. To ale nutné neznamena, ze se
s konkrétni strategii vyplati na trh vstoupit. Proto v dalSim kroku definoval pro zjednoduSenou ulohu se
dvéma symetrickymi konkurenty na n identickych trzich stfedni hodnoty zisku pro rizné typy strategii,
aby s jejich pomoci ukazal, Ze za téchto okolnosti uz jediny trh staci zajistit obéma kladny zisk.
Zaroven tim ukazal, jaka je obecné zavislost mezi zvolenou strategii a mnozstvim trhii. To by mohlo
byt zajimavé voditko pro pFipad, kdy napfiklad pocty trhl jsou mensi nez pocty hracu zvazujicich
vstup. Autor nasledné zavadi predpoklad rozdilnych velikosti jednotlivych trhi a analyzuje zplGsob
feSeni této nepomérné sloZit&jsi ulohy.

V tfeti kapitole zvazuje autor rlizné alternativni pfedpoklady, které vyrazné pozméniuji feSeni
ulohy. Jsou to napfiklad omezeni pfistupu v daném obdobi jen na urcité trhy, konkrétné v uvazovaném
pfipadé na sousedni trhy. To méni ulohu na opakovanou, a proto logicky v dalSim kroku zvazuje autor
pFipad, kdy roste podil monopolizovanych trh(, na které se chysta vstoupit néktery z konkurentu, z
hlediska vhodné zmény strategie stavajicich vyrobcu na jednotlivych trzich v pfipadé ochoty pfijmout
tento vstup. S tim souvisi i Gvahy o mozné koluzi na jednotlivych trzich a vztahu poctu interakci mezi
vyrobci ke stabilité této koluze.

Tézisté prace spociva ve ctvrté kapitole, kde autor vytvofil sofistikovany pocitatovy model, ve
kterém vyuzil nastroje a poznatky z pfedchozich kapitol. Ty mu umoznily vytvofit sice zjednodusenou,
ale uzite€nou simulaci obsazovani sousednich volnych trh(i podle obecné akceptovanych kritérii.Zde
podava zajimavé vysledky tykajici se dynamiky procesu a vytvareni konkurence na jednotlivych trzich
a jejich zavislosti na strukture této soustavy trhu (zejména co se tyka velikosti jednotlivych trh( a
vychozich postaveni konkurentu).

Naproti tomu zaveéry uz jen struéné shrnuji prabéh analyz popsanych jiz v pfedchozich
kapitolach.

Praci nelze mnoho vytknout, po vécné nebo technické strance (pokud sem nezahrneme
preklepy nebo chyby ve znaceni). Ma logickou strukturu. VSechny pouzité nastroje a metody jsou
z hlediska problému podstatné a korektni. Prace je hodné technicka a nékteré ¢asti vyrazné prekraduji
to, co se bézné oCekava v bakalarské praci. Pfedev§im mé ale nadchla mysSlenka, ktera posouva
analyzu za bé&zné Uvahy o oligopolnich trzich smérem, ktery je velmi blizky realité koncentrovanych
trhd. Netvrdim, Ze autor udélal prdlom do védy v této oblasti, ale rozhodné zvolil zajimavy, ale obtizné
uchopitelny smér a po vécné strance se ho zhostil velice rozumnym zplsobem.

Bohuzel po formalni strance autor nezvladl prezentovat praci tak, jak by si zaslouzila.
Domnivam se, Ze se na tom podepsala i ¢asova tisen, kdy autor do posledni chvile rozvijel
analytickou stranku prace a na jeji prezentaci si ponechal pfili§ malo ¢asu. To je poznat napfiklad na
prehledu literatury, kde se vyskytuje mnoho banalnich preklept. Hodné praci ubliZila také nepfilis
dobra angli¢tina, a to prakticky od obsahu az po zavér. Obcas pouzité formulace ménily plvodni
vyznam véty nékdy i zasadnim zplsobem a pro nezasvéceného &tenare se text staval misty obtizné
srozumitelnym nebo nepfehlednym. Asi by praci v tomto pfipadé prospéla vice ¢estina.
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Autor také ziejmé ponékud podcenil potfebu vysvétlit a zdvodnit jednotlivé kroky a jejich
vzajemné souvislosti, tak aby vyznéni prace pulsobilo vice sevienym a jednoznaénym dojmem. Pokud
by v budoucnu chtél tuto analyzu rozvinout do podoby ¢lanku nebo magisterské diplomové prace, mél
by si velmi peclivé projit struktutru celé prace a teprve nasledné prezentovat jednotlivé ¢asti. Pokud by
ji opét chtél prezentovat v angli¢ting, vyplatilo by se mu nechat si udélat jazykové korektury.

Praci pfesto povazuji za kvalitni, ale vzhledem k uvedenym vyhradam navrhuji pfijmout ji
k obhajobé s hodnocenim velmi dobfre.
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EXPLANATION OF CATEGORIES AND SCALE:

LITERATURE REVIEW: The thesis demonstrates author’s full understanding and command of recent literature.
The author quotes relevant literature in a proper way.

Strong Average Weak
20 10 0

METHODS: The tools used are relevant to the research question being investigated, and adequate to the author’s
level of studies. The thesis topic is comprehensively analyzed.

Strong Average Weak
30 15 0

CONTRIBUTION: The author presents original ideas on the topic demonstrating critical thinking and ability to
draw conclusions based on the knowledge of relevant theory and empirics. There is a distinct value added of the
thesis.

Strong Average Weak
30 15 0

MANUSCRIPT FORM: The thesis is well structured. The student uses appropriate language and style, including
academic format for graphs and tables. The text effectively refers to graphs and tables and disposes with a
complete bibliography.

Strong Average Weak
20 10 0

Overall grading:

TOTAL POINTS GRADE
81-100 1 = excellent = vyborné
61— 80 2 = good = velmi dobre
41 -60 3 = satisfactory = dobie
0-40 4 = fail = nedoporucuji k obhajobé
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