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Verbalni komunikace v geometrii na 1. stupni zakladni Skoly
praktické

Prace je vénovana experimentalnim vyzkumu komunikace dvojic Zaka ve véku od
9 do 13 let. Nastrojem je znama technika verbalniho pfenosu geometrického objektu.
Byla pouZita ve 4 variantach podle pfenaseného objektu: barevné tvary, zapalky, tvar
ve tvaru, kostky (podle nazvoslovi autorky). Celkem bylo uskutecnéno 32 pienosi
po osmi v kaZzdém z ro€nikd 2. aZ 5. Autorka vSechny experimenty evidovala
protokolem a pak je zpracovala z hlediska rtiznych kognitivnich, socidlnich a
lingvistickych fenoménti. Po administraci jednotlivych sledovanych fenomént se
autorka pokousi o srovnavaci analyzu. Nakonec v Zavéru formou epizod uvadi
nékolik myslenek, z nichZ n€které maji charakter sebereflexe.

Nedostatkem prace ;je jeji nesystemati¢nost. Zna¢ny objem informaci neni utfidén
a je prezentovan malo ekonomicky. Prace je psana horkou jehlou a to se projevuje i
v mnoha drobnostech. Napfiklad:;jednotlivé fenomény (str. 12 — 19) jsou uvadény
rozvla¢nou a zbyte€nou vétou typu ,,Sledovala jsem...“ nebo ,,Zabyvala jsem se...“.
Od strany 20 se dikce autorky stava efektivnéj$i. Nebo uprostied strany 13 se uvadi
tfi rizné situace, které mohly nastat pfi diktatu. U druhé a tfeti situace je feCeno co
respondent udélal, ale u prvni situace toto uvedeno neni. Ve vyctu téchto nedostatkl
by bylo mozZné pokracovat.

Ctenaf, ktery chce ziskat vhled do vysledkii vyzkumu, musi si udélat zakladni
prehled fenoméni sam.

Druhym nedostatkem prace je mélkost analyz. Jednotlivé fenomény nejsou
uvedeny do hlubSich kontexti, neni jasné ani to, pro¢ byly voleny praveé tyto
fenomény. Naptiklad mezi socialnimi fenomény schazi zasadni fenomén klimatu, o
kterém ale autorka piSe, kdyZ mluvi o tom, Ze pfi netusp€Sném pfenosu se Zaci
vzajemné obviiiovali. Mnoho velice provokujicich evidenci nechava autorka bez
povSimnuti. Zejména zajimavé jsou vyvojové komparace, ke kterym vybizi
specificka volba zakii v experimentu: Z4ci 2. ro¢niku maji skoro stejny biologicky
vek jako Zaci 3. rocniku a podobné je to v komparaci ro¢niki 4. a 5. TakZe napf. graf
3 na str. 52 ukazuje, Ze sledovany fenomén ma biologicky, nikoli §kolni zaklad. Ale
graf 8 na strané 55 (jeho modré sloupce) naopak ukazuje na zaklad $kolni, nikoli
biologicky.

Uvedené nedostatky by jisté byly vyrazné mensi, kdyby si autorka nebyla polozila
tak ambicidzni cile a misto vice neZ dvou tuctd fenomént soustfedila své tsili na
rozpracovani Ctyf-péti fenoménu. Presto uvedené nedostatky je nutno na praci
vysoce hodnotit tfi véci: poctivost experimenti, objem ziskanych materiala (viz
rozsahlé prilohy) a podnétnost, nékterych vysledkd, kterych si mozna ani autorka
neni védoma. Asi nejsilnéji na mne zapisobil vysledek tykajici se primérné délky



pauz. Na grafu 10 vidime, Ze u kazdého ze zkoumanych prostfedi byl primérny ¢as
pauz s vékem (8kolnim) klesajici. Vysledek mne ptfekvapil a bylo by mu dobré
vénovat dalSi vyzkum. Mohl by byt jistou modifikaci vyzkumi E. Graye o rozsahu
spektra odpovédi Zakl na rizné otazky.

Celkové hodnoceni.
Navrhuji uznat ji jako praci diplomovou a navrhuji hodnotit ji znamkou ,~7
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