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Anotacia

Bakalarska praca Obraz Slovenska v bulharskych periodikach po 14. marci 1939 pojednava o
bilateralnych vztahoch medzi Bulharskom a novo vzniknutym slovenskym s§tatom vo vymedzenom
¢asovom obdobi na sklonku druhej svetovej vojny. Vzhl'adom na Sirku témy a kratkost” skimaného
¢asového obdobia, praca uvedené kontakty nerozobera do detailov, ale zameriava sa najmé na hl'adisko
politické, hospodarske, kultirne a mensSinové. Cielom prace je Citatel'ovi priblizit’ tuto kapitolu
bulharsko-slovenskych dejin, ktora doposial’ v slovenskej, ¢eskej a ani v bulharske;j literatire nebola prilis

podrobne popisana.

Résumé

The bachelor thesis Picture of Slovakia in Bulgarian periodical after 14" March 1939 deals
with bilateral relations between Bulgaria and newly created Slovakia within delimit period of time
towards the close of the Second World War. With regard to range of the theme and shortness of the
researched period the thesis does not make thorough analysis of the relationships, but it concentrates in
particular on the political, economical, cultural and minority aspects. The aim of the thesis is to profile
this chapter of the Bulgarian-Slovakian history, which has not been described properly either in Slovak,

Czech, or in Bulgarian literature so far.
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Z.oznam skratiek

BAYV — Bulharské akadémia vied (Balgarska akademija na naukite, BAN).
KSB — Komunisticka strana Bulharska (Balgarska komunisti¢eska partija, BKP).

BPLZ — Bulharsky polnohospodarsky l'udovy zviz (Balgarski zemedelski nacionalen sajuz,
BZNS).

NDH — Narodna drzava Hrvatska.

CSAV — Ceskoslovenska akadémia vied.

CSR — Ceskoslovenska republika.

SAV — Slovenské akadémia vied.

ZSSR — Zviaz sovietskych socialistickych republik.

VMRO — Vnutornd maceddnska revolu¢na organizacia (VatreSna makedonska revoljucionna
organizacija).



Uvod

Dramatickd medzihra od Mnichova az po 14. marec 1939, ako toto obdobie vo svojej
historickej eseji Slovensko v 20. storo&i nazyva slovensky historik Cubomir Liptak', sa stala
dramou celej Eurdpy. Predvecer druhej svetovej vojny bol z politického i diplomatického
hladiska velmi komplikovanou dobou. Rozpad Cesko-Slovenska® ajeho nasledky sa priamo
dotkli nielen okolitych Stitov, ale celej Europy a vyustili do najkrvavejSieho celosvetového
vojenského konfliktu v dejinach I'udstva. Krok Hitlera k rozbitiu Cesko-Slovenska bol jasnym
poruSenim medzinarodnych zmliv, ¢o vyvolalo ostré poburenie a protesty velmoci. Na druhej
strane, niektoré menej vyznamné Staty tento akt vitali ¢i dokonca schval'ovali. Medzi ne patrilo

1 carske Bulharsko.

Ako uz bolo nacrtnuté, udalosti kritického 14. marca 1939 su dolezité pre pochopenie
medzinarodnej konstelacie europskych mocnosti a dopadu ich politiky na menSie okolité Staty.
Nutnost’” skumania tychto aspektov je namieste, pretoze vystupy dotvaraji celkovi zlozita
mozaiku predvojnove;j Europy vzajomne poprepajanej politickymi,
diplomatickymi, hospodarskymi a kultirnymi vztahmi. Vdaka nim sa téma, naprieck mnozstvu
odbornych prac viazucich sa na rok 1939, zd4 byt nevyCerpatelnou a otvara brany moznosti
novym pohladom na problém. Vdatnym objektom béadania v tomto smere siu mensi aktéri
vynarajuceho sa budiceho svetového vojenského konfliktu. V tomto ohlade sa bulharsko-
slovensky tandem javi ako zaujimava prilezitost’ nazerat problematiku predvojnovej Eurdpy

z inej, zazenej perspektivy.

"LIPTAK, L. Slovensko v 20. storoci. Bratislava: Kalligram, 2000. str. 164.

2 Oficialny nazov republiky v poslednej faze jej medzivojnovej existencie je Cesko-Slovenska republika (Cesko-
Slovensko). Nazov bol prijaty prazskou vladou kratko po Mnichovskej konferencii, ked’ v novembri 1938 prazsky
parlament schvalil vyhlasenie autonomie Slovenska (6.oktobra 1938). Oblasti bol vtedy prideleny tiradny nazov —
Slovenska krajina. V texte d’alej pouzivam oznadenia druha eskoslovenska republika, Ceskoslovensko a tiez
skratku CSR.



Dalsim doévodom sktmania bulharsko-slovenskych vztahov v stvislosti s obsadenim
Ceskoslovenska, je uchopenie vyznamu nasledkov agresivnych krokov Hitlera pre oblast
juhovychodnej Eurdpy. Silnejuca dominancia Nemecka v regione hrozila ovladnutim sféry
politiky a diplomacie jednotlivych $tatov. V rdmci zaujmu zachovania linie svojej zahrani¢nej
politiky a neskér uZ aj §tatnej suverenity, na balkanske krajiny doliehal pocit nutnosti flexibilne
reagovat’ na kroky Berlina. Tato vyzva podnecovala Juhoslaviu, Rumunsko, Bulharsko i Grécko
k vzajomnému ovplyviiovaniu na réznych turovniach. Vysledok tychto konani, v podobe
vyostrovania uz aj tak komplikovanej regionalnej situacie, bol iba otazkou Casu. Odvratenie
realnej hrozby konfliktu v oblasti mohol priniest’ vytvarajici sa Balkénsky pakt (mySlienka
zapadnych mocnosti), do ktorého, ako jediny zo S$tatov juhovychodoeurdpskeho regionu,

nevstupilo pave Bulharsko.

Hlavnym cielom mojej bakalarskej prace je sthrnna analyza slovensko-bulharskych
vzt'ahov v obdobi po rozpade druhej ¢eskoslovenskej republiky, nahliadanych o¢ami vybranych
dobovych bulharskych periodik Slovo, Zora, Zarja. Medidlna syntéza pritom akcentuje nie len
pristup k politickej situdcii na uzemi byvalej Slovenskej krajiny, ale priestor je vycleneny aj
¢lankom a sprdvam venovanym slovensko-bulharskym vztahom, slovenskej historii, kulture
a slovenskej mensSine v Bulharsku, respektive bulharskej menSine na Slovensku. V tychto
stvislostiach som si polozila nasledujiice otazky: Co stalo v pozadi zaujmu bulharskych médii
sprostredkovat’ situaciu v rozpadajucom sa Cesko-Slovensku? Akym spdsobom boli udalosti
reflektované a aké témy prevladali? Aka ulohu zohréavala oficidlna politickd linia rezimu osobnej

moci céara Borisa II1.? Aky bol vyznam Slovenska pre bulharsku diplomaciu?

3 23. marca 1939 Bukurest’ podpisuje zmluvu o upeviiovani hospodéarskych vztahov medzi Rumunskom a
Nemeckom. Tato zmluva zarucila Berlinu kontrolu nad rumunskou ekonomikou. Odtial’ bol uz len kroc¢ik k Gplnému
pohlteniu juhovychodoeurépskeho §tatu Hitlerom. MANCEV, K. Istorija na balkanskite narodi 1918-1945. Sofija:
Paradigma, 2004. s. 268.



Téma slovensko-bulharskych, respektive c¢eskoslovensko-bulharskych vztahov v obdobi
kratko pred vypuknutim druhej svetovej vojny, bola zvolend s ohl'adom na vyvoj Ceskej a
slovenskej historiografie k danému problému. Problematika je pomerne prebadand, avsak
jednostranne. VA¢Si pocet prac sa sustredi na tému literarnu, ¢i literarnovednu, pripadne je tato
skimana z hl'adiska lingvistiky. Historické prace k ¢eskolovensko-bulharskym vztahom obdobia
konca tridsiatych rokov 20. storofia maju menej pocetné zastipenie. Samostatny vyskum
dobovej bulharskej tlace, orientovany na rozpad druhej ¢eskoslovenskej republiky, v ¢eskom ani
slovenskom prostredi doposial’ nebol realizovany. Zvolena metodoldgia skiimania bilateralnych
vzt'ahov zmienenych slovanskych Statov pohl'adom bulharskej tlace, je ako v Ceskej, tak aj

v slovenskej historiografii vel'mi slabo zastiipena.

Zakladnou a svojim zaberom zatial' neprekonanou historickou pracou k danej téme je
dielo autorského kolektivu pracovnikov Ceskoslovensko-sovietskeho institatu Ceskoslovenskej
akadémie vied (CSAV) a Ustavu dejin eurdpskych socialistickych krajin SAV zroku 1980
Déjiny ceskoslovensko-bulharskych vztahii’, v ktorom autorsky kolektiv priblizuje vztahy medzi
Ceskymi krajinami a Slovenskom na jednej strane a Bulharskom na strane druhej od
Velkomoravskej riSe az po koniec druhej svetovej vojny. Poslednd kapitola VII. Spolecné v boji
proti fasizmu (1938-1945)° pojednava o zvolenej téme, pricom sa venuje prezentacii
problematiky ofami bulharskej dobovej tlace. Charakter prace je angaZovany, so zretelom na
obdobie spracovania a vydania diela. Na druhej strane, monografia je dostatocne informativna,
aby ponukla celkovy pohl'ad na politické, diplomatické, hospodarske, spolo¢enské a kultarne

aspekty skimanej problematiky.

* AMORT, C. a kol. Déjiny ceskoslovensko-bulharskych vztahii. Praha: Academia, 1980.

> Zmienent kapitolu v slovenskom preklade nachddzame aj u autorov V. Bystricky a J. Hrozien¢ik v praci

V spolocnom boji: Revolucna cinnost bulharskych studentov na Slovensku v obdobi druhej svetovej vojny (uvedena
v bibliografii v zavere prace).
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ModernejSie uchopenie témy, oCistené od angazovanej lexiky, pontka Cesky historik Jan
Rychlik vo svojej praci Dé&jiny Bulharska®, konkrétne v kapitole Ndstin cesko-slovensko-
bulharskych vzahii’, ktorej charakter a tematické zameranie st obsiahnuté uZ v samotnom nézve.
Vyklad dejin Bulharska v zékladnej casti diela, je poddvany s dérazom na medzinarodny
kontext. V kapitole venovanej koncu 30. rokov minulého storoia preto autor skima ako
vnutorné, tak aj vonkajSie dosledky domacej i zahrani¢nej politiky Bulharska, v synchrénnom
obraze miestami uzko prepojené s pomnichovskym vyvojom tzv. druhej ceskoslovenskej

republiky.

Hoci sa moja bakalarska praca zameriava na vel'mi obmedzeny a z historického hl'adiska
mimoriadne kratky Casovy usek (marec a zaciatok aprila r. 1939), v zmysle celoeurdpskeho 1
svetového vyznamu doésledkov skimanej udalosti bolo potrebné obsiahnut’ celkovy dejinny
obraz doby. V suvislosti s intenciou lepSie uchopit’ zakladné faktory (prevazne vonkajSie)
bulharskej vnltornej i zahrani¢nej politiky v kontexte ¢eskoslovenskej krizy, je dobré spomentt’
monografiu historika Slovenskej akadémie vied (SAV) Valeridna Bystrického Kolektivna
bezpecnost’ alebo neutralita (Balkdnske $taty a uzatviranie zdruk bezpecnosti v 30. rokoch)®.
Praca podrobne spracovava problematiku Balkanu v predvecer druhej svetovej vojny. Linia
rozoberanych aspektov je vedena suvisle v diachronnej i synchrénnej rovine, ¢o umoziuje ziskat’

lepsi prehl'ad v burlivych udalostiach konca tridsiatych rokov minulého storocia.

Zéasadné prace k téme su teda z Ceského a slovenského prostredia, avsak nemozno tvrdit’,
ze by bulharskd odborna verejnost’ nejavila zaujem o vyvoj v Ceskoslovensku, pripadne na

Slovensku. Bohati ponuku vedeckych titulov pontka kultirna oblast’ - prevazne literarna,

S RYCHLIK, J. a kol. Dé&jiny Bulharska. Praha: Lidové noviny, 2000.

7 Nastin cesko-slovensko-bulharskych vztahii. In: RYCHLIK, J. a kol. Déjiny Bulharska. Praha: Lidové noviny,
2000.

$ BYSTRICKY, V. Kolektivna bezpecnost alebo neutralita (Balkdnske Staty a uzatvdranie zdruk bezpecnosti v 30.
rokoch). Bratislava: VEDA, 1981.
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divadelnd a jazykova, ale taktiez etnografickd oblast’ Ceskoslovensko-bulharskych vztahov
naprie¢ dejinami. Napriek tomu, burlivé obdobie konca tridsiatych a zaciatku Styridsiatych rokov
minulého storocia si vybralo svoju dan, ked’ prim prebrali namety a témy zivotne dolezité pre
konfliktami zmietanti Europu. Jednako, téma vysostne medzinarodnych, ¢i diplomatickych
kontaktov prvej polovice 20. storodia medzi Ceskoslovenskom a Bulharskom v bulharskej
historiografii nateraz spracovana nie je. Prace L. Janeva9, N. Genéevalo, N. Staneva”, Raceva,
S.'2, &i D. Sirkova'®, s tematickym t'aZiskom na zahrani¢ni politiku Bulharska, sice pojednavaja
o spominanom obdobi, no z pochopitel'nych dovodov sa zameriavaji na objasnenie vnutornych a
vonkajsich pri¢in, ktoré viedli vladu v Sofii k priklonu k Berlinu. Miera medzinarodnej politickej
a diplomatickej vahy nevelkého stredoeurdpskeho Statneho utvaru dvoch slovanskych narodov,
bola nie aZ natolko zasadna. Preto, z pozicie Bulharska, je téma rozpadu Cesko-Slovenska
nahliadana skér v konotacii ,,objekt v podru¢i nacistického subjektu®. Na zaklade marcovych
udalosti r.1939, sa bulharska historiografia snazila pochopit’ eurépske stvislosti a zaujat’ kriticka

poziciu k vlastnym dejindm.

Konecne je vhodné na tomto mieste spomenut i anglojazy¢nu, no predovsetkym
ruskojazy¢nu historicku literatiiru. Poslednd uvedena vo vSeobecnosti zastdva vyznamné miesto
v historiografii pojednavajucej o dejinach Bulharska vSeobecne. Na druhej strane, prinos
historickych diel v anglickom ¢i ruskom jazyku je zhladiska tejto prace nepatrny. Ich
jednostranné, na Bulharsko orientované spracovanie a interpretdcia sa totiz dotykaji zvécsa
udalosti z priebehu druhej svetovej vojny, pricom zhodnotenie pociatku roka 1939 figuruje iba

ako sucast’ uvodu do problematiky. Takyto pristup nachddzame napr. u Marshalla Lee Millera v

® JANEV, L. Véansnata politika na Balgarija prez Vtorata svetovna vojna v balgarskata istoriceska literatura 1938-
1944. Varna: Liternet, 2006.

' GENCEV, N. Vansnata politika na Bélgarija 1938-1941. Sofija: Vektor, 1998.

"STANEV, N. Istorija na nova Balgarija 1878-1941. IK Heraklit, b.d.

2RACEV, S. Carcil, Balgarija i Balkanite. Sofija: 1995.

1 SIRKOV, D. Vingnata politika na Balgarija 1938-1941. Sofija: Nauka i izkustvo, 1979.
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jeho monografii Bulgaria During the Second World War'®. Skor zahrani¢nopolitické hl'adisko
spracovavaju §tadie ruského zbornika Bolgarija v XX veke : ocerki politiceskoj istorii®,

venované obdobiu vybuchu druhej svetovej vojny.

Snaha uchopit’ celoeurdpsky kontext a poziciu Bulharska v iom vyplyva i z badania
v pramenioch. Vyber prave troch bulharskych dennikov Zarja, Zora a Slovo, bol podmieneny
mnohymi faktormi. Ciel’ a zaber bakalarskej prace ako takej urcil rozsah témy i prameniov k nej
zvolenym. Vyber periodik, vhodnych pre spracovanie danej problematiky, bol ovplyvneny
vymedzenim selektivneho ramca poziadaviek, ktoré by zodpovedali potrebam prace. Na zaklade
dostupnej odbornej literatury boli stanovené nasledovné kritéria: denné periodikum, velkost
tiraze, doba adizka existencie vydania (v rokoch), kultdrno-spoloensko-politicky zaber
dennika, vedenie zahrani¢nej rubriky alebo aspon spracovanie prehl'adu diania vo svete (mimo
uzemia Bulharska) a v neposlednom rade, poziadavka zostavit ,reprezentativnu vzorku*

dennikov, ktoré by zastupovali roznorodii bulharsku politickt scénu'® skimaného obdobia.

Vyber a moznost vyuzitia zvolenych periodik bol podmieneny ich dostupnostou v
bulharskych knizniciach. To sa tykalo predovietkym dennika Utro’, bulharskou historiografiou
charakterizovaného ako ,,najrozsirenejsie a najpopularnejsie denné periodikum v Bulharsku*'®,
navyse s najvysSou tirdzou. Dennik Zarja patril pod medialnu skupinu Saedineni pecatnici

(Zjednotené tlaciarne), ktora vydavala i d’alSie, na ti dobu vyznamné denné tlacoviny, ako prave

Utro, Dnevnik a iné. Predovsetkym silné finan¢ne zazemie u vsetkych troch dennikov (Zarja,

" MILLER, M.L. Bulgaria During the Second World War. California: Standford University Press, 1975 .

' Bolgarija v XX veke: Ocerki politic¢eskoj istorii. Moskva: Nauka, 2003.

' Povolent i ta printtent k odsunu do ilegality.

7'V ase mojej roénej stize v hlavnom meste Bulharska v Nérodnej kniznici Sv. Cyrila a Metoda v Sofii bolo
periodikum Utro (zvéazKky z roku 1939) z technickych dovodov nepristupné.

"8 PANAJOTOV, F. Stefan Tanev i godinite na vojnata (1940-1944). In: Balgarskata Zurnalistika 160 godini.
Minalo-nastojaste-perspektivi. Sofija: Universitetsko izdatelstvo ,, Sv. Kliment Ochridski“, 2006. s. 42.
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Zora aSlovo), poOsobiacich pod patronatom politicky nezédvislého zdroja, zohralo

nespochybnitelnt ulohu v miere ,,slobodne;j* interpretacie udalosti.

Moja bakalarska praca je koncipovana do troch zakladnych kapitol. Uvod do skiimanej
problematiky predostiera kapitola o Kolektivnej bezpecnosti vs. neutralite na eurdpske;j,
regiondlnej 1 bilaterdlnej (teda ceskoslovensko-bulharskej) urovni. Druhd kapitola je akymsi
doplnkovym materidlom prace. Vysostne informaény charakter zdévodiuje vyber prave troch
pouzitych bulharskych dobovych periodik Slovo, Zora, Zarja, predstavenych v tomto poradi. Pre
lepSie zasadenie bulharského medidlneho prostredia do kontextu dejin, kapitolu otvara stru¢ny
prehlad vyvoja bulharskej Zzurnalistiky od jej pociatkov v 19. storo¢i, az po nastup Studenej
vojny (3. Ustredné momenty vo vyvoji bulharskej Zurnalistiky). Tretia, a zaroveii posledna
kapitola, Obraz bulharskej tlace k dianiu na Slovensku je konkretikou reakcie bulharskej
medidlnej sféry na Slovensko v zavere obdobia jestvovania druhej ¢eskoslovenskej republiky, no
predovsetkym na obdobie po vyhldseni samostatnosti 14. marca 1939. Podnadpis kapitoly
(Pristup k vnutro- i zahranicnopolitickym, diplomatickym, hospodarskym, kulturnym
a mensinovym akcentom doby.) spresituje hlavné tematické okruhy, ktorych sa bude nasledny

vyskum explicitne dotykat’.

Vytvorenie ,nezavislého Slovenska a Protektoratu Ciech a Moravy bolo aktom
porusenia medzinarodnych dohdd na najvyssej urovni. Tym sa zaclenilo medzi smutno zndme
milniky v eurdpskych dejinach diplomacie, vyznamné predovsetkym pre malé Staty. Bezohl'adné
zaujmy vel'moci svojou premyslenou hrou na ti spravnu "citliva strunu®, vtiahli mladé zmétené
Staty do najkrvavejSieho vojenského konfliktu v dejinach l'udstva. Vyskum a porovnanie
vlastnych dejin s historiou krajiny obdobného medzinarodného postavenia, znamenaji moznost’
prispiet’ k lepSiemu uchopeniu a objasneniu udalosti minulych, ako aj tych sucasnych, ¢i

buducich, a napomoct’ tak zblizovaniu jednotlivych narodov.
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1. Kolektivna bezpecnost’ vs. neutralita

Jar roku 1939 sa niesla v znameni nastupu novych zmien v medzindrodnom vyvoji
Europy. Pod natlakom Nemecka a nasledkom jeho ,,doslednej asistencie* vo vnutropolitickych
zélezitostiach republiky Cechov a Slovékov, 14. marca 1939 Slovenskd krajina vyhlésila
nezavislost.” UZ nasledujiceho dia tak mohol Berlin pristipit ku kone¢nej okupécii

Ceskoslovenska, vytvorenim Protektoratu Cechy a Morava®. Proces rozpadu CSR dovisilo

Mad’arsko obsadenim Zakarpatskej oblasti.

Tato fatdlna sthra mnohych okolnosti mala svoju predhistoriu v mnichovskej politike
Gistupkov zapadnych §tatov. Jesenné udalosti?' v Eurdpe roku 1938 znamenali pre niektoré $taty
katastrofu, kym pre iné sa stali iskrou nadeje na napravenie starych, takmer dvadsatrocnych
,krivd®“. Zatial' ¢o prvé museli akceptovat’ mnichovsky diktat a zmierit' sa s osudom prijatia
rieSeni zapadnej politiky zmierenia (Ceskoslovensko) v zaujme zachovania mieru v Eurépe,
druha skupina Statov s neskryvanym (Mad’arsko), alebo skryvanym (Bulharsko) nadSenim vitali

vysledky Mnichovskej konferencie.

Napriek tomu, nacisticky diktat Ziadnym viditelnym spdsobom neovplyvnil zmenu kurzu
v bulharskej zahraniénej politike. T4 si ponechala charakter neutrality®*, resp. neti¢asti v blokoch
a zachovania rovnovahy medzi Nemeckom a Anglickom. Aspoil pokial’ ide o oficidlnu liniu
prezentovani navonok. Ako piSe bulharsky historik D. Sirkov, prave vysledky Mnichova

znamenali prva udalost, ktord po dlhSom case vyvolala seriézny ohlas vo vnutropolitickych

' 1de o nezavislost' de iure, aviak nie de facto. V d’alsich riadkoch bude tato problematika rozobrana podrobnejsie.
2015, marca 1939.

2! Podpis Mnichovskej dohody z 29. septembra 1938.

22 Oficialne vyhlasenie o svojej neutralite vydala bulharska vlada kratko po napadnuti Pol'ska zo strany Hitlera (15.
septembra 1939).
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tendenciach krajiny®. Samotna Mnichovskd dohoda bola v prostredi bulharskych vladnych
kruhov  chdpand pomerne kladne. AvSak zdsadné vysledky vzmene oficialneho
zahrani¢nopolitického postoja k revizii povojnového usporiadania, priniesla az tzv. Viedenska
arbitrdz**. Na jej podklade zadalo intenzivnejsie prehodnocovanie krokov bulharskej diplomacie
vo veci znovuziskania uzemnych casti Juhoslavie, Grécka a Rumunska. Mnichovsky diktat totiz
odhalil uskuto¢nitelnt moznost’ revizie bez pouzitia vojenskej moci. Tento fakt bol pre vtedajsie
Bulharsko priam kIicovy. V doésledku sankcii Neuillskej zmluvy musela totiz prebehnut’ uplna

demilitarizacia bulharskej armady.

Na pozadi zapadnej politiky appeasmentu sa este jasnejSie ukazovalo, kto preberd opraty
medzivojnovej Eurdpy. Moznost’ zohl'adnenia bulharskych narokov naberalo redlne kontary
priamo Umerne so zahrani¢nopolitickymi Uspechmi Hitlera. Postupne sa tak v Casti bulharske;j
vlady utvaral ndzor na opodstatnenost’ potencidlneho priklonu krajiny k nacistickej sfére vplyvu.
Vzostupny trend diplomatického i vojenského zdaru Berlina aj v nesledujicich mesiacoch iba
utvrdzovali Celnych predstavitelov Bulharska o spravnosti ich twsudku vo veci vyberu
potencialneho budiiceho zahrani¢nopolitického partnera. Uspesna demonstracia vplyvu Osi,
v podobe doriesenia (doviSenia) Ceskoslovenskej krizy, bola bodkou za bulharskou kapitolou
lavirovania medzi dvoma blokmi. Postupne bol zapocaty ,,predslov k novej kapitole nemecko-

bulharskych vztahov, ktorej oficialny zagiatok nesie datum 1. marca 19417,

Treba povedat, ze ani Nemecko nespalo na vavrinoch aneCakalo kedy bulharska
monarchia prispeje svojou troskou ku kone¢nému vitazstvu revizionizmu. Miesto priamej
agresie sa Berlin rozhodol pre ind, rafinovanejSiu cestu inkorporovania sa dovnutra krajiny,

prostrednictvom ovladnutia bulharského hospodarstva. Proces orientacie monarchie na Hitlerovu

2 SIRKOV, D. Vinsnata politika na Balgarija 1938-1941. Sofija: Nauka i izkustvo, 1979. s. 93.
#* Rozhodnutim z 2. novembra 1938, Mad’arsko na ti¢et Ceskoslovenska ziskalo juznu ¢ast’ Slovenska.
'V tento defi sa Bulharsko oficidlne pripojilo k Osi Rim-Berlin-Tokio.
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riSu sa aj vd’aka tomu vyvijal prirodzene a postupne, hoci nie bez problémov. A prave kvoli
tymto problémom bolo nutné Bulharsko ,,motivovat*. Financné prostriedky st vzdy vitané
asilnd ekonomika Berlina si vtom ¢ase mohla dovolit uréith mieru ,,mecenasstva‘.

Samozrejme, nie neziStne.

vvvvv

tym sledovala eliminovanie nebezpecenstva, aby sa z Balkanskeho polostrova stala akési
naraznikova zona zapadu, v budtcnosti l'ahko vyuzitel'na proti Nemecku. Postupne sa vSak Sofia
dostala do situacie, kedy uz nebola schopna splacat’ svoje finanéné zavéizky voci ani jednej
z dvoch mocnosti a musela si na ich vykrytie znova pozi€iavat. Hitler bol ochotny aj v tomto
smere vychadzat’ v ustrety, avSak dafiou mal byt’ prechod niektorych bulharskych podnikov pod
nemeckl spravu. Tym sa Kioseivanovova vlada stale viac priblizovala nemeckej moci, ¢im
silneli aj vnutropolitické rozpory. Nad vSetkym tym ,caril“ monarcha, oddany privrZzenec
mnichovskej politiky mierovych rieSeni, ktoré povazoval za jedini moznost’ ako si uchovat’ moc

v krajine®.

V takejto vnutropolitickej a medzinarodnej konstelacii zacali do Bulharska pradit

informacie o rozpade CSR.

2 RACEV, S. Carcil, Balgarija i Balkanite (1939-1945). Sofija : [s.n.], 1995. s.21.
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2. Ustredné momenty vo vyvoji bulharskej Zurnalistiky

Bulharskd zurnalistika pred par rokmi oslavila okruhle vyrocie — 160 rokov svojej
existencie. Jej pociatky sa datuju od vydania prvého pravidelného cisla prvého bulharského
periodika vobec, Fotinovho®’ Luboslovia (1842, 1844-1846). Od tohto obdobia bulharské
publicistika registruje 107 obrodeneckych periodickych vydani, priCom v d’alSom obdobi az do
9. septembra 1944, to bolo uz 9146 periodickych a 1122 samostatnych vydani®®. Pre obdobie po
roku 1878 je pre bulharsku tla¢ prizna¢né mnozstvo Specializovanych periodik, chapanych ako
znak modernej spolocnosti, ktoré¢ az do roku 1944 maju najvacsi podiel na bulharskom trhu. Z
nich najobjemnejsie su literarne periodika® a hned’ za nimi nasleduju periodika s humoristicko-
statirickou tematikou™. Za pri¢inu existencie velkého mnoZstva $pecialne zameranej literatury je
povazovany pestry literdrny zivot v Bulharsku i v zahrani¢i na prelome storoci, ktoré vrcholi v
prvej polovici 20. stor.

Zmena v bulharskej spolo¢nosti, ktorti oficidlne zahdjili vnutropolitické udalosti z 9.
septembra 1944, zapriCinila, Ze novinarska rdéznorodost v Bulharsku bola spociatku
obmedzovana a neskér (po r. 1948) “prispdsobena” potrebam totalitného rezimu v krajine.*!

Atmosféra v bulharskej Zurnalistike sa v 30. rokoch zacala menit. Apolitické néalady a
unava spolo¢nosti z predchadzajucich buarlivych desatro¢i v bulharskom ale i svetovom kontexte
vytvorili vhodné podmienky pre vzostup informacnej a komentdtorskej tlate. Reakcia na

impulzy prichadzajice z vnutropolitického i1 zahrani¢nopolitického zivota spolo¢nosti nenechala

na seba dlho cakat. Vel'mi skoro sa predstavila v podobe konkrétnej a tematicky zameranej

*" Konstantin Fotinov. Zakladatel’ bulharskej periodickej tlae a bulharskej Zzurnalistiky. Prvy bulharsky ¢asopis
Luboslovie vysiel uz v roku 1842, avsak len ako skuSobné vydanie. Od r.1844 vychadzal pravidelne az do r. 1846.
2 KONSTANTINOVA, Z. Medii, mrezi, ¢ipove. In: Balgarskata Zurnalistika 160 godini. Minalo-nastojaste-
perspektivi. Sofija: Universitetsko izdatelstvo ,, Sv. Kliment Ochridski®, 2006.

% Priblizne 668 titulov a d’alsich 127 samostatnych vydani.

30348 pravidelnych vydani a 28 samostatnych.

3! Zasah sa dotkol i $pecializovanej literatury a tento stav pretrval aZ do r. 1989. Zanechal za sebou nasledky v
podobe vel'mi malého poctu literarnych a humoristickych titulov v tzv. obdobi prechodu.
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interpretacie udalosti. Pre bulharski masova zurnalistiku tretej dekady 20. stor. bol priznacny
posun vpred, ked’ sa dokdzala odbremenit’ od urcitého “vizionarstva a angazovanosti s vopred

»32 Tento trend ilustruji dobové denniky tohto obdobia ako

vyty¢enym vychodiskovym bodom.
Dnevnik (Dennik), Zora, Utro (Rano), ¢i dokonca periodika Pladne (Poludnie), Slovo, alebo Mir
(Mier), ktoré na svojich strankach manifestovali svoje ideové nazory a programové ciele.

Statna inteligencia, politicky angaZovani publicisti i profesionalni organizatori prevratov
sa na ¢as zdruzovali okolo ¢asopisov Zveno (Kruh), Obstestvena obnova (Spoloc¢enska obnova) a
Mlada Balgarija (Mladé Bulharsko). V 30. rokoch tieto periodikd otvorene proklamovali
talianske a nemecké koncepcie silného, nadstranickeho a silne centralizovaného, resp.
fasistického a hitlerovského $tatu na jednej strane a na strane druhej sa pokusali o ndjdenie
teoretického zakladu pre zdovodnenie Statneho prevratu pripravovaného Vojenskym zvizom.
Podla prof. Petrova, tieto “na bulharské pomery exotické socialne hesla” boli pre svoje
novatorstvo uz vopred odsudené len na epizodicku existenciu, aby v nasledujicom desatroci boli
vystriedané pretransformovanymi ideami “narodného monarchizmu a osvieteneckej vlady “ z
dielne osdb blizkych carskemu dvoru.

Po kru$nom obdobi predchadzajicich rokov®® si svoje miesto v bulharskej periodickej
tla¢i vydobyli i v opozicii stojace l'avicové a komunistické tlacoviny. Na strankach dennikov
RLF**, Kormilo (Kormidlo), Echo, Naucna tribuna (Vedecka tribiina) sa pokusali vysvetlit
sucasnost’ a priestor dostavali aj buduce vizie o ideali socidlneho usporiadania society.

V takto nazorovo diverzifikovanej spolo¢nosti vSak, zda sa, este stale jestvoval priestor

pre dalsie myslienkové a ideové smery. S nie vzdy jasne a zrozumitelne formulovanym

32 PETROV, M. Konceptualizmat — deficit ili izliSestvo v balgarskata Zurnalistika na XX vek. In: Balgarskata
zurnalistika 160 godini. Minalo-nastojaste-perspektivi. Sofija: Universitetsko izdatelstvo ,, Sv. Kliment Ochridski®,
2006. s. 20.

3 Tzv. ,Gerveny teror* bulharskych komunistov mal za ciel’ predovietkym zvrhnutie Cankovovej vlady (nastolene;
1923) . Komunisticky teror vyvrcholil netispesnym bombovym atentatom na cara Borisa II1. 14.4. 1925, ¢o sa stalo
zéamienkou pre Cankovou vladu, ktora odpovedala stannym pravom a zahajenim ,,bieleho teroru®.

3 Rabotniceski literaturen front, vyslovované ako ReLeF (Reliéf). RLF i Kormilo patrili v 30. rokoch 20.stor.

k vyznamnym lavicovym periodikam.
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programom, o priazeii Bulharov sa d’alej ,,uchadzali Danovizmus™, Masonstvo®, pravoslavna
cirkev a v neposlednom rade i ratnici, legonari a brannici.

Nasledujice roky (teda obdobie po 1. septembri 1939 a po oficialnom nastoleni
komunistického rezimu v krajine o pat rokov neskor) poukazali na to, Zze dovtedajSia
zurnalisticka tradicia v Bulharsku nebola pripravena na tieto ,,nové pomery®. Zatial' ¢o predtym
bola postacujuca schopnost’ novinarov viac ¢i menej nezavisle vytvarat a komentovat
informécie z domacej i svetovej scény, odrazu bulharskd medidlna sféra ostala prekvapena
udalostami spred, no hlavne po vypuknuti druhej svetovej vojny. Novindrska schopnost’ sa
ukézala ako neschopnost’ a informacie boli zatlacené do roviny interpretacie, ¢asto krat s nejasne
formulovanymi zavermi. Tento vysledok socidlnej krehkosti politickych, hospodarskych
a kultrnych elit a ich prehlaseny, no skuskami neprevereny vzt'ah s vidieckou patriarchalnou
vacsinou (vahavou a otvorene sympatizujiicou s revolu¢nymi myslienkami), mal dohru po 9.
septembri 1944. Dosledkom toho nastala rychla zmena orientdcie na aktualne ,,perspektivnejsiu

lod’ ideologickych kruhov mestskej strednej triedy a vzdelanych vrstiev’.

Proces, ktory
neobisiel ani zurnalistov, novinarov, spisovatelov i d’alSich. Vsetci, ktori odmietli, tak povediac,
nastupit’, boli ¢astovani oznaceniami ako ,,hnili* a ,,zapredani®, ¢i , literarny gestapéci“.3 v tejto
etape sa kon¢i obdobie kritického hl'adania alternativ a relativnej nestrannosti. Bulharska

publicistika plnila uz len ulohu akéhosi pekne posobiaceho, metaforami ozdobeného, no

moralnym a myslienkovym obsahom prazdneho hlasnika. Nastupila novu cestu, ktora sa

% Jedno z najznamejsich a najrozsirenejsich ndbozenskych hnuti, zalozenych v Bulharsku. Oznagované za sektu. Jej
zakladatel'om bol Petar Danov (1864-1944).

36 Slobodomurérska 16za. Jednym z jej ¢lenov bol aj Danail Krap&ev, $éfredaktor vyznamného bulharského dennika
1.polovice 20.stor. Zora. Za ¢lenov tejto organizacie si povazované i d’alSie zname osobnosti verejného a
politického Zivota, ako napr. Georgi Kioseivanov, Bogdan Filov a mnoho inych.

T PETROV, M. Konceptualizmat — deficit ili izliSestvo v balgarskata Zurnalistika na XX vek. s. 28.

¥ Dobova vladna garnitira tymto oznagenim &astovala predovietkym tych spisovatelov, ktori sa hlésili k pradu
literdrnej moderny.
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postupne zuzila do jedného vychodiskového bodu — ,absolatnost, zbytocna slovesnost’

a kvetnaté frazy“*’.

»Jedny noviny, ktoré budu horlit za jednotu, stidrinost politickych stran v krajine, ako protiviha tej

s V¥ s «40

rozdrobenosti, ktora je jednym z nasich hlavnych neduhov a najvacsim bolfom Bulharska.

2.1Dennik Slovo

Noviny Slovo su najmladsie spomedzi dennikov, ktorym sa budem v rdmci tejto prace
venovat. Prvy néklad zacal vychadzat’ kratko po prvej svetovej vojne. V tom Case uz bulharska
zurnalistika oslavovala takmer triStvrte storoCia svojej existencie a Bulharska telegrafna agenttra
(BTA) stvrt’storocie. Dalo by sa povedat’, ze informacné zdroje vo forme tlacovin boli v tomto
obdobi pocetné. Ak pominieme rdzne literarne zamerané periodiké a literarne prady zdruzené
okolo konkrétneho ¢asopisu, okrem stranicky ¢i vSeobecne politicky angazovanych obc¢asnikov
a/alebo periodik, na trhu tlatovin bola vyznamne zastlipend skupina takzvanych nezavislych
periodik. Komunistickd historiografia ich najCastejSie charakterizuje privlastkami ,,reakéna®,
,burzoazna“ a, samozrejme, ,,protinarodna‘“. Svoju zasluhu na tom malo spolo¢enské postavenie
majitelov dennika Slovo, ktoré si Coskoro ziskalo reSpekt, uznanie a mnozstvo CcCitatel'ov.
Sympatizantov i odporcov. Apatiu vladnych kruhov voci periodiku prehlbovali aj dévod a ucel
jeho zalozenia.

V pomyselnej vitrine slavy dennika Slovo, ktorého riaditelom a zakladate'om bol
Alexander Grekov*'', predseda Ludovej (Ndrodnej) dohody® | stoja i d’alie zvuéné mena

bulharského verejného, kulturneho a spolocenského zivota.

¥ PETROV, M. Konceptualizmdt — deficit ili izliSestvo v balgarskata Zurnalistika na XX vek. s. 30
0 Programova stat’ dennika Slovo v uvodnom &isle z 10.4.1922.
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Po smrti Grekova® prichadza rad na dal§ia vyznamna osobnost’ v dejinich novej
bulharskej historie, uznavany historik, vedec, polyglot, politik, diplomat a v neposlednom rade
7urnalista prof. Nikolu Mileva®™, ktory preberd ochrannd ruku nad dennikom. Tato
promacedonsky orientovand vynimoc¢ne vplyvnd postava je oto zaujimavejSia, Ze svojim
Cestnym Clenstvom v sofijskej slobodomurarskej 16zi Zora odkazuje na Danaila Krapceva,
rovnako privrzenca myslienok Vmitornej macedénskej revolucnej organizicie (VMRO)*
a odporcu Stambolijskeho vlady, ktory zalozil a az do svojej smrti viedol vyznamny bulharsky
dennik Zora.

Vlastnikom a vydavatelom Slova bola domdaca akciovd spolocnost Hospodarsky
rozvoj*. Vznikla ziniciativy Bulharskej obchodnej banky, ZdruZenia exportérov
a spracovatelov tabaku a Franko-bulharskej banky pre medzinarodny obchod®’, s po¢iatoénym
kapitalom 2 000 000 leva. Medzi ¢lenmi Dozornej rady figurujii uz zndme mena ako Alexander
Grekov, ktorého neskor pridruzil aj prof. Nikola Milev. Ciel’ zakotveny v ustanovujucej listine
akciovej spoloCnosti sa niesol vduchu ochrany hospodarskych zaujmov krajiny aich
presadzovania. Pre svoje potreby si spolo¢nost’ dokonca zakupila vlastnu tlaciaren.

V porovnani s niz§ie prezentovanymi dennikmi, Slovo oplyva menSou mierou
vypracovanosti ¢o do formy a grafickej upravy. Rovnako ako Zora, alebo Zarja, aj Slovo
vyuziva réznu velkost' a §tyl pisma pri nadpisoch. To vSak umoziuje iba rozliSovanie medzi

jednotlivymi c¢lankami a Citatel' je tak casto dezorientovany v mnozstve nadpisov ak nim

#! Jeho otec, vyznamny obrodenec a politik Dimitir Grekov, bol povazovany za jedného z najtalentovanejsich
bulharskych diplomatov svojho ¢asu. LUKANOV, B. Diplomna rabota na tema Prof. Nikola Milev. Fakultet po
Zurnalistika i masova komunikacija, Sofija: SU ,, Sv. Kliment Ohridski®, 2002, str. 14.

> Narodnijat sgovor. Z dévodu ulah&enia orienticie v mnoZstve terminov a ndzvov v texte, budem pouzivat’ nazov
Ludova (Narodna) dohoda.

# Zavrazdeny 21. maja 1922 vo svojom dome v Sofii.

* Narodeny 21.5.1881 v dedinke Mokreni v Kosturskom kraji na zapade dne$ného Macedonska.

* Bol kategoricky proti pravidlu ,,0ko za oko, zub za zub* ako aj proti krviprelievaniu. Ako je viak zname, prave
toto boli ¢asté praktiky VMRO.

* Akcionerno druzestvo (AD) Stopansko razvitie, zalozené roku 1921.

47 Bilgarska targovska banka, SdruZenie na exportiorite i fabrikantite na tjutjun a Franko-balgarska banka za
mezdunarodna targovia.
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prislachajucich c¢lankov. Na Styroch (pripadne 6 alebo dokonca 8) strankach nachadzame
mnozstvo informécii najrozmanitejSieho charakteru a z réznych oblasti. Titulnej strane dominujt
udalosti dna, aktudlne problémy, doméce ¢i zahrani¢nopolitické otazky. Spolu s nimi tam
nachddzame vyber sprav z bulharskych dennikov, reportaze a dolezitejSie informacie z domova
i cudziny. Druhd strana uz tradi¢ne patrila finanénym a hospodarskym materidlom a uzitocnym
ekonomickym novindm. Na tretej strane boli sumarizované udalosti diia — denné novinky
aprehlad diania zdomova izo sveta, dalej informacia o pripravovanych kultirnych,
spolocenskych a Sportovych podujatiach. Komentar redakcie tu mal zvlast’ vyhradeny priestor.
Nasledujtica, Casto posledna stranka dennika, patrila predovsetkym reklame (textovej a/alebo
grafickej), hoci ti nachadzame ina predoslych stranach. Okrem reklamy sa v zavere dennika
objavovala inzercia a cestovny poriadok dopravnych prostriedkov. Kulturna rubrika nemala
samostatné presne ur¢ené miesto, ¢i poradie. V dolnej ¢asti takmer kazdej stranky bola situovana
hruba ciara, pod ktorou sa nachadzali zaujimavé prispevky z oblasti vedy, osvety, kultlry,
pol'nohospodarstva, zo socialnej sféry a nesmeli chybat’ ani umelecka publicistika, recenzie
a popularna historicka cetba.

Obsahovo ani kvalitou prinasanych informacii Slovo nijako nezaostiva za svojou
konkurenciou. A pokial' by miera objektivity prindsanych informacii mala byt priamoumerna
mnozstvu autorskych c¢lankov, analyz a komentdrov z pera zahrani¢nych koreSpondentov ¢i
prislusnych redaktorov, potom by Slovo jednoznacne hralo prim.

Jednako interesantny je badatelny stret zaujmov roznych skupin zdruzenych okolo
dennika. Na jednej strane uprimna myslienka zakladatel'ov periodika a ich odhodlanost’ bojovat’
za dobru vec pre lepSie Bulharsko. Na strane druhej, Slovo ako nastroj Cankovovej vlady, ktorej

dennik na svojich strankach poskytoval pravidelny priestor. Zaujimavy je preto pohlad na
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posobenie tohto tlatového organu po nasledujucich §tatnych prevratoch® a pocas aktualnych
nalad, ktoré v Bulharsku panovali tesne pred a po zaciatku druhej svetovej vojny.

Post riaditel’a a $éfredaktora Slova v tomto obdobi obsadil Todor Kozucharov, sa¢asnik
a dlhoroény priatel’ Siraka Skintnika, ktory zodpovedal za kultirnu rubriku dennika. Ci bola
vol'ba nového $éfa periodika svojim spdsobom prirodzena alebo ndhodna je vecou dalSieho
vyskumu. Pramene dokumentuju, ze okrem dlhoro¢ne zastdvanej pozicie pravidelného
spolupracovnika dennika, po prof. Milevovi i§lo v pripade Kozucharova o d’alSieho Zurnalistu
macedonskeho pdévodu a zarovein ¢lena slobodomurarskej 16ze v Sofii. ,,.Dennik o politike,
hospodarstve a kultirnom Zzivote®, ako znela jeho oficidlna charakteristika umiestnena na titulnej
stranke hned’ pod logom, viedol T. Kozucharov az do jeho zaniku podmienenom Stitnym
prevratom z 9. septembra 1944. O poslednom riaditel'ovi a $éfredaktorovi novin Slovo vieme
velmi mélo. Jeho meno sice figuruje v réznych &lankoch a pracach®, no uceleny vyskum jeho
zivota a diela doposial’ neexistuje. Na zaklade Utrzkovitych informacii vSak mozno konstatovat’,
ze i8lo o skuseného Zurnalistu a vplyvni osobnost’ dobového verejného zivota v Bulharsku.
Z Clankov, reportazi, analyz, prispevkov rézneho charakteru a celkového obrazu dennika 30.
a prvej polovice Styridsiatych rokov 20. storocia je citit’ snahu Kozucharova pokracovat’ v duchu
vysoko nastavenych Standardov, zalozenych jeho predchodcami pred dvoma desatro¢iami. Tuto
skutocnost’ doklada aj fakt, Zze s nastupom novej vlady 9. septembra 1944 sa Slovo stava
nepohodlnym a jeho ¢innost’ musela byt ukoncend. Tym sa dennik zaradil na ,.Ciernu listinu*

mnohych vplyvnych, vysoko ndkladovych a obsahovo kvalitnych informac¢nych dobovych

* Statny prevrat z 19. maja 1934 uskutoéneny Vojenskym zvizom a politickou skupinou Zveno a napokon posledny
z 9. septembra 1944 pod dominanciou komunistov.

* Prace réznych autorov venované zivotu a dielu A. Cankova, N. Mileva, S. Skitnika, bulharskej slobodomurarskej
1671 a d’alsie. Balgarskata zurnalistika 160 godini. Minalo-nastojaste-perspektivi. Sofija: Universitetsko izdatelstvo
,» Sv. Kliment Ochridski‘, 2006. Pozri tiez LUKANOV, B. Diplomna rabota na tema Prof. Nikola Milev.
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periodik ako Mir (Mier), Dnevnik (Dennik), Utro (Rano), Zora, Zarja (Ohiostroj), a iné™.

Spominany datum pre vac¢Sinu z nich znamenal posledny den tiraze.

“Danail Krapcev bol privrzencom len jednej osi

— osi Prilep-Sofia-Prilep.”*!

2.2Dennik Zora

Osudu dennika Zora, no predovsetkym jeho tvorcovi — Dr. Danailovi Krapcevovi (1880—
1944), sa vel'mi podrobne venuje Cveta Trifonova®. Jej prace venované tejto tematike st putavé
a pisané s evidentnym zadujmom ocistit meno “velkého patriota, politika a tvorcu bulharskej
zurnalistiky®, a tym rehabilitovat’ jeden z fenoménov bulharskej periodickej tlace prvej polovice
20. storo¢ia™. Z uvodu prehl'adu Bulharskej periodickej tlace (Balgarski periodi¢en pedat) >
zretelne zaznieva odhodlanie komunistického rezimu oznacit Zoru za profaSisticky organ
prostrednictvom horlivého zhromazd’ovania domnelych dékazov o ,,protinarodnej ¢innosti tohto
burzodzneho dennika®. V snahe podkopat’ iten najmensSi zarodok autority a doveryhodnosti

platku, st pouzivané oznacenia ako ,,tla¢ v podruc¢i narodnej propagandy, ktora stala na strane

*% Dennik Mir vychadzal v rokoch fungoval ako tlatovy organ Nérodnej (Ludovej) strany a vychadzal v rokoch
1894-1944. Dennik Dnevnik vychadzal v obdobi rokov 1902-1944. Existencia dennika Utro sa datuje do obdobia
rokov 1911-1944. Dennik Zora zacal vychadzat’ v roku 1919 a dennik Zarja o desat’ rokov neskor (1929). Oba
denniky koncia svoju ¢innost’ v roku 1944, pricom posledny, Zarja, na rozdiel od ostatnych, zotrval az do zaveru
roka (30. decembra 1944).

>! Zo svedeckej vypovede Mateja Bonéeva-Braslana pred Narodnym sidom, na otazku o vztahu D. Krap&eva k osi
Rim-Berlin-Tokio a fasizmu ako takému. TRIFONOVA, C. Pomen za Danail Krapcev. Varna: Liternet.
http://liternet.bg/publish/ctrifonova/d krapchev.htm (17.4.2010)

32 Doc. Cveta Trifonova posobi v Ingtitute pre literaturu pri BAN (Bilgarska akademija na naukite, Bulharské
akadémia vied).

>TRIFONOVA, C. Danail Krapéev i vesmik Zora. Nezabravimoto. Interviuta, pisma, dokumenti. Veliko Tarnovo:
Faber, 2006.

> Balgarski periodicen pecat (1844-1944). Sofija: Nauka i izkustvo, 1962.
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monarchofasizmu, Ci sa prisposobila politike Osi““. Na inom mieste je dokonca nazyvana ,,zltou
tlagou*’.

,Nezavisly informacny ranny dennik®, ktory vychadzal v néklade 10 000 — 130 000
vytlackov, patril pod akciovu spolo¢nost’ Balgarski pecat (Bulharska tlac), druhého najvicsieho
Specializovaného vydavatel'sko-tlac¢iarenského podniku v Bulharsku. Hlavnymi akciondrmi boli
uz spominany Danail Krap&ev, obchodnik s tabakom S. Caprasikov a d’alsi. Slovami slovnika
bulharskej periodickej tlate povedané, ,,Zora je jeden z najvacsich a najtrvalejSich bulharskych
burzoéznych dennikov do 9. septembra 1944>°.

Zaciatky periodika su spajané s Demokratickou stranou, s VMRO a s protisovietskymi
bielogvardijskymi centrami, ktoré viedli boj proti Bulharskému ludovému polnohospodarskemu
zvdzu (BEPZ) a proti Komunistickej strane Bulharka (KSB). Pokial’ ide o zahrani¢nopoliticka
orientdciu Zory, angazovana literatira je kategorickd, ze sa KrapCevov dennik orientoval
vyhradne, alebo aspon preferencne, na faSistické Taliansko. Po rozhrnuti stranok je vsSak
viditeI'né, ze skor ako Mussoliny, z pragmatickych i inych dévodov vacsiu pozornost’ predsa len
budil Hitler. Po prevrate z 9. juna 1923 Zora podporovala vladny monarchisticky rezim a
spolupracovala s VMRO (Ivan Michajlov)’’. Pocas druhej svetovej vojny bol dennik
charakterizovany ako ,,ndstojcivo sa zasadzujuci o pripojenie Bulharska k Trojstrannému paktu,
na ele s Nemeckom, a za aktivne zapojenie sa Bulharska do vojny proti Sovietskemu zvizu*>®.

S prvou castou ndzoru socialistického vedenia povojnového Bulharska mozno podmiene¢ne

suhlasit’, no jednym dychom treba dodat’, Ze propagacia tejto, podl'a Krapceva, spravnej a pre

> «73lta presa” je kalk z angli¢tiny (Yellow news). Od 19.stor. to bol bezny nazov pre noviny, ktoré okrem pisanych
sprav uverejiovali vzdy i karikatiru, ktorej hlavnym hrdinom bol Z1ty chlapec (Yellow boy). “Zalta presa” viak v
bulharskom jazyku predstavuje synonymum pre u nas zauzivany termin bulvar, bulvarna tlac, a ma teda negativnu
konotaciu. V tomto kontexte treba chapat’ aj vyraz pouzity bulharskou komunistickou historiografiou pre oznacenie
“nepohodlne;j” tlace.

%% Balgarski periodicen pecat (1844-1944). s.235.

" VMRO ako styény bod bol spomenuty uz v suvislosti s dennikom Slovo.

%8 Balgarski periodicen pecat (1844-1944). s.17.
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Bulharsko prospesnej cesty nevybocovala z linie oficidlnej politiky neutrality Kioseivanovove;j
vlady.

Dennik Zora™ ma pozoruhodny pribeh. Na poéiatku bola myslienka Danaila Krap&eva
zalozit’ ,,objektivny informaény dennik“®. Tento “Glovek-inititucia”, ako ho Trifonové nazyva, v
politickych dejindch Bulharska svojim intelektom, nezavislym duchom a talentovanou
zurnalistickou tvorbou vypliial celé §tvrt'storo¢ie v historii bulharskej Zurnalistiky. Krap&evovo
“dieta”, ako vraj sam zvykol Zoru volat, uzrelo svetlo sveta v pre Bulharsko kruSnom roku
1919. Napriek rychlo meniacej sa vnutropolitickej situacii v krajine, striedaniu agrarnych,
lavicovych, ¢i pravicovych stran a ich boju o moc, vd’aka svojej nestrannosti sa zurnal dokazal
udrzat’ a vychadzal az do roku 1944. Na strankach tohto “obrovského Statneho a kulturneho
diela” sa nachadza kazdodennost’ minulej epochy, denl po dni su zachytdvané krvavé dejiny
Bulharska, fixované na udalosti, ktoré v tom ¢ase hybali Eurépou i svetom. Na Siestich az
0smych, niekedy dokonca desiatich stranach formatu A3 sa odohravala “paranoja kazdodennosti
s niekol’kymi tisickami 'udskych dram”. Zachytené boli prirodné a socidlne pohromy, politické
a obtianske zlo¢iny. Okrem toho sa podarilo vytvorit priestor pre kultirny rast velikinov®' a
rovnako boli uchopené i duchovné snahy obdobia medzi dvoma svetovymi vojnami.

Po dvoch narodnych katastrofach Bulharsko stratilo svoje ddvne uzemia a nadeje na
dosiahnutie narodného idedlu, a do urcitej miery stratilo 1 svoje moralne principy. D. Krapcev
bol jednym z mala duchovnych vodcov, ktori sa energicky postavili proti utlmu, upadku a
zufalstvu, panujucim vo vtedajSej spolo¢nosti. Tento ¢lovek vlastnil nevycerpatelni nadej a

cielavedomost. V podmienkach hospodarskej a moralnej krizy KrapCev zacal vydavat dennik

> Vychadza v obdobi 1919 — 1944, od utorka do nedele. Vlastnikom bola akciova spoloénost’ Balgarski pecat
(Bulharska tlac). Poziciu veduceho zastaval dr. Petko Pencev a ako hlavny redaktor dennika pdsobil Danail Krapcev
spolu s Georgim Bel¢evom.

% TRIFONOVA, C. Pomen za Danail Krapcev.

' Ked po Statnom prevrate z 19. maja 1934 je zastavend ¢innost’ novin Makedonija (Macedonsko), vyznamnému
epikovi domacej literatury Dimitrovi Talevovi bol ponuknuty priestor v Zore. Tymto Krap¢evov zurndl ziskal
Sancu uviest’ do Zivota epochalnu tvorbu — roman Zeleznijat svetilnik (Zelezny svietnik). V rokoch 1943-1944 tu
postupne vychadzalo 12 uryvkov romanu pod nazvom Chadzi Serafimovata unuka (Vnucka Chadziho Serafima).
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Zora, ktory sa mu stal vSetkym a pre ktory “Setril kazdym suastom, chvel sa pri kazdom
vytlacku.” Netnavne zastaval svoj post a dohliadal na uroven, kvalitu a distribuciu dennika.

Snahou hlavného redaktora, pokrvne spitého s oblastou pirinského Maceddnska®, bolo
vytvorit’ objektivny informacny dennik, pricom za vzor mu okrem iného sluzil i anglicky dennik
The Times. Za toto svoje smerovanie si pre Zoru od Ivana (Vanée) Michajlova® vysluzil
ironické oznacenie “bulharsky Times”®*.

Druha svetova vojna a hitlerovsky rezim sa pre jedného z najvazenejsich redaktorov a
publicistov v krajine stali nie len problematickymi ale priam osudnymi. Nechval'ne znamy datum
9. september 1944 si vzapiti vyziadal i jeho Zivot®. Tato udalost uz logicky predznamenavala
osud periodika, ktory po celé stvrt’storocie bol znamy ako “Standard europeizmu, slobody slova a
objektivnych informacii”®®. Rovnaky osud stihol i vietkych spolupracovnikov dennika Zora, a
tak metaforicky skon Krapcevovho “dietat’a” roku 1944 sa stal definitivnym. Bol to symbolicky

koniec éry jednej a zadiatok d’alsej - novej. Ery ,,nového realizmu® v socialistickej kazdodennosti

Bulharska.

52 Narodeny v meste Prilep.

53 Vplyvna osobnost’ vo vedeni VMRO a tajomnik T. Alexandrova.

% Michajlov totiz oakaval, 7e Krap&ev svoje noviny plne zasviti v tom &ase aktualnej macedonskej otazke.

65 Uspesny atentat na D. Krap&eva bol spachany 10. septembra 1944 komunistickymi teroristami, ktorym prekazal
politicky i spolo¢ensky vplyv tejto bulharskej autority.

% TRIFONOVA, C. Pomen za Danail Krapcev.
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2.3Dennik Zarja

Do jednej rodiny spolu s dennikmi Utro a Dnevnik patria aj noviny Zarja, hoci v pripade
tohto periodika mozno hovorit’ skor o ,,adopcii. Z Prehl'adu bulharskej periodickej tlace obdobia
do r. 1945 sa dozvedame, zZe tento informacny dennik spociatku viedol rusofilski politiku v
dosledku finan¢nej podpory zo strany ruského zastupitel'stva v Bulharsku. Zarja bola zalozena
18. aprila 1914 v Sofii, kde vychéadzala az do svojho definitivneho zaniku 30. decembra 1944.
Pociato¢né rusofilné smerovanie sa po prvej svetovej vojne zmenilo na socialnodemokratické. V
roku 1919 novy majitel’ novin Zarja, bulharsky medidlny magnat Atanas Damianov, pozastavil
ich ¢innost, aby o 10 rokov na to zacali opat’ vychadzat’ v jeho novinovej akciovej spolo¢nosti
Spojen¢ tlaciarne (Sdedineni pecatnici). Hlavnym redaktorom dennika sa roku 1934 stal
Krasimir S. Stancev (od méja 1944 vystriedany S. Vasevom).

Zarja je v druhom obdobi svojej existencie charakterizovand ako vydanie s liberalnymi
tendenciami, urcené predovSetkym “progresivnym spolocenskym  vrstvdm”. Déjiny
ceskoslovensko-bulharskych vztahi len potvrdzujii ton sympatie zo strany prosovietsky ¢i
prosocialisticky zameranych kruhov. Co sa tyka macedénskej otazky, bolo mozné badat’ zjavné
nacionalistické pozicie. Od roku 1935 periodikum otvara svoje stranky i pre spolupracovnikov
hlasiacich sa k myslienkam komunizmu.

Dennik sa citel'ne snazil o aplikdciu profesiondlnych Standardov najlepSich eurdpskych
novin podobného typu. Prioritou sa stala aktualnost’ a rychlost, a preto hned’ na uvodnej stranke
boli umiestnené rubriky ako Posleden cas (Posledna hodina) alebo Novini sled polunost (Spravy

po polnoci), vd’aka ktorym sa do ranného vydania dila dostavali najCerstvejSie spravy.

Forma a Struktira periodika prezradza jeho uspesnu snahu zaujat’ Citatel'a a potvrdzuje

Statat vyznamnej dennej tlaCoviny v Bulharsku v obdobi medzi dvoma svetovymi vojnami.
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Prizna¢né su nadpisy a podnadpisy odliSujuce sa réznym pismom a velkostou, ktoré¢ umoziuja
prehl’adnejSiu orientdciu v mnozstve informacii. Nezriedka bol titulok doplneny fotografiou ¢i
karikatarou dobovych udalosti, pri¢om obrazkovy material sa neobmedzoval len na prvua stranku.
Samozrejmostou bola uz v tejto dobe reklama. V suvislosti s titulnou stranou je eSte vhodné
spomenut’ kratku prehl'adni sumarizaciu najzaujimavejsich sprav kazdého vydania, zoradené
pod sebou v 'avom hornom rohu vo forme nadpisov, pripadne podnadpisov (pouzitie rovnake;j
metddy rozvrhnutia stranky nachadzame aj v denniku Zora). Prislusné ¢lanky a spravy, oSetrené
skratkou patri¢nej tlacovej agentlry alebo iného informaéného zdroja, boli potom zapocaté uz na
prvej stranke, s odkazom na pokracovanie na strankach nasledujucich. Citatel’ tak nadobuidal

dojem prehladnej a hutnej informéacie o do poctu i obsahu.

Hoci kontrolovana novo nastipenou vladou, i po roku 1941 sa Zarja zo vsetkych sil
snazila zachovat’ svoju objektivitu a nastipenu tendenciu “progresivnych pozicii”. Usilie bolo,
podla vSetkého, korunované uspechom, a tak o 3 roky neskor (1944) dennik kon¢i svoju ¢innost’

a definitivne zanika.
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3. Obraz bulharskej tla¢e k dianiu na Slovensku

3.1. Pristup k vnutro- i zahrani¢nopolitickym, diplomatickym,

hospodarskym, kultiirnym a menSinovym akcentom doby

3.1.1. Politické dianie

Vytvorenie slovenského $tatu 14. marca 1939 nepochybne naplnilo o¢akavania Hlinkovej
slovenskej ludovej strany (HSLS). Znamenalo totiz nezavislost’ Slovenskej krajiny od prazskej
vlady, ktora sa ocitla pod priamou spravou Nemecka v nasledne vytvorenom Protektordte Cechy
a Morava® . Tento uspe$ny tah risskeho kancelara viak pre Slovakov v skuto¢nosti predstavoval
eSte hlbSiu zavislost, tento krat na Berline. Bratislavskd vlada jednej politickej strany
»Krestanského konzervativizmu s vel'mi uzkymi ideologickymi a najmi persondlnymi vzt'ahmi
k rimsko-katolickej cirkvi®, naviac ,,0d roku 1939 infiltrovana v stale vd¢sej miere ideologiou
nacionalneho socializmu“®®, bola de facto totalitnou a tym Fahko ovladatelnou. Oficialny Statit
nového Statneho utvaru sice hldsal nezavislost, no realita opaku bola ocividna. UZ o niekol’ko
dni si Nemecko na Tisovej vlade vymohlo funkciu faktického predstavitela v politickych,
hospodarskych i diplomatickych otazkach krajiny®. Vnutropolitické dianie Slovenského $tatu,

uréované predovsetkym zvonka, neuniklo pozornosti bulharskych dennikov, ktoré uz 14. marca

67'15. marca 1939 Hitler slavnostne pricestoval na Prazsky hrad a Cechy a Morava tymto ditom presli pod
jurisdikciu Tretej riSe. Hitler pristigna v Praga i otsedna v dvorcite na Cechskite krale. Zarja, r. XVII, €.5266 ,
16.3.1939.

* LIPTAK, L. a kol. Politické strany na Slovensku 1860-1989. Bratislava: Archa, 1992. 5.229.

% Nemecko bude drzat ochrannii ruku nad politickou nezdvislostou Slovenska. Vysady ziskané na opldtku.
Zahranicna politika Slovenska. Zarja, r. XVII, €. 5930, 24.3.1939.
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70 . .
“™. ,,0Otec Tiso u Hitlera.”,

1939 oznamuju ,,Byvaly premiér Slovenska, dr. Tiso v Berline.
,.Berlin sa pripravuje na energicky zdasah*’".

V Hitlerovej politike ochrany prav mensin Tiso nachddzal mocného patrona a utociste
pred agresormi zo severu, no predovsetkym z juhu. Z toho dévodu hrozilo, ze akékol'vek dalSie
individudlne podnikavé kroky cudzich vlad v prospech slovenského Statu, by mohli negativne
kolidovat’ s tymi nemeckymi. A to si ziaden $tat v danom case nechcel a ani nemohol dovolit’.
Obzvlast, pokial’ aj samotni ,,tvorcovia ostrova demokracie sa k ¢eskoslovenskej otazke stavali
vel'mi rezervovane. Iniciativa zapocat’ komunikéciu so zahrani¢im preto pochopitelne musela
vychadzat’ zo strany Tisovej vlady, ktora javila eminentny zdujem na nadviazani diplomatického,
kultarneho a hospodarskeho dialégu medzi Sofiou a Bratislavou.

Pre bulharska politiku konca medzivojnového obdobia je charakteristicky jednotny
leitmotiv, vychadzajici z historického, kultirneho, no predovsetkym teritoridlneho vyvoja tejto
juhoslovanskej krajiny, atym je uzemnd obnova Bulharska v jeho historickych hraniciach.
Opétovné ziskanie oblasti vardarského Macedonska, juznej Dobrudze a egejskej Tréakie stalo v
centre rozporov a stroskotanych sndh o ndjdenie spolo¢nej cesty nielen medzi Sofiou a
balkanskymi susedmi, ale viedli k prehnanej opatrnosti aj vo vzt'ahu k ich spojencom. Tak tomu
bolo aj v pripade Cesko-Slovenska, ktoré v medzivojnovom obdobi udrziavalo intenzivnejsie
vzt'ahy s Juhoslaviou a Rumunskom. Idea slovanského priatel'stva a z toho vyplyvajice
obojstranné¢ sympatie, neboli v ¢ase bliziaceho sa vojenského konfliktu pre Bulharsko
smerodajné. Kioseivanovova vlada vycitila prilezitost opit nacrtnut’ moznost’ teritoridlnych
zmien a Ceskoslovenskd otdzka vo svojej rozmanitosti a celoeuropskom zabere sa na tto

prilezitost” hodila idedlne.

70 Zora, r. XX, &. 5920, 14.3.1939.
! Zarja, r. XVII, &. 5264, 14.3.1939.
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Spojenectvo s nacistickym Nemeckom malo sl'ubné vyhliadky, avSak proklamovana
politika neutrality Kioseivanovove] vlady nedéavala vela priestoru pre otvorené nadSenie.
Dovody takéhoto postoja mali komplexny charakter, kedy vnutropoliticky a zahrani¢ny faktor sa
vzajomne ovplyviiovali a dotvarali. Hlas vladnej opozicie v zdvere medzivojnového obdobia
postupne naberal na sile a dozadoval sa zmeny koncepcie vladnej linie. Poziadavky sukcesivne
nadobudali formu, az vykrystalizovali do Styroch zakladnych tendencii v bulharskej zahrani¢nej
politike. Ich Struktara a obsah velmi jasne charakterizuju vizie jednotlivych bulharskych
politickych sil v zavere tridsiatych rokov 20. storoc¢ia. Prva koncepcia by sa dala charakterizovat’
ako zasadzovanie sa za aktivnejSie zblizovanie s Nemeckom v ramci kalkulu s medzinarodnou
situdciou, s moznostou teritoridlnej revizie. Dalsia, vladna téza, hlasala rozSirovanie
a upeviovanie hospodarskych a priatel'skych vztahov s Berlinom, no bez zjavnych politickych
zavazkov. Paralelne s tym sa tato skupina snazila o zbliZenie s britsko-francuzskym taborom,
avsak sposobom, ktory by neublizil nemecko-bulharskému zvizku. V neposlednom rade v tejto
téze figuruje uz niekol'’kokrat spominana rezervovanost’ v otazkach poziadaviek na reviziu. Preto
vlada volila cestu vyckavania na pomnichovské reakcie. Tretou tendenciou na bulharskej
politickej scéne bol navrh opozi¢ného bloku, ktory nastojil na uvolneni nemecko-bulharského
zvéazku a priklonu k balkanskym krajindm. Revizia mierovych zmlav bola podporovana, avsak
v otazke orientacie na zapadné mocnosti, iba ¢ast’ opozicie presadzovala rozsirenie politickych
a hospodarskych stykov s Franciizskom a Velkou Britaniou. Posledna téza pochadzala z dielne
komunisticky ladenych kruhov (BKP — Bulharska komunisticka strana), ktori boli kategoricky
proti zapleteniu sa s faSistickymi krajinami. Ako alternativu spojenectva presadzovali zblizenie

. . 2
so Sovietskym zvizom.’

" SIRKOV, D. Vansnata politika na Balgarija 1938-1941. s. 104-109.
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Takato roznorod4 a vzajomne malo surodad politicka a nézorova konstelacia vo vnutri
Bulharska nepochybne znamenala hrozbu pre stabilitu v krajine. Vyvoj v Eurdpe takisto
nepridaval na spokojnosti, ale prave naopak. Preto sa aj bulharska zurnalistika tohto obdobia
snazila reflektovat’ udalosti na Slovensku a ich medzinarodny dopad v ¢o najneutralnejSom

svetle. Asponi na prvy pohlad.

3.1.2. Medzinarodny dopad slovenskej otazky v bulharskvch médiach

Uz v strede mesiaca marec r. 1939 stranky dennikov Zora a Zarja vedno oboznamovali
Citatelov s mapou strednej Eurdpy v jej aktudlnych hraniciach. Jediny rozdiel €inil zdroj
ilustracného materidlu zodpovedajuci vnutropolitickej orientéacii jedného ¢i druhého periodika.
Zatial' ¢o prozapadne orientovand Zarja preberala informécie predovSetkym z francuzskych a
anglickych kandlov, sympatie k nacistickému Nemecku moZzno vypozorovat’ zo stranok dennika
Zora. Zéavislost’ Bulharska na Tretej ris$i v tomto obdobi, a to nie len v hospodérskej ale stale viac
1 v oblasti medzinarodne politickej, bola d’al§im determinantom zahrani¢nej politiky Sofie voci
novovzniknutému Slovenskému Statu. V tychto stvislostiach neprekvapuje zhodny postoj
bulharskych médii a totozné spravy uverejiiované vo vietkych troch dennikoch”.

Nemozno vsak tvrdit, ze by noviny viedli rovnaku politiku a presadzovali identické
zaujmy. Pronemecké alebo prospojenecké postoje boli v dennikoch pretlacané prostrednictvom
obrovskych nadpisov zdruzujicich pod sebou niekolko agenturnych sprav. NajlepsSie tuto
situdciu vykresl'uji vydania z 15. marca, kde v zdsade vo vSetkych dennikoch figuruju tie isté
agentiirne spravy. Citatel'a Zory ohuril titulok “Od vcera Cesko-Slovensko ako §tdt neexistuje.

Postaveni pred hotovii vec na ucet Ceska. Aj v Anglicku sa podvolia. Vytvarajii sa tri nezavislé

73 Slovo sa viac orientuje na vlastné autorské komentare a prispevky. Na druhej strane, v porovnani s dennikmi Zora
a Zarja, Slovo menej ¢asto a v menSom mnozstve uverejiluje spravy svetovych agentar o diani v strednej Europe.
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Staty v strede Europy. Slovensko uz bolo vyhldasené za nezavisly $tat.” doplnend o mapu nového
usporiadania a hranic v strednej Eurépe.”* Evidentny je pohlad smerom k Hitlerovi a jeho
uspechom s nadejou, Ze i Bulharsko bude mat’ podiel na kone¢nom uspechu.

Zarja prezentovala chapanie aktudlnych udalosti v regione menej nadSene a bez
zbyto¢ného prikraslovania, ¢i vyzdvihovania role Nemecka a tiez bez vyjadrenia doraznejSej
podpory novému Slovenskému S$tatu. Viac negativny ako pozitivny postoj v sebe ukryva
napriklad titulok “Po vyhlaseni nezavislého Slovenska Tiso poziadal Hitlera o pomoc.”. O to
vicsie sympatie a sucit smerované k ¢eskému narodu su vidite'né uz o niekol’ko riadkov nizsie:
“Nemecké vojska obsadili Moravskii Ostravu. Berlin chce vymazanie Cesko-Slovenska.”. V
rovnakom duchu pokra¢uje novinarsky komentar na druhej strane “Udalosti v Ceskoslovensku.

» 7 kde su Cesi vykresleni ako narod trpiaci teror zo strany Slovakov a

Zhodnotenie.
Karpatoukrajincov.

Naproti tomu dennik Slovo akoby nejavil zdujem o impulzy predznamenavajice druhy
svetovy konflikt. A mozno prave toto bola maximalna miera zdujmu Kozucharovych novin o
nemeckl agresiu v strednej Eurdpe. O udalosti dna referovali tri kratke agentirne spravy,
ktorych obsah bol akousi pripravou na to, o ¢om ostatné dva denniky uz stihli informovat'.
Nadpis “Vyhldasenie nezavislosti Slovenska sa ocakava dnes” a spochybnenie dostatia
mnichovskych zavizkov Londyna a Pariza vo&i Ceskoslovensku na d’aliej stranke dennika’®
dostato¢ne dobre predstavuji nalady jednej Casti nazorovo rozmanitej bulharskej spolo¢nosti —
nadeje na reviziu tzv. druhej narodnej katastrofy’’ Bulharska, no predovietkym spolupraca s

VMRO a podpora uzemného rozsirenia. To vSetko na pozadi obav a otazok, ¢i a za akych

podmienok medzinarodné spoloCenstvo uzna tieto bulharské naroky a umozni krajine vystipit’ z

™ Zora, r. XX, &. 5921, 15.3.1939.

7 Zarja, r. XVII, &. 5265, 12.3.1939.

76 Slovo, r. XVII, &. 5005, 15.3.1939.

" Podpis Neuillského mieru. RYCHLIK, J. Déjiny Bulharska. Lidové noviny. Praha 2000. s. 291-292.
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izolacie. Jednou z moznosti ako nenapadne reflektovat tieto poziadavky naslo Bulharsko a jeho
medidlna sféra v stotozilovani svojho osudu s osudom iného S$tatu, ktorého vyhliadky do
budticnosti aj vdaka Hitlerovi za&inali vyzerat Coraz lepsie. Zly osud’®, ako znel nadpis
autorského komentara, viak zurnalista Slova Jordan Meckarov prisudil “Ceskoslovensku,
ktorému je zat'azko byt Statom a existovat’ dlho”. V ivode retrospektivne pojednava o byvalom
Rakusko-Uhorsku tesne po konci 1. svetovej vojny. Novovzniknuté narody prirovnal k detom,
ktoré sa eSte stale nenaucili Zzit' Zivot dospelych, teda Rakuska, no predovSetkym Mad’arska.
Vel'mi jasne vyznievaju podporné signaly Prahe a rezervovanost’ voci Bratislave. Kritiku tohto
tlacového sympatizanta VMRO si vysluzil aj Eduard Bene$ v konStatovani, Ze sucasna situdcia
nebola nevyhnutna. Stagilo, aby sa byvaly prezident Ceskoslovenska miesto snovania velkych
celoeurdpskych planov “radiej pozeral do vlastného dvora a okolo neho”.”” Podobné
reminiscencie na byvalé udalosti a krivdy su pritomné i v d’alSich autorskych ¢lankoch Slova.
Totozny je postup hl'adania bulharského vychodiska z patovej medzinarodnej situacie. Pozicia
Ceskoslovenska sa preto pochopitelne javila ako velmi vd’aény namet, kedze obsahoval
niekol’ko spolo¢nych prvkov. Oba S$taty svojim sposobom stali v centre pozornosti Hitlerovej
eurépskej politiky a mali poslazit’ dosiahnutiu jeho povodnych cielov™, hoci miera zavislosti na
Berline bola rézna. Daldim pojitkom bolo vdaka pronemeckej orientacii spojenectvo medzi
slovanskym severom a juhom, nevyhnutnost’ spolupriace s Berlinom pre dosiahnutie svojich
zahrani¢nopolitickych cielov a vyznam Nemecka ako hospodarskeho odbytista. Na druhej
strane, to ¢o obe krajiny rozdelovalo a vytvaralo rezervovanu bilateralnu atmosféru, boli

paradoxne tie isté momenty. Uznanie rozpadu Cesko-Slovenska bolo v bulharskej spolo¢nosti

’® Zla oris. Slovo, r. XX, ¢. 5007, 17.3.1939.

7 Autor ogividne naraza na prehlasenia E. Benesa z 20-tych rokov na margo macedénskej otazky v neprospech
Bulharska. Vyjadrenia vtedy eSte ministra zahrani¢nych veci na strankach Slovanského prehledu vyvolali silnt vinu
nevole v bulharskej spoloénosti. RYCHLIK, J. Dé&jiny Bulharska. s. 394.

% KOVAC, D. Déjiny Slovenska. Lidové noviny. Praha 1998. s. 213; BAEVA, I. KALINOVA, E. Balgarskite
prechodi 1939-2005. Sofija: Paradigma, 2006. s. 14-15.
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chapane skor rozpatito®'. Velmi Pahko by sa totiz dalo spojit’ s teritoridlnym oklietenim
Bulharska, ktorému dominovala predovsetkym strata oblasti Maceddnska, tradicného “jablka
svaru” naprie¢ bulharskymi dejinami. Nasved¢uju tomu aj r6znorodé spravy, zaplavujiuce kazdy
den stranky novin predvojnového Bulharska.

Zora, Zarja 1 Slovo jednotne vyclenovali najviac priestoru medzinarodnému dopadu
rozdelenia Cesko-Slovenska. Takto poukazovali na preferenciu bulharského zaujmu
o medzindrodné dianie pred vnutropolitickou situdciou v slovenskom Stite a Protektorate.
Prizna¢nd pre vSetky tri periodika v tejto suvislosti je neustdla analyza zahrani¢nej tlace a jej
reakcii na Hitlerovu agresiu zjari roku 1939. Prehl'ad nemeckych, anglickych a talianskych
novin nachddzame prevazne v Zore, francuzske, sovietské, ¢i dokonca americké tlacené média st
zasa zachytené v denniku Zarja. O Cosi menej pozornosti bulharskych $éfredaktorov si vysluzila
juhoslavska (Zora), pol'ska, rumunska alebo slovenska tlag.®

Metoda prehladu dobovych zahrani¢nych médii mala prinos v dvoch smeroch. Okrem
sprostredkovania atmosféry oboch taborov v polarizovanej Eurdépe, mohli takto denniky
bezostysSne stranit’ jednému alebo druhému bloku. Za tymto ucelom bulharské tla¢ preberala
prispevky koreSpondentov zahrani¢nych periodickych listov, ktoré neboli parafrazované, ale
doslova citované. Denniky si tak mohli dovolit’ , kritizovat* Nemecko za rozpinavost’, poukazat’
na obsahovo prazdnu verbalnu ekvilibristiku zapadnych vlad a ich necinnost’ nazyvanu politikou
appeasmentu® , alebo nadrtnat’ netnavnu podporu Talianska na adresu Berlina v otazke rozpadu
Cesko-Slovenska. Napriek tomu, Ze krajina sa nenachidzala v ohnisku marcovych burlivych dni,
drobnohl'ad dobovych vel'moci ustanoveny nad Balkanskym polostrovom dozaista
neupokojoval. Snaha sprehl’adnit’ eurépske udalosti a zasadit’ Bulharsko a jeho politiku do tohto

ramca prikladne demonstruje sti¢innost’ vlady a medidlnej sféry v krajine.

81 AMORT, C. a kol. Déjiny Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. Academia. Praha 1980. s. 346.
82 Posledné tri sa v réznej miere objavujt v dennikoch Zora, Zarja i Slovo.
8 Kritika varchu politikata na Cembarlejn. Zarja, r. XVII, & 5270, 20.3.1939.
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Po predoslom hrubom zhodnoteni medzinarodnej situacie sa redakcie rozhodli pristapit
ku konkrétnym krokom. Dalsie “vyuzitie” Ceskoslovenského problému sa ukazalo v suvislosti s
napatymi bulharsko-rumunskymi vztahmi. V tomto pripade vSak iSlo o usilie Bulharska o
prinavratenie izemia juznej, v pripade zdaru i celej oblasti Dobrudze, ktora v tom Case patrila
Rumunsku. Zvlastny prazsky korespondent dennika Zarja Alexander Bob&evski®* vo svojom
analytickom komentari z prvej polovice marca roku 1939 rozobera ,,dva rozdielne principy
mensinovej politiky”**. Bob&evski vyzdvihol prava mensin v Ceskoslovensku, ktorych rozsah a
uplatiiovanie ,,v oblastiach s kompaktnym menSinovym obyvatel'stvom vzbudzovali dojem, ze
mensina je v podstate Statotvornym narodom.* KonkrétnejSie vyjadrenia na margo mensinovej
otazky v byvalom Ceskoslovensku si viak nedovolil. Evidentny je ciel' poukazat’ na negativne
zachadzanie s bulharskou men$inou v Rumunsku. Napriek tomu, ze Bobcéevski predstavoval
urdity apriamy zdroj informacii zoblasti Ceskoslovenska, redakcia dennika jeho sluzby
nevyuzivala. Tato skutocnost' len potvrdzuje ucinnost a trvanie pomnichovskej vyzvy
bulharskych uradov médiam, aby ,,zmenili doterajsie politické zameranie™ v snahe udrzat’ obraz
neutralnej pozicie Bulharska na medzinarodnej scéne. *°

V case eskalacie agresivnej politiky nacistického Nemecka, ktoré vyustilo do obsadenia
oblasti Ciech a Moravy, Bulharsko sa len postupne zbavovalo medzinarodnej izolacie. Zarovefi
sa vSak krajina nachéadzala pod natlakom oboch taborov medzi sebou superiacich vel'moci. To
bol dalsi dévod preCo vlada v Sofii vo svojej zahraninej politike presadzovala liniu
samostatnosti a vyckavania, pokial’ to len bude mozné. A ked’ to uz nebude unosné, ,,len nie proti

Nemecku a Taliansku“.*” Ako zapadné vel'moci, tak aj Osové mocnosti, sa metodou cukru a bica

¥ AMORT, C. a kol. Dé&jiny Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. s. 340.

% BOBCEVSKI, A. Cechoslovakija i Romdanija. Dva razlicni principa na malcinstvenata politika. Zarja, r. XVII, &.
5263, 12.3.1939.

% AMORT, C. a kol. Déjiny Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. s. 340.

¥ MANCEV, K. Istorija na balkanskite narodi 1918-1945. s. 269.
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snazili oslabit’ bulharsku politiku neutrality a docielit’ aby sa pridalo na ich stranu.*® Velmi silna
hospodarska zavislost’ Sofie na Berline®” z tejto navonok neutralnej krajiny &inila oblast’ fakticky
(hoci len do urcitej miery) ovladanu faSistickym blokom, predovsetkym Hitlerom. Zasahy
nemeckych predstavitelov do vnutornej politiky Bulharska nadobudli realny rozmer po
demonstraciach  $tudentov a akademického zboru Sofijskej univerzity”™. Akcia bola
zorganizovana na protest proti vyhldseniu nezavislosti Slovenska a naslednej okupacii Ciech
a Moravy nemeckymi vojskami. Hoci i$lo omasovy atym vyznamny prejav podpory
Ceskoslovensku, demonstracie sa niesli v duchunesahlasu s Hitlerovym svojvolnym
nereSpektovanim medzinarodnych dohdd. Ako piSe bulharsky historik Jono Mitev, prave
nemecky prvok bol hlavny dovod pre¢o sa tato udalost’ na stranky bulharskych dennikov
nedostala.”’

Novy ,,prirastok* do rodiny budiceho Trojspolku mal pre Bulharskt politiku malu vahu.
Preto aj komentare redaktorov dvoch z najvplyvnejsich tlacenych médii v tej dobe — dennikov
Zora a Zarja, su skor ojedinelé a déraz bol kladeny na spravy svetovych informaénych agentur,
Takto sprostredkované informacie boli vyberané a radené za sebou tak, aby reflektovali urcité
odportcania toho-ktorého $éfredaktora, akym smerom by sa malo Bulharsko uberat’.

Obraz Slovenska v bulharskych periodikach z kritického marca 1939 mozno hodnotit’ ako
znaény a pomerne bohaty. Zaujem Sofie o novy Statny utvar pod ochranou Hitlera sa vSak
opieral skor o postavenie a vyznam jeho ,,patrona“ pre kabinet Kioseivanova. Ako posledna tak
aj ludacka vlada sa navonok prirodzene snazili o vytvorenie idyly vzdjomného priatelstva
a spoluprace v ramci bloku, resp. v ramci sféry na ktoru boli oba Staty viac ¢i menej dobrovolne

naviazané. Treba podotknut’, Ze v tomto ohl'ade bolo rozhodne iniciativnejSie Slovensko. Ako

% GENCEV, N. Vansnata politika na Balgarija 1938-1941. Sofija: Vektor, 1998. s. 46-47.
%V tom ¢ase bulharsky zahraniény obchod s Nemeckom tvoril 75% z celkového obratu.
90
16.-18.3.1939. )
9{ MITEV, J. Stavka studentit sofijské univerzity 16. — 18. {)fezna 1939 na podporu Ceskoslovenska. In:
Ceskoslovensko-bulharské vztahy v zrcadle staleti. Brno: CSAV, 1963. s. 245-259.

39



priamy pozivatel’ nemeckej ,,ochrany* formalizovanej 23. marca 1939 vynutenym podpisom tzv.
ochrannej zmluvy’®, sa stal de facto ide jure nesuverénnym S$titom. Tato udalost sice
reflektovali vSetky tri denniky, no zhodne ju zasadili do SirSieho, mad’arského kontextu. Ako uz
bolo nacrtnuté, Kioseivanovova vlada sa v Horthyho expanzivnej zahrani¢nej politike voci
susedom videla a so zatajenym dychom sondovala moznosti a readlny dopad svojich planov vo
vzt'ahu k regiondlnym susedom. V tomto zmysle bol teda omnoho ddlezitejsi fakt, ze ,,Mad’ari

vyprazdiuja Slovensko*”

, nez informacia o podpise zmluvy medzi Berlinom a jeho satelitom. I
ked’ je pravdou, ze dohoda odchod mad’arskych vojsk urychlila. Jednako, takyto pristup odraza
skutoc¢nost, ze Slovensku bola opét’ prisudena pozicia objektu a nie subjektu.

Ta ista udalost’ priniesla Zarja na titulnej stranke’. Agentirne spravy nemeckého zdroja
zneli: ,,Nemecko-slovenskda zmluva odmietla mad’arské vojska“. Akcent padal prevazne na
mad’arské ospravedlnenie sa Slovensku za obsadenie slovenskych uzemi aich
bezodkladné vyprazdnenie. Obsah bol podnieteny vydanim z predoslého dna, kedy Zarja po
prvykrat informovala o podpisani bilateralnej zmluvy. Tato udalost’ sa vsak ,,stratila® odsunuta
na zaver bloku agenturnych sprav s dominantnym titulkom ,,Madarské vojska vpadli na
Slovensko.” Nasledovali podtitulky ,,Znepokojenie medzi slovenskym obyvatelstvom. Postup
madarskych vojsk. Dosiahnutd dohoda medzi Tretou risou a slovenskymi delegatmi. Slovensko
nemeckd vojenska zdkladna.«.”

Uvodna stranka Zory v tych ditoch patrila dvom reportizam pod spoloénym nazvom
~Madarské vojska vstupili na vizemie Slovenska*. Zahrani¢ni koreSpondenti dennika pdsobiacich

v Londyne a v Belehrade telefonicky informovali o mestich obsadenych Horthyho armadou a

nacrtli uz spominant ochrannu zmluvu. T4 je vSak na tomto mieste zmienena len okrajovo. Téme

2 KOVAC, D. Déjiny Slovenska. s. 218.

% Slovo, r. XVII, & 5014, 25.3.1939.

Vo vydani z 25. marca 1939, Zarja, r. XVII, ¢. 5275.
% Zarja, r. XVII, &. 5274, 24.3.1939.
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sa totiZ podrobnejSie venovala d’alSia strana a vyc€lenila jej cela Specidlnu rubriku Po polnoci,
prinasajucu najhortcejsie informacie poslednych hodin. Tento sympatizant nemeckej zahrani¢nej
politiky ako jediny z troch dennikov zverejnil plné znenie obsahu 5-bodovej zmluvy.”

Ako uz bolo spomenuté, akcenty a dovody zaujmu bulharskej tlace o ¢eskoslovensku
otazku boli vnimané a komentované s ohl'adom na medzindrodny vyvoj na starom kontinente.
Skor ako hlboké korene slovanstva, vladu cara Borisa III. v tomto obdobi zaujimalo postavenie
vlastnej krajiny na medzinarodnej scéne, od revizionistického imperativu pocnuc a neustéle sa
prehlbujucou hospodarskou nesuverenitou konciac. Na ddvazok, zahrani¢no-politické ciele
Slovenska a Bulharska sa vyrazne li§ili’’. Zatial' o prvé zéapasilo s neukojitelnym apetitom
svojho juzného suseda, Sofia chovala mimoriadne sympatie k Horthyho revizionistickej
a doposial’ uspesnej politike. Jedinym styénym bodom v tejto otazke bol paradoxne opét’ Berlin.
Dalsi z mnohych dévodov pre¢o dobovej Sofii jej neustale deklarovana neutralita pri§la naramne
vhod. V opa¢nom pripade by totiz bolo velmi komplikované a vysoko rizikové jasne zaujat
akékol'vek kategorické stanovisko v otazke pomnichovskych wudalosti, ktoré sa stali

katalyzatorom nezhdd a rozporov v Eurdpe.

** Zarja, r. XVII, & 5275, 25.3.1939.
7 AMORT, C. a kol. Déjiny Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. s. 346.
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3.1.3 Hospodarske styky medzi Bulharskom a Slovenskom

Za najrozsiahlejSie slovensko-bulharské vztahy mozno vtomto obdobi povazovat
hospodarske kontakty”. Tie sa viak obmedzovali prevazne na vymenny obchod niektorych
surovin. Pritom to bolo opat’ Bulharsko, ktoré malo prevahu a patri¢ne ju aj vyuzivalo. Majoritny
objem slovenskej produkcie si totiz Sofia vedela zabezpecit' z inych trhov a zaroven bulharské
produkty vykazovali Gspe$nost’ v umiestneni sa aj na inom ako slovenskom trhu®’. Menej to uz
platilo o Slovensku. Zahrani¢ny obchod slovenského Statu v uvedenom obdobi smeroval
predovsetkym do Protektoratu (55,6 % export a 50 % import), zatial o hodnoty obchodnych
stykov Slovenska s Nemeckom boli o polovicu nizsie (24,7 % export a 28,5 % import).'”

KaZzdopadne, pre obe krajiny bolo v tomto smere vyznamnym obchodnym partnerom nacistické

Nemecko.

Bulharsky zahrani¢ny obchod s Tretou riSou v zavere medzivojnového obdobia zaberal
priblizne 70-80 %.'°"" Vdaka uz spominanej slovensko-nemeckej ochrannej zmluve Berlin
prebral kontrolu nad zahrani¢nou politikou Tisovej vlady, jej armadou a eSte viac si upevnil
rozhodujtce pozicie v slovenskej ekonomike. To bol d’alsi signal pre Sofiu, aby v dolezitych
zahrani¢nopolitickych atiez obchodnych zélezitostiach jednala predovsSetkym s Nemeckom.
Nijako teda neprekvapuje rozhodnutie bulharského ministra financii D. Bozilova, aby bulharska

vladna delegacia necestovala do Prahy ale do Berlina. Pritom hlavnym ucelom cesty bolo

% AMORT, C. a kol. Déjiny Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. s.350.

% AMORT, C. a kol. Déjiny Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. s.346.

' GARDEV, K. Balgarskite obstnosti v Cechija I Slovakija. Minalo I nastojaste. Sofija: Universitetsko izdatelstvo
Sv. Kliment Ochridski, 2003. s. 55.

101y ednotlivy autori sa rozchadzaji v nazore na percentudlny podiel zahrani¢éného obchodu medzi Bulharskom a
Nemeckom, no v zasade sa &isla pohybuju v uvedenom rozmedzi. Porovnaj GENCEV, N. Vinsnata politika na
Balgarija 1938-1941. Vid RYCHLIK, J. Déjiny Bulharska. Vid' aj RACEV, S. Car¢il, Bélgarija i Balkanite (1939-
1945). Vid’ JANEV, 1. Vansnata politika na Balgarija prez Vtorata svetovna vojna v balgarskata istoriceska
literatura 1938-1944. Varna: Liternet, 2006. Vid’ taktiez BYSTRICKY, V. Kolektivna bezpecnost alebo neutralita
(Balkanske Staty a uzatvaranie zaruk bezpecnosti v 30. rokoch). Bratislava: Veda, 1981.
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,.dorie§enie obchodnych a hospodarskych vztahov s byvalym Ceskoslovenskom®.'”* Samotny
fakt, ze Bratislava v planoch oficidlnej zahrani¢nej cesty Kioseivanovovej vlady ani
nefigurovala, jasne naznacuje mieru vyznamu nového nemeckého satelitu a z toho vyplyvajici
zaujem Sofie. V prospech tvrdenia hovoria ekonomické a hospodarske spravy dennikov, kedy sa
bud’ hodnotil aktualny kurz eskoslovenskej (prip. iba deskej) ' koruny, alebo bol konitatovany

4 .
% Samozrejme,

hospodarsky profit Hitlera vytvorenim Protektordtu Cechy a Morava'
zhodnotenie ddleZitosti a ocenenie prinosu celej oblasti byvalého Ceskoslovenska ako takého, je
mozné najst’ tiez'”. Vzhladom na vyznamné dodavky zbrani a Zelezniéného materidlu z
Seskych firiem Skoda, & Zbrojovka'®®, Slovensko bolo upozadené a bulharskd pozornost,
vratane tej medidlnej, sa koncentrovala na Protektorat. Priznacnu ilustraciu nachédzame
v &lanku ,,Velkonemeckd hospoddrska oblast. Cechy, Morava, Rumunsko, Balkdn.“. Slovensko
je tu sklofiované len vynimocne, na rozdiel od Bohémie (Sasty suhrny nazov pre Cechy

1 7 I )
«107 Podobne ladené spravy, &i

a Moravu), ktora ,,patri medzi najurodnejSie oblasti Eurdpy
dokonca komentare a grafy nie su ojedinelé ani v d’alSich dvoch dennikoch. Obchodné kontakty
Bulharska s byvalym Ceskoslovenskom viak vo vtedajsej situacii nemali moznost’ dosiahnut
intenzitu zahrani¢ného obchodu medzi Berlinom a Sofiou. Zaver ¢lanku je preto venovany prave

hospodarsky mimoriadne vykonnému a strategicky dolezitému partnerovi, zakonceny nadejou na

eSte lepsiu a uzsiu spolupracu Tretej riSe s juhovychodnou Eur6pou.

192 Zarja, r. XVII, &. 5934, 29.3.1939. Téme sa venuju aj ostatné dva denniky: Zora, r., &. 5932, 26.3.1939. Slovo, r.
XVII, ¢. 5017, 29.3.1939.

19 Zarja, r. XVII, &. 5275, 25.3.1939. Zarja, r. XVII, &. 5268, 18.3.1939.

1% Zora, r. XX, ¢. 5928, 22.3.1939. Zarja, r. XVII, &. 5271, 21.3.1939.

1% Priloha ¢. 1.

1% AMORT, C. a kol. Déjiny Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. s.350.

7 Velikonemskata stopanska oblast. Zarja, 1., ¢. 5271, 21.3.1939.
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3.1.4 Kostrbata diplomacia Sofie a Bratislavy

Vztah Sofie k Bratislave bol vnepomere. Prvd i napriek komplikovanému
medzinarodnému postaveniu hrala v tomto vztahu silnejSieho partnera, u ktorého sa jeho slabsi
a podstatne mladsi kolega nadejal na pomoc apodporu pri uznani nového Statitu
medzindrodnym spoloc¢enstvom. Bulharska diplomacia v obdobi tesne pred druhou svetovou
vojnou uz nehladala alternativy ale prijimala ako kone¢ny princip statt mimo akychkol'vek
protinemeckych iniciativ. Tym sa pochopitel'ne dostavala do rozporu s anglickym planom na
vytvorenie Balkanskeho bloku. '® Tento vyvoj napomahal zblizovaniu s konkurenénym taborom
Nemecka a Talianska, ¢o sa nutne muselo odrazit’ aj v oblasti v oblasti diplomacie.

Ako pise historik Dusan Kovaé¢, jeden znajmensich Statnych utvarov vo vtedajsej
Europe, so znamkami formalnej samostatnosti sa postupne dostaval do medzinarodnej izolécie.
Aj preto podpora spojencov, alebo aspon sympatizantov budiceho bloku Trojspolku, bola viac
nez vitand. Na druhej strane Kioseivanov od novovzniknutej slovenskej I'udackej vlady nemohol
ocakavat’ revan$ a dokonca ani vyznac¢nejsi prinos. Formujice sa samostatné¢ Slovensko sa
potykalo s mnozstvom tazkosti naprie¢ Sirokym vnutropolitickym i zahrani¢nopolitickym
spektrom. Krehka organizacia novozvolenej I'udackej vlady zapasila s vntitornymi problémami,

nestabilitou'”’

, slabou az ziadnou orientaciou v udalostiach marcovych dni, ato vsetko
,okorenené™ o lacného, po revizii baziaceho juzného suseda. V neposlednom rade
rezonoval Cerstvy rozchod ,,v zZlom* so zdpadnym ,,bratom*. Naviac, v najblizS§ich mesiacoch sa

mala Bratislava stadle viac dostavat do medzinarodnej izolacie. Do izolacie, ktori sa Sofii

s tsilim a len postupne, no uspesSne darilo eliminovat, aby o par mesiacov nato zopakovala

% MANCEV, K. Istorija na balkanskite narodi 1918-1945. s. 270-273.
' Kriza v Slovakija. Zarja, r., &. 5995, 19.4.1939.

44



tol’ko nechcenu chybu znova''’. Tieto udalosti sa odvijali na pozadi mobilizujicej Eurdpy, ktora
sa pripravovala na bliziaci sa vojensky konflikt.

Rezervovany postoj Bulharska voc¢i Slovensku v oblasti diplomacie, zahrani¢nej politiky
i kultiry nevykazoval progres ani v nasledujicich rokoch. V stvislosti so zmenou Statutu
Slovenska po 14. marci 1939 bolo potrebné pristtpit’ k d’alSim krokom z toho vyplyvajucim. Na
poli diplomacie sa v oboch krajinach odohrali alterndcie v zahrani¢no-politickom zastupeni.
Vyslanectvo v hlavnom meste Slovenskej republiky bolo zriadené az v roku 1941 a nahradilo tak
posobenie bulharského konzulatu v State. Naviazanie oficidlnych stykov medzi oboma krajinami
sa tiez neuskutocnilo bezprostredne po marcovych udalostiach. Na tie si I'udacka vlada musela
pockat’ az do leta, kedy Sofia oficialne uznala novy $tatny atvar na mape Europy'''. Svojho
vyslanca potom Bratislava so suhlasom bulharskej vlady menovala az koncom novembra
1939.'"2 Naproti tomu, slovenské zastipenie v Sofii bolo pocas celej druhej svetovej vojny
realizované iba prostrednictvom uradu chargé d’affaires. Ten zasa bol podriadeny vyslanectvu
v Budapeiti.'"”  Je nutné poznamenat’, e tejto rovine bilateralnych vztahov sa denniky velmi
nevenovali. Zaujem sa pohyboval v rozmedzi kratkych agentirnych sprav, pricom, pokial to
bolo len trochu mozné, periodika sa striktne pridfzali uzivania povodného nazvu uzivaného pred
rozdelenim spolo¢ného §tatu Cechov a Slovakov. 17. marca Zarja priniesla sihrnnt informaciu
nie len o stave Ceskoslovenského zastupitel'stva v Sofii, ale v skratke konstatovala prevzatie
zastupitel'stiev nemeckymi predstaviteI'mi aj v inych Statoch. O tyzden nato doplnila informaciu
o zachovanych Ceskoslovenskych zastupitel'stvach v Moskve, Londyne, Parizi a Washingtone,

kde splnomocneni ministri odmietli odovzdat’ zahrani¢né zastupitel'stvo predstavitelom

"% Bulharsko sa stale silnejsie priputavalo k fasistickému bloku, az napokon nebolo inej cesty, len oficialne sa
zapojit’ do vojny po boku Nemecka. Stalo sa tak na vrchole tispechov Trojspolku, ktoré sa v§ak vzapéti zmenili na
neuspech a Bulharsku hrozila repriza prvej svetovej vojny.

" Slovenska republika bola Bulharskom oficialne uznana 5.8.1939.

112 S0 sthlasom Sofie sa nim 25.11.1939 stal vtedajsi slovensky vyslanec v Mad’arsku J. Spisiak.

3 AMORT, C. a kol. Déjiny Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. s.346.
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Berlina.''* S najvia&sou pravdepodobnostou islo o pokratovanie tyzdeii starej udalosti, kedy
nemecky vyslanec ,,obdrzal iba neddlezité dokumenty*, pretoze ,tajné ceskoslovenské archivy v
Moskve boli spalené“.'">  Zora bola eite okus skromnejsia &o sa tejto témy tyka.
Prostrednictvom kratkej agentirnej spravy z 22. marca 1939 priniesla informaciu o opakovanom
neuspesnom pokuse nemeckého konzula prevziat’ ceskoslovensky konzulat v Strasbourgu. Slaby
zaujem dennika prezentovat' tieto udalosti mal svoje pravdepodobné korene v Krapcevovom
presvedceni o nevyhnutnom spojenectve Sofie s Hitlerom, ako jedinym moznym efektivnym

a prospesnym spojencom v uzemnych i zahrani¢nopolitickych otdzkach Bulharska. Opatrnost’ vo

vyhlaseniach s potencialnym negativnym dopadom pre Nemecko preto bola viac nez aktualna.

3.1.5 Kultarne, historické a menSinové akcenty slovensko-bulharskych
vzt’ahov v bulharskvch periodikach

Doriesenie stykov na urovni diplomacie bolo nevyhnutnou podmienkou pre nastartovanie
akychkol'vek d’alsich kontaktov medzi Bulharskom a slovenskym $tatom. Inymi slovami, bolo
potrebné vytvorit’ urcitu pravnu bazu pre d’al$i rozvoj bilateralnej spoluprace, od ktorej zavisel
predovsetkym slovensky §tat. Vychodisko z nie prave priaznivej zahrani¢nopolitickej situacie
musela Tisova vlada hladat okamzite, no zaroven posobit’ o najmenej napadne, toboz
provokativne, a tak davat’ d’alSie podnety a zamienky juznému susedovi. Cudacka vlada si toho
bola plne vedoma, a preto sa na uvod rozhodla pre nadviazanie stykov v oblasti neutralne a

neskodne posobiacej spoluprace. Kultirna dohoda medzi Sofiou a Bratislavou, ktord bola

14 Zarja, r. XVII, ¢&. 5276, 26.3.1939.
115 Slovo, r. XVII, & 5008, 18.3.1939.
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podpisand na jeseit roku 1941'°

, mala posluzit na premostenie k d’al§im, vyznamnejSim
oblastiam. Jej praktick4 hodnota viak bola relativna''’.

Hoci priestor venovany predstaveniu kultirnej stranky byvalej Slovenskej krajiny bol
minimalny, treba povedat, ze vybrané bulharské periodikd v tomto smere prinasali nesporne
pozitivny obraz. Prvy a jediny pisomny prispevok ,,Na Slovensku‘ priniesla na svojich strankach
pronemecky orientovana Zora. Za priznaénym nazvom sa ukryvala neangazovand propagacia
slovenskej kultary, respektive jej folkloru. Blizkost oboch slovanskych kultur mala potvrdit
komparéacia tradicného 'udového odevu oboch krajin, ako aj konstatovanie, Ze ten slovensky ,,je

jeden z najpitoresknej$ich spomedzi vietkych slovanskych krojove''®.

Fotografia majestatnych
Vysokych Tatier zasa uzatvara vydanie dennika len niekolko dni po vyhlaseni nezavislosti
Slovenska. Krapcev ani tu nevahal predstavit' svoj nahl'ad na udalosti velavravnym podpisom
fotografie: ,,Na novom vuzemi Rise!?,

K odtrhnutiu sa Slovenskej krajiny od ¢eskoslovenského celku prozapadne ladend Zarja
zastavala rezervovanejsi postoj, ktory bol r6znym spoésobom (priamo alebo nepriamo) pritomny
v kazdom vydani. Jedina sprava z oblasti kultary v Cesko-Slovensku sa objavila aZ s tyzdennym
odstupom, pricom vytrvalo sklofiovala povodny nazov rozdelenej oblasti. Nejasna autenticita
a aktualnost’ (chyba datum 1izdroj) pesimisticky ladenej noticky o poslednych dioch
ceskoslovenského filmu, len tazko vyvratia pochybnosti o odhodlani redakcie vyjadrit’ zaviazny

postoj k osudu druhého Ceskoslovenska. '* Slovo, ako jediné, sa témou kultury v novom 3tate

nezaoberalo.

1 Kultiirna dohoda medzi Slovenskou republikou a Bulharskom bola podpisané diia 22. oktobra 1941 v Sofii.
RYCHLIK, J. Migrdcia Bulharov do Ceskoslovenska a na Slovensko v rokoch 1945-1968. Ich pravne postavenie
a pokusy o ich repatridciu. In: KERKOVICOVA, E. PENCEV, V. Bulhari na Slovensku. Etnokultiirne
charakteristiky a suvislosti. Bratislava: VEDA, 2005. s. 29.

"7 AMORT, C. a kol. Déjiny Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. s.349.

'8 Zora, . XX, €. 5924, 18.3.1939.

' Zora, . XX, €. 5923, 17.3.1939.

120 poslednite dni na cechoslovaskija film. Zarja, r. XVII, €.5272, 22.3.1939.
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Ozivenie bulharsko-slovenskych kontaktov na trovni diplomacie bolo nutné aj
s ohl'adom na bulharskii mensinu Zzijicu na Slovensku ako aj slovensku mensinu pobyvajicu
v Bulharsku. Otazka bulharskej mensSiny patrila a aj v sucCasnosti stale patri k citlivym témam
juhovychodoeurdpskeho statu. Bulharskd pritomnost’ na Slovensku, ako piSe Vladimir Pencev,
nie je ani novinou aani neuveritelnym objavom, ale faktom znamym uz dlha dobu.''
Geografickd poloha Slovenska vytvara dobry predpoklad pre rozvoj polnohospodarstva.
Uvedomovali si to aj bulharski pol'nohospodari, ktori sa zacali usadzovat’ na izemi dne$ného
Slovenska. Boli to predovsSetkym bulharski zahradnici, ktori urobili Bulharom na Slovensku
dobré meno a ziskali uznanie pre seba isvojich potomkov.'?* Prvé zmienky o tejto mensine
pochadzaji z druhej polovice 20. storogia'”, hoci najpoletnejsie stavy vykazuju tridsiate a
Styridsiate roky minulého storo¢ia. Okrem nich v zavere medzivojnového obdobia v oblasti
posobili idalsi Bulhari, ktori vyuZivali moznost slobody cestovania a vystahovalectva.'**
Zaujem bulharskych organov osvoju mensinu na Slovensku (Ceskoslovensku) vyplyva
i z mnozstva bilaterdlnych dohod, zmluv, zadkonov a opatreni, podpisanych ¢i uz jednosmerne
alebo recipro¢ne, s rovnakym dopadom aj pre slovenskd mensinu Zijicu v Bulharsku.'*

Zaciatok osidl'ovania Bulharska slovenskymi kolonistami spadd do obdobia rokov 1884-
1910. Podnetom sa stalo utvorenie samostatného bulharského $tatu po oslobodeni sa spod
nadvlady Osmanskej rise (1878) a zékon o zal'udilovani riedko osidlenych oblasti Bulharska z r

1880 tento proces iba urychlil. Do vyludnenych oblasti severného Bulharska prichadzali okrem

2l PENCEV, V. Balgarite v slovaska sreda — etnokulturni kodove na vzaimodejstvijata. In: KERKOVICOVA, E.

PENCEV, V. Bulhari na Slovensku. Etnokultiirne charakteristiky a suvislosti. s. 69-70. Porovnaj tiez BOTIK, J.
Slovdci v Bulharsku. Bratislava: Slovenské narodné mizeum, 1994. GARDEV, K. Balgarskite obstnosti v Cechija

i Slovakija: minalo i nastojaste.

122 Bilgarska akademija na naukite, Slovaska akademija na naukite. Balgari v Slovakija. Etnokulturni charakteristiki
i vzaimodejstvia. Terenno izsledvane. Sofija: Akademicno izdatelstvo ,,Marin Drinov®, 2005. s. 10-12.

12 Cinnost’ bulharskych zahradnikov v slovenskych krajoch bola bulharskym ministrom vnutra legitimizovana
nariadenim &.54091 z 11.8.1888, platnym do r.1918. GARDEV, K. Bdilgarskite obstnosti v Cechija i Slovakija:
minalo i nastojaste. Sofija: Universitetsko izdatelstvo ,, Sv. Kliment Ohridski, 2003. s. 15.

2 RYCHLIK, J. Migrdcia Bulharov do Ceskoslovenska a na Slovensko v rokoch 1945-1968, ich pravne postavenie
a pokusy o ich repatriaciu. s. 22-23.

' GARDEV, K. Balgarskite obstnosti v Cechija i Slovakija: minalo i nastojaste. s. 26-50.
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Bulharov i Srbi, Rumuni, Nemci, Rusi, Mad’ari a v roku 1884 aj prva slovenska skupinka. Do
roku 1900 sa rozrastla na zivotaschopny ostrov ¢itajuci 250 slovenskych rodin. Predoslou
domovinou slovenskych kolonistov bola Dolnd zem'*. Ako prislusnici strednej az chudobnej
vrstvy, o kus juznejsie sa vydali za vidinou lepSiecho zivota a vyhodného ziskania pddy, ktoré
bulharské zakony ponukali'?’. Slovenski pristahovalci nepatrili v Bulharsku k privilegovanej
vrstve, ako napr. reemigrujuci Bulhari, alebo Nemci. Pochddzajuc z najvyspelejSich
hospodarskych oblasti Raktsko-Uhorska, ¢oskoro si vysluzili uznanie miestneho domdaceho
obyvatel'stva pre svoju pracovitost’ a zavadzanie progresivneho hospodarenia. '** Na zaiatku
dvadsiatych rokov 20. storocia prisli medzi slovenskych kolonistov prvi kvalifikovani uditelia.
Slovenskd mens$ina v Bulharsku mala svoje Skoly, zbory, kniznice a ¢itarne. Bulharskd vlada
neprejavovala dostatok pochopenia pre nedostatok financii na vzdeldvacie pomocky, hlavne ¢o
sa tykalo uéebnic a penaznych prostriedkov na chod slovenskych narodnostnych §kél. Kolonisti
sa preto spoliehali na dary jednotlivcov a pomoc zo strany slovenskej vlady.

Rozporné pohl'ady dennikov diagnostikuji realny strach Bulharska z nejasnej buducnosti.
I v tomto pripade si jasne rozpoznatelné odtlacky usilia o neangazovany obraz na strankach
tlacovin. V opacnom pripade by totiz historick¢ fakty o krajine bolo mozné ziskat' velmi
jednoducho a, tak povediac, z prvej ruky — od bulharskej diaspory posobiacej na uzemi byvalého
Ceskoslovenska: bulharskych zeleninarov, robotnikov, ¢i Studentov podsobiacich na

eskoslovenskych vysokych kolach.'*

16 Juzné oblasti Uhorska, zname ako vyznamné a vynosna polnohospodarska oblast’.

127 O §tatopravnom postaveni kolonistov v Bulharsku pojednéva Zakon o osidlovani nezaludnenych oblasti
Bulharska z roku 1880, v ktorom stoji, Ze ,,vSetci pristahovalci, len ¢o sa usadia v Bulharsku, st povazovani za
bulharskych ob&anov*. BOTIK, J. Slovdci v Bulharsku. Bratislava: Slovenské narodné mizeum, 1994. s. 50.

2 BOTIK, J. Slovdci v Bulharsku. s. 6-14.

12 AMORT, C. a kol. Dé&jiny Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. s.363-365. Pozri MIKOVCOVA, A. Prameny

k déejinam ceskoslovensko-bulharskych vztahit v obdobi mezi dvema svetovymi valkami ve statnim oblastnim archivu
v Brné. In: 1100 rokii ¢eskoslovensko-bulharskych vztahii. Mikulovské sympozium. Mikulov: 1982.s. 108-111.
Pozri tiez HEJL, F. Bulharsti studenti na brnénskych vysokych skoldach po roce 1945. In: Ceskoslovensko-bulharské
kulturni vztahy. Brno: Ustav slavistiky CSAV, 1990. s. 38. Vid’ BYSTRICKY, V. HROZIENCIK, J. ¥ spolocnom
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Zaujimavou skutocnost'ou je, ze téma vylu¢ne bulharsko-slovenskej menSiny absentuje
uplne a denniky Zora, Zarja ani Slovo sa jej v prvych tyzdnoch po 14. marci 1939 nevenovali
vobec. Tato bilaterdlna otazka podla vSetkého nebola ako z hl'adiska postoja dennikov, tak ani
z hl'adiska dobového vyvoja Eurdpy natol’ko pritazliva, aby si zabezpecila miesto na strankach
dennej tlade. Na druhej strane, prave nezavideniahodna medzinarodna situdcia juhoslovanského
Statu a lavirovanie medzi oboma blokmi, ako aj jeho lojalita k nacistickému Nemecku mohli mat’
za nasledok preventivne znizenie zaujmu o tito tému. Dé6vodom mohol byt taktiez urcity strach
Sofie pred hodnotenim vlastného obyvatel'stva zZijiceho na uzemi cudzieho Statu, prip. Slovakov
usadenych na uzemi Bulharska. Otdzna je aj vhodnost’ v danej dobe upozoriiovat’ na mensinova
politiku. Cerstvo konstituované narody eite stale bojovali za obhajenie vlastnej suverenity,
a preto podobné iniciativy, hoci nie na Stitnej Urovni, mohli otvorit pandorinu skrinku.
V neposlednom rade, nemozno opomenut’ fakt, ze Bulharsko a Slovensko st od seba geograficky
vzdialené, ¢o nevytvara predpoklad ohrozenia narodnych ziujmov, ako tomu bolo v pripade
vzt'ahov s Rumunskom, Juhoslaviou a Gréckom.

Sportovej problematike ako takej sa denniky venovali skutoéne okrajovo. Preto
neprekvapi, ze vykonom bulharskych a slovenskych Sportovcov sa nedostalo ziadneho
medialneho priestoru. S jednou jedinou $portovou spravou'’ sa stretdvame este v ramci trvania
druhej ceskoslovenskej republiky. Rolu opat zohral vyznam a dolezitost novovzniknutého
stredoeuropskeho Statneho utvaru pre Bulharsko, charakter a primarne zameranie troch
bulharskych dennikov, ako aj osudné obdobie a cely rok 1939, v ktorom sa udalosti odohravali.

Snahu lepsie porozumiet’ dosledkom Mnichova, ale aj priblizit nového ¢lena na mape

Eur6opy demonstrovali noviny prostrednictvom ob¢asného pohl'adu na Slovensko davno minulé

boji: Revolucna cinnost bulharskych studentov na Slovensku v obdobi druhej svetovej vojny. Bratislava: Obzor,
1978.

B0 Macé Balgarija-Cechoslovasko ugovoren e za proletta v Bratislava. Zarja, r. XVII, &. 5262, 11.3.1939.
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i to dobové. Avsak neustale sa opakujiice témy neprinasali ni¢ nového. Clankov orientovanych
na predstavenie historie Slovenska bolo malo a v zasade nevybocovali z medzi zdrzanlivého
hodnotenia aktudlneho stavu 'udackeho Statu.

Denniky evidentne velmi dobre chapali nelahki medzinarodnu situdciu v Eurdpe
a postavenie Bulharska v nej. Ani jeden z nich si totiz nedovolil /uxus vlastného nazoru a radsej
naoko nezaujato, no de facto alibisticky, publikovali prijatelny nazor niektorého z novinarov
zahrani¢nych novin.

Zarja, uz tradi¢ne doverujuca prevazne zapadnym médidm, uverejnila komentar britského
publicistu pod priznaénym nazvom: ,,Histéria znicenia Ceskoslovenska. Niekolko faktov ...,

131 r . ’
«31 podobné komentare, ktoré sa na

ktoré velmi dobre vysvetluju a objasnuju dané udalosti.
pozadi historickych stvislosti rozpadu Cesko-Slovenska snazia kriticky zhodnotit' situaciu,
nachddzame v priebehu marca 1939 este zopar (Slovo 1 Zora). Téma je vSak stale ta istd —
Mnichov a vyvoj v strednej Eurdpe v nasledujiicich mesiacoch az do polovice marca 1939,
hl'adanie vinnika alebo dovodu vyslednych udalosti. Zaver ¢lanku sa obvykle niesol v intenciach
predikovat’ buduci vyvoj Eur6py. Niektoré komentare zvolili ,,zachadzku“ do obdobia Rakusko-
Uhorskej monarchie'**. A to nie ndhodou. Ako uZ bolo spomenuté, Bulharsko sa citilo ukrivdené
rozhodnutiami Parizskej mierovej konferencie. Sice neprislo o 2/3 tzemia, ako to bolo v pripade
Mad’arska, avSak prave Budapest' svojou neoblomnou revizionistickou politikov voci okolitym
krajindm budila v Sofii obdiv a sympatie. Naviac, diplomatické snahy oboch krajin sa dokézali

stretnat’ hned” v niekol’kych bodoch: vystupenie z medzindrodnej izolacie, Gizemné naroky

a pronemecka orientacia.

B! Zarja, r. XVII, ¢. 5272, 22.3.1939.
B2 MECKAROV, J. Zla oris. In: Slovo, r. XVIL, &. 5007, 17.3.1939. Germanija se zalavja s idejata za organizirane
n '‘Mitel-Evropa’. Zora, r. XX, ¢. 5933, 27.3.1939.
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3.1.6 Slovensko-mad’arsko-bulharsky trojuholnik

Dovod laxného pristupu Kioseivanovovej vlady v otazke kultarnych stykov s Tisovou
vladou je zrejmy z uzdoposiall napisaného a dovetok pontkaju ipramene. Ako uz bolo
spomenuté, slovenskou stranou snazne presadzovana kultirna dohoda s Bulharskom vstupila do
platnosti az dva roky po vyhlaseni slovenského Statu. Prietahy v legalizovani uz existujuce;j
kultarnej spoluprace zapri¢inil komplex niekolkych faktorov, medzi ktoré patrila i bulharska
propagacia jednoty Ceskoslovenska'* a tieZ zahrani¢nopoliticka blizkost’ Sofie a Budapesti.

Vlada v Sofii sa priklanala skor k Mad’arsku, s ktorym zdielala pordzku a teritoridlne
oklieStenie po prvej svetovej vojne. Revizionistické snahy Budapesti, obzvlast po Mnichove,
vyznievali ¢im d’alej redlnejSie, a v sofijskych vladnych kruhoch sa stale naliehavejSie zacala
sklonovat’ otazka dalSicho smerovania krajiny. V nasledujucich mesiacoch malo dojst’ k
vykrystalizovaniu  dvoch ndzorovo vzdjomne vyhranenych formécii vramci nemecko-
talianskeho bloku: Bulharsko s Mad’arskom na jednej strane'**, proti Tisovym Pudikom

Linklinujucim k Rumunsku a Chorvatsku*'>

na strane opacnej. Svoju Ulohu v tomto procese
zohralo bulharské pozitivne vnimanie Horthyho revizionistickych sndh na tkor Slovenska a
zaujem Sofie aplikovat’ obdobné snahy voci svojim susedom. Této linia bulharskej vlady vSak
automaticky znamenala nemoznost' akokol'vek podporit’ Bratislavu vo veci prinavratenia
uzemnych casti zabratych Mad’arskom. Pozitivne vnimanie Budapesti a skor neutrdlny postoj
kjej severnému susedovi vyplyva i z nespocetnych sprdv, clankov, komentarov a analyz,

venovanych mad’arsko-slovenskym vztahom, respektive konfliktnym momentom, ktorymi

vSetky tri denniky svorne oplyvali. Nutné je poznamenat, Ze inapriek rozdielnym ndzorom

13 Podpora jednotného §tatu Cechov a Slovakov prichadzala predovietkym z Franctizska prostrednictvom medialne;
sféry, ktora bola znacne reflektovana v bulharskom prostredi.

13 Oba staty si kladli uzemné naroky vo&i Rumunsku a Juhoslavii, Bulharsko okrem toho pozadovalo &ast’ Grécka

a Mad’arsko anektovalo Zakarpatsko a ¢ast’ Slovenska. LIPTAK, L. Slovensko v 20. storoci. str. 168.

133 Roku 1941 NDH pristipila k Trojspolku. RYCHLIK, J. Déjiny Bulharska. str. 396. AMORT, C. a kol. Déjiny
Ceskoslovensko-bulharskych vztahii. s.348.
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a autonomnemu zahrani¢no- 1 vnutropolitickému presvedceniu tej-ktorej redakcie, v tomto
ohl'ade panovalo vzacne unizéno. Treba si polozit’ otazku, ¢i v pripade trojice periodik je teda
mozné postulovat’ princip nadradenosti narodnych zaujmov nad vlastnou redakénou liniou
kazdého z nich, alebo iSlo o0 malo Castu ndzorovu zhodu vzdjomne si konkurujucich a politicky

autonémnych medialnych podnikov.

b AN 14

Ak sa bliz§ie pozrieme na ,,ponuku diia“, napitie vo vztahoch medzi Cechmi a Slovakmi
v prvej polovici mesiaca marec ¢oskoro vytlacila téma podobného charakteru, len s alternantom
v podobe Mad’arska. Problematika zaniku druhého ceskoslovenského §tatu, nazerana ¢im d’ale;j,
tym viac z medzinarodného hl'adiska, stracala postupom marcovych dni na intenzite a do centra
pozornosti sa stale vyraznejSie dostaval juzny sused Hitlerovho nového satelitu. Tento trend
vyobrazeny v bulharskych médiach tesne kopiruje politiku Sofie a jej intencie, kedy, ako piSe

Jan Rychlik, ,ur¢ujucim faktorom pre slovensko-bulharské vzt'ahy sa stal slovensky pomer

k Madarsku, ku ktorému mala Sofia omnoho blizsie'*.

Prizna¢né pre spravy, vo vsetkych troch periodikach bez rozdielu, je neustaly pozitivny

ton vysielany smerom k Budapesti na tUkor Bratislavy: ,,Madarské vojska dostihli polsku

«137

hranicu. Obavy, zZe Nemecko podpori Slovensko proti Madarsku. """, ,,Madarské vojska udajne

138 139

chceli okupovat’ Ukrajinu.”"”", ,,Slovaci pokracuju v napadani Madarov.” ", ,,Na Slovensku sa

<140

vedu boje. Kam sa stahuju Madari. Slovenskad ofenziva a vzdusné strety. a schval'ovanie, ¢i

dokonca obhajovanie spravnosti krokov Horthyho vlady: ,.Madarsko chce Slovensko.“',

142

wlovensko bude pripojené k Madarsku.” ", ,,Preco Madarsko pripojilo Ruthéniu. Otazka

B¢ RYCHLIK, J. Dé&jiny Bulharska. str. 396.

57 Zora, r. XX, ¢. 5933, 27.3.1939.

3% Aj na zaklade znenia spravy je mozné domnievat sa, 7e nazvom Ukrajina bola myslena Zakarpatské oblast.
Zarja, ., &. 5266, 16.3.1939.

139 Zarja, r. XVII, &. 5279, 29.3.1939.

1% Slovo, r. XVII, & 5015, 26.3.1939.

41 Zora, r. XX, ¢. 5928, 22.3.1939.

142 Zarja, r. XVII, ¢&. 5272, 22.3.1939.
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zavlazovania madarskej stepi.“'*. Denniky dychtivo sledovali razantné uspechy madarskych

vojsk a politiky Budapesti vo¢i malému slovanskému satelitu: ,,Madarské vojska vpadli na

144 145

Slovensko. , ., Madarsko ziskalo uzemia od Slovenska.

, »Dohoda o madarsko-slovenskej

<146

hranici podpisana.”’ ™, ,Madarsko a udalosti v Strednej Eurdpe. Jedno silné a nezavislé

’ 14 . . vi1s . , ,
Madarsko“'"" azaroven sa snazili analyzovat’ reakcie Berlina na Horthyho uspechy:

148

2

Rokovania medzi Madarskom a Slovenskom. Slovenskd vidda Ziada radu od Nemecka.
,Berlin sa angazuje v madarsko-slovenskom spore v prospech Slovenska“'*. Zaujimavostou je,
Ze ani raz sa v tejto suvislosti nespomina termin madarskd agresia, pripadne jeho obdoba.
Miesto toho, preferované a zna¢ne frekventované je oznacenie konflikt, ktorého pdvod je nie
vzdy pripisovany Budapesti: ,,Slovdci sa dopytuju po zasahu Hitlera vo veci ich konfliktu
s Madarskom.“"Iné spravy zasa zanechavaju dojem, Ze postup Horthyho vojsk smerom na
sever bol hladky a zaberanie tzemi bolo celkom prirodzenym a opravnenym aktom, proti
ktorému ziadna strana nevzniesla akékol'vek namietky: “Podkarpatska Rus pripojena
k Mad'arsku.“"".

Ci uz si tymito krokmi Bulharsko pripravovalo argumenty pre realizaciu svojho planu
revizie alebo jednoducho vyckévalo, analyzovalo a nendpadne podporovalo mad’arské uspechy,
faktom ostava, ze Slovensko a jeho poziadavky sa opit’ ocitli na druhej kol'aji. Celné priecky

patrili Nemecku a jeho reakciam na mad’arsku variantu politiky revizie a revanSizmu.

3 Slovo, r. XVII, & 5020, 1.4.1939.

144 Zarja, r. XVII, &. 5274, 24.3.1939.

145 Zarja, r. XVII, &. 5282, 2.4.1939.

146 Zarja, r. XVII, &. 5284, 5.4.1939.

7 Slovo, r. XVIL, &. 5014, 25.3.1939.

18 Slovo, r. X VIL, &. 5019, 31.3.1939.

4 Slovo, r. XVIL, &. 5021, 2.4.1939.

150 Zora, r. XX, &. 5932, 26.3.1939.

51 Podkarpatska Rusija prisdedinena kam Ungarija. Zora, r. XX, &. 5924, 17.3.1939.
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3.1.7 Medzi Chamberlainom a Hitlerom

V sl'ubne rozohranej ,,europskej particke* sa kazda karta (teda krajina) mohla zo diia na
deii zmenit’ na eso vrukdve. V ociach velmoci sa v takejto pozicii ocitli aj Bulharsko so
Slovenskom. No zatial' ¢o smerovanie l'udackej vlady bolo vopred urcené ana jar r.1939 aj
oficialne spedatené, neutralita'>> monarchistického reZimu Sofie bola pre velmoci vyzvou
a moznost'ou zaroven.

Berlin 1 Londyn eSte koncom roka 1938 finan¢ne dotovali Sofiu, ¢im si ju pochopitelne
zavédzovali. AvSak kvoli jej platobnej neschopnosti, a vytrvalej nemeckej ,,Stedrosti* poziciavat
uz aj tak zadlzenému Bulharsku, Anglicko stracalo svoje pozicie a jazycek na carskych vahach
Borisa III. sa postupne priklonil k Hitlerovi. Inak tomu ani nemohlo byt, kedZze germansky
Donom systematicky preberal kontrolu nad bulharskymi strategickymi podnikmi, atym
vyznamnou mierou vstupoval na vnutropoliticku scénu krajiny.

Po Mnichove sa Sofii nastrbil uz aj tak nie prave najlepsi obraz o zapadnych mocnostiach
aich schopnostiach. Rozdelenie Cesko-Slovenska a anglicko-franctizska pasivita iba utvrdili
cara Borisa III. v mienke, Ze cesta vedie cez Berlin. Stredoeurdpska vel'moc v tom Case Zala
jeden diplomaticky a vojensky spech za druhym. Toto vSetko vzbudzovalo reSpekt a sympatie
bulharskej zahrani¢nej politiky vo¢i Nemecku, ktorda mu bola ¢im d’alej tym viac naklonené. Na
druhej strane, na pozadi tychto uspechov, Chamberlain so svojou ,,zmierlivou politikou*
vyznieval neisto a bezradne.

Ned4 sa povedat, Ze by Sovietsky zvdz v tomto obdobi zastaval vylu¢ne zapadnu alebo

vyluéne pronemecku poziciu. Hoci navonok patril do klubu zipadnych antifaSistickych sil,

132 Oficialne rozhodnutie bulharskej vlady o zahajeni realizacie bulharskej politiky neutrality a mieru vo&i ostatnym
Statom, bolo publikované 18.9.1939 vo vladnom vestniku Dnes. RACEV, S. Carcil, Balgarija i Balkanite (1939-
1945). 5. 29.
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rokovania o zmluve s Nemeckom o nenapadnuti ajej nasledny podpis'> zvizoval Stalinovi
ruky. Slovensky l'udacky stat pod ochranou Berlina sa stal pre sovietske vedenie nezaujimavym
a nové rozlozenie sil v regione Stredozemného mora nasmerovalo interes Moskvy k Bulharsku.
Zblizenie sa s kabinetom Kioseivanova malo zabranit' spolupraci Bulharska s Nemeckom
a Talianskom v zéne, ktord mala Zivotne ddlezity vyznam pre ZSSR." Stalin nevahal vyjadrit
svoju podporu Bulharsku napriklad aj uznanim jeho narokov na vratenie Uzemia juznej
Dobrudze. Vtejto veci Moskva =zacala vyvijat' 1idiplomatické kroky smerom k
ostatnym balkanskym Statom.

Snaha Londyna prizvat’ Sofiu k &lenstvu v Balkdnskej dohode’’ bola za tychto okolnosti
odsudend na neuspech. Anglicko-francuzsky projekt mal plnit funkciu akejsi neutralnej
naraznikovej zony, vytvorenej k zamedzeniu postupu nacistov cez Balkansky polostrov smerom
k strategicky vyznamnej vychodnej Casti Stredozemného mora. Doélezitost’ carskeho Bulharska
pre anglicku politiku vyplyva aj z vyroku lorda Halifaxa. Anglicky minister zahrani¢nych veci,
v suvislosti s vytvorenim balkanskeho naraznikového bloku, oznacil Bulharsko za balkansky
kFag.">® Mozno sa len domnievat’, e by sa Kioseivanovova vlada mozno asom zbavila svojho

postoja vy&kavania a neangaZovania sa. Aviak pre dant dobu sa jej zo strany Chamberliana'’ (

a
neskor Churchila) nedostavalo dostatocnej motivacie prehodnotit’ svoje rozhodnutie a pridat’ sa
k zapadnym mocnostiam. Dévodov bolo hned’ niekol’ko.

V Balkanskej dohode figurovali susedné Staty, uktorych si Bulharsko narokovalo

uzemnu reviziu. Spoloénym ¢lenstvom by sa tak pripravilo o moznost’ uplatnit’ si neskor svoj

plan revidovania hranic na ukor susednych Rumunska, Grécka a Juhoslavie. Posledné

133 Sovietsko-nemecka zmluva o nenapadnuti bola podpisana 23.8.1939.

13 Bolgarija v XX veke : ocerki politiceskoj istorii = Bulgaria in the 20th Century : studies on political history.
Moskva : Nauka, 2003. s. 233-235.

133 K onkrétne kroky na jej realizaciu zacal britsky Foreign Office podnikat’ az v polovici septembra 1939.

¢ RACEV, S. Car¢il, Balgarija i Balkanite (1939-1945). s. 21.

157 Francitizsko ako najvyznamnejsi podporovatel Rumunska bolo od samého pogiatku proti vstupu Bulharska do
Balkanskeho paktu.
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s bulharskymi narokmi pochopite'ne nemohli suhlasit’. Preto sa Sofia vSemozne snazila o iny
spdsob, akym bola napriklad vytrvald podpora mierovej cesty urovnania tenzii medzi zapadom
a Nemeckom. V tom zmysle car Boris podporoval politiku ustupkov voci Hitlerovi a
ocakaval mierova reviziu klauzal Neuillskej zmluvy, tak ako sa to sCasti podarilo Madarsku
v Cesko-Slovensku. Nadej na nekonfliktné urovnanie teritorialnych pretenzii, ktoré vznikli po
prvej svetovej vojne, v bulharskych politikoch uz skér zapalilo samotné Nemecko.'™® Berlin v
tejto oddanosti  vycitil Sancu a obrovski vyhodu voéi zapadnému protivnikovi. Zhoda
medzinarodnych okolnosti a moznost predlozit vlade v Sofii uspokojivi ponuku, a sice
teritoridlne zisky krajin Balkanskeho polostrova, boli pozitivne zhodnotené v nasledujucich
mesiacoch.

Bulharska tla¢, samozrejme, nemohla ostat’ bokom a tejto potrebe nevenovat’ patricnu
pozornost’ a priestor. Bezprostredni susedia ale aj vzdialenejSie krajiny Europy citili vo vzduchu
zvySujuce sa napdtie. VSetko naviac umociiovali ¢asto netransparentné manévre a Ustupky
spojencov pred fasisticko-nacistickym agresorom. O novinarsky material tak vskutku nebola
nudza.

Zahrani¢né odpovede na celospolocenské otazky bulharskej verejnosti boli v médiach
reflektované ¢i uz priamo: ,,Rumunsko po okupdcii Cesko-Slovenska.*" 9, »wAnglicko

«160

a Franciuzsko odmietli uznat anexiu Cesko-Slovenska.“'®, »Zjednotenie Cesko-Slovenska

161

s Polskom.” ", ,,Rim a Berlin sa budu radit o ceskoslovenskej otdzke. Anglicka garancia

158 N . e . . . ..
Koncom r. 1936 A. Cankov pocas svojho zahrani¢ného turné mal moznost’ v Nemecku zhovarat’ sa s ministrom

zahrani¢nych veci, ako aj s A. Hitlerom. Pri tej prilezitosti padla z bulharskej strany otdzka ¢i Nemecko preferuje
vojnu (ako to tvrdil zdpad), alebo mier. Cankov bol upokojeny, Ze Berlin ma dostato¢ne trpka skisenost’ z prvej
svetovej vojny, ktorti nemieni opakovat’. Nemecky minister zahrani¢nych veci navyse dodal, Ze problémy, s ktorymi
sa Nemecko pasuje, by vojensky konflikt aj tak nedokazal vyriesit. JANEV, 1. Vansnata politika na Balgarija prez
Vtorata svetovna vojna v balgarskata istoriceska literatura 1938-1944. s. 25.

139 Zarja, r. XVII, &. 5274, 24.3.1939.

10 Zarja, r. XVII, ¢. 5269, 19.3.1939.

191 Zora, . XX, €. 5919, 12.3.1939.
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162

Ceskych hranic nie je platnd.<'®*, ,Znepokojenie v Belehrade. Sympatie k Cechom.<'®, |V

«164 "alebo v ndznakoch regionalnych i eurépskych

Taliansku schvaluju vojensku akciu Nemecka.
politickych lidrov tej doby v rdmci evaluacie medzinarodnej situdcie: ,,Ostra kritika opozicie.
Chamberlain zodpovedny za situdciu v Ceskoslovensku.“'®, ,Madarsko, Polsko a Rumunsko

166

o krize.”, ,,Anglicko o novej Ceskoslovenskej krize. , »Otvorend pozicia sovietskeho Ruska

v otdzke anexie Ceskoslovenska.“'®’

Hitler i Chamberlain si teda oc¢ividne robili zalusk na Bulharsko, ktoré pocitovalo stale
naliehavejSiu potrebu zorientovat’ sa v zlozitej medzinarodnej situacii. Uvedomovalo si totiz, ze
jeho strategicka geopolitickd poloha a ekonomické zavizky mu neumoznia dlhodobo zachovat
stav nestrannej zahrani¢nej politiky.'® V tomto smere pre kabinet Kioseivanovovej vlady
pochopenie postavenia pomnichovského Cesko-Slovenska, jeho nasledného rozdelenia
a zasadenie tychto skutoc¢nosti do celoeurdpskeho ramca neutichajuceho ,,koncertu mocnosti®,
bolo zakladom pre vSetky dalSie kroky. Na priklade Slovenska si totiz bulharski celni
predstavitelia mohli vyhodnotit’ dopad svojich aspiracii a moznosti vytazit’ maximum v prospech

. v v , . , . 1
krajiny. To vietko v &ase kedy sa ,,cely svet pripravoval na eventualnu vojnu*'®’.

12 Zora, r. XX, ¢. 5920, 13.3.1939.

19 Zora, r. XX, €. 5922, 16.3.1939.

14 Opit’ tam.

195 Zarja, . XVII, &. 5266, 16.3.1939.

1% Zora, 1. XX, ¢. 5919, 12.3.1939.

17 Kritika Nemecka za hrubé porusenie medzinarodného préva a zosilnenie neistoty u ostatnych narodov. Zarja, r.
XVII, €. 5270, 20.3.1939.

18 Na perekrjostke politiceskich interesov velikich derzav (1939-1941). In: Bolgarija v XX. veke. Ocerki politiceskoj
istorii. Moskva: Nauka, 2003. s. 230.

1% Slovo, r. XVII, &. 5015, 26.3.1939.
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Z.aver

Druha ceskoslovenska republika, ktorda na prahu druhej svetovej vojny oslavila dve
dekady spolo¢ného zivota v jednom Statnom celku, 15. marca 1939 definitivne zmizla z
politickej mapy Eurdpy. Téato bezohl'adna svojvola nacistickej vel'moci, na dovazok tolerovana,
resp. prehliadand zédpadnymi silami, nemohla nerezonovat' v bulharskom prostredi. Dovody
zaujmu bulharskej verejnosti o rozbitie malého stredoeurdpskeho Statu logicky vyplyvaja
z charakteru vzajomne prepojenych faktorov vnutorného vyvoja juhovychodoeurdpskej
monarchie (Statt porazeného po prvej avtom cCase jedinej svetovej vojne, sankcie z toho
plynuce, hospodarska zavislost krajiny, vnutropolitickd ndzorovd rozstiepenost pod
»pokrievkou* osobnej vlady monarchu atd’.) a zlozitej medzinarodnej situacie polarizovane;j

a nesurodej Eurdpy.

Vidina realizacie ,,balkanskeho Mnichova“'™

, teda revidovanie teritoridlnych klauzul
Neuillskej zmluvy v prospech Bulharska, bola pre vladu v Sofii mimoriadne pritazliva a vd’aka
Nemecku i realna. Preto pocas celého priebehu ¢eskoslovenskej krizy, ¢elni predstavitelia vlady
cara Borisa IIl. nevahali ovplyviiovat’ verejni mienku v zmysle ospravedlnenia nacistickych
poziadaviek a podpory politiky appeasmentu. Cibrena ,,pronemecka nestrannd*“ argumentacia
bulharskych vladnych kruhov, bola nasledne zurocena pri posudzovani vytvorenia Slovenského

statu. Ci uz v dosledku lojality k carovi, alebo z vlastného presved&enia, bulharska tlag tito

vladnu aktivitu vyznamnym spdsobom podporovala.

Finan¢na nezavislost’ jednotlivych redakcii od vladnych kruhov dava mozZnost
predpokladat’ vyznamnti mieru slobody dennikov Zora, Zarja a Slovo pri vol'be a spracovani

novindrskych tém. PrinajmenSom zaujimava je preto zhoda obsahu vsetkych troch skimanych

""" BYSTRICKY, V. Kolektivna bezpecnost alebo neutralita (Balkdnske §tdty a uzatvdranie zdruk bezpecnosti v 30.
rokoch). s. 303.
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periodik. ,,Politicky korektny“ ton médii dava tusit myslienkové prepojenie s oficialnymi
cielmi zahrani¢nej politiky bulharskej vlady. Ani v jednych z troch novin nendjdeme obraz
podporujuci vyhradne Nemecko, na tkor anglicko-franctuzskeho spolku, alebo naopak — kladné
vyobrazenie politiky zapadnych mocnosti v neprospech nemecko-talianského dua. Zaroven,
priklad ,,zméteného spravodajstva o vzniku slovenského S$tatu, ako niektori autori nazyvaju
rychlo sa meniace stranenie raz Slovakom, raz Cechom, vyborne ilustruje ideovo rozstiepenti

bulharsku politicku scénu v uvedenom case.

Ako uZz bolo niekolkokrat spomenuté, dynamicky vyvoj dobovej Eurdpy nabadal
k ostrazitosti. Hralo sa o vel’a a stale viac bolo treba ratovat’ predovsetkym vlastny krk. Samotny
osud malého stredoeurdpskeho ,,ostrova demokracie* preto nebol pre Sofiu az taky podstatny.
Za omnoho dolezitejSiu bola povazovand jeho rola v planoch vitaznych mocnosti, no
predovsetkym v kalkulaciach Statov porazenych v prvej svetovej vojne. Jednotlivé redakcie
kladli vel'ky doraz skor na obycajné sprostredkovanie prehl'adu udalosti, ktoré v tom case hybali
svetom'’'.  Menej uz hodnotili a prezentacie vlastnych postojov v podobe autorskych

, . . « 172
komentarov, nie len vo veci rozpadu Cesko-slovenska, sa takmer neposkytovali.'’

Vylucne slovenskd téma, resp. vtom Case eSte Ceskoslovenska, dominovala strdnkam
dennikov iba par dni. Postupne sa tematicky zaber rozSiroval. Denniky sa predbiehali
v predstavovani reakcii a koncepcii hlavnych reprezentantov oboch europskych blokov.
A rodiaci sa novy Statik na politickej mape Eurépy im v tomto smere poslazil ako prihodna

ilustracia. Okrem medzinarodnych politickych, diplomatickych, ekonomickych a vojenskych

"1V suavislosti s rozpadom Ceskoslovenska, denniky venovali pozornost’ aj &eskoslovenskej komunite v Amerike a
Eduardovi BeneSovi.

172 Najplodnej$im v tomto ohl'ade bol dennik Slovo. Ten sa aj napriek cenztre (ktort oznagenim “brutalna” Gastuje
predovsetkym angazovana historiografia) nevzdal svojej pravidelnej rubriky vnutro- i

zahrani¢nopolitickych komentarov.
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tém z prostredia CSR, sa denniky tu atam dotkli kultirnej oblasti (predstavenie folkloru

Slovenska a jeho prirodnych kras). Na otazku mensin sa nedostalo vobec.

Spravy, ¢lanky, komentare - vSetky prinaSané informécie svojim obsahom balansovali na
pomedzi prolondynskej a proberlinskej orientacie v snahe udrzat’ si prehl'ad a sndd’ i dat’ najavo
nadej na vyrieSenie konfliktu mierovou cestou. Bulharské vladne kruhy totiz verili, Ze zapadna
politika appeasmentu napokon predsa len dokaZe uspokojit’ nie len Hitlerove poziadavky, ale ze
sa dostane aj na mensSie Staty, nespokojné s vysledkami prvej svetovej vojny. V tomto duchu sa

niesol aj vzt'ah bulharskej diplomacie k ¢esko-slovenskej otazke.

Vytvorenie Slovenska znamenalo d’alSiu splnent tlohu Nemecka na ceste nastrbovania
,nespravodlivého* Versailleského systému'”. Dobové Bulharsko evidentne nemalo moZnost
zachytit’ plny rozmer tejto kontinuity. Jeho interpretdcia udalosti sa preto ,,obmedzila® na
vkladanie Coraz viacSich nddeji do stredoeurdpskeho hegemona, s ktorého krokmi vicsia Cast’
vlady v Sofii prinajmenSom sympatizovala. Od tohto vzt'ahu sa odvijal aj jej postoj k novému
slovanskému §tatu. Hoci jeho vznik bol prijaty rozpacito a na oficialne uznanie zo strany vlady
cara Borisa III. si musela Tisova vlada eSte nejaky Cas pockat’, existencia nového nacistického
satelitu bola tolerovana. Vsetky d’alSie kontakty medzi Bulharskom a tzv. slovenskym Statom
pokraCovali v takto zapocatej atmosfére. V atmosfére silnejSej Sofie voci slabsej, no Berlinom

,chranenej* Bratislave.

> HRONSKY, M. Slovensko na mape posvitenej Dohodou. In: Historicka revue.

http://www.historiarevue.sk/hr05-02/nato/hronsky.htm (26.6.2010).
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Prilohy

Priloha €. 1. ,,Bohatstva, ktoré ziskava Nemecko po obsadeni Cesko-Slovenska“.
V tabulke je predstaveny pocet obyvatel'stva (zvySenie z povodnych 78,4 na 84,5 miliona),
obilniny, hrozno, pivovarnicky priemysel, uhlie, metalurgia a posledny udaj patri chemickému
priemyslu. Vsetky ¢&isla st uvadzané v percentach, pri¢om &ierny stipéek ukazuje nové hodnoty,
teda aktualne pre Tretiu riSu v druhej polovici marca 1939. Zora, r. XX, €. 5929, 23.3. 5. 6.
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Priloha ¢.4. Dennik Slovo, titulna stranka. Slovo, r. XVII, ¢. 5016, 26.3.1939.
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