
Bakalarska prace studijniho oboru adiktologie, 1.LF UK, akad.rok 2007/2008

Hodnoceni oponenta prace
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preventivnich a harm reduction slu2eb v prost"redi nocniho 2ivota

1. Abstrakt

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Jsou jasne stanoveny cite prace, pripadne vj'zkumne otazky ci hypotezy?

Ano, s prrihlednutim, 2e jde o teoreticky koncipovanou bakalarksou praci.

Jsou popsany hlavni pou2ite metody?

Jsou popsany metody pou2ite pri vypracovani Standardu odborne zpusobilosti
poskytovatelu preventivnich a harm reduction slu2eb v prostrredi nocniho 2ivota,
ktere tvorri praktickou cast prace.

n Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich prakticke implikace?

Ano.

Zaver: strucnjr souhrn informuje o obsahu i cili prace, je prrehlednj' a prrimerrene
obsahljr a soudr2ny. Hodnoceni casti: vj'borne.

5 bode
2. Oduvodneni a reserse odborne literatury

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Je zduvodneni prace logicke?

Price je logicky zduvodnena potrebnosti dosud nezpracovarr9ch Standard(' pro
specifickou cilovou skupinu klientu, cot autorka prredklada ve zpracovane
literature a odkazech.

Je pou2ita argumentace prezentovana standardnim zpusobem?

Odkazy jsou vybriny primerene obsahu, autorka dobre zachazi s citacemi.

n Byl dosavadni vj'zkum podroben kritice?

Autorka prredklada relevantni data tykajici se tematu prace. Vzhiedem k e
koncepci prace a jejimu cili je tema dosavadniho vyzkumu zpracovano
adekvatne.

Zaver: pro zpracovane diskutovaneho tematu byl vybrana adekvatne odborna
literatura jak z domacich tak zahranicnich zdroju, autorka umi pracovat jak
s citacemi.

Hodnotim na urovni ,,velmi dobra".
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3. Logika struktury prace

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Ma prace Iogickou strukturu?



Ano, pi-ace je prehiedne a logicky strukturovana.

n Byly zdroje pouzitych dat (ucastnici vyzkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly
riziko biasu?

Otazka neni relevantni.

n Byla venovana pozornost reliaibilite a validite dat?

n Otazka neni relevantni.

Byla velikost vzorku opodstatnena?

n Otazka neni relevantni.

Zaver: vyborna uroven.
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4. Zpracovani tematu a interpretace ziskanych poznatku

Odpovedi na otazky ,,kriterii":

n Jsou zavery prezentovany srozumitelne?

Ano.

n Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?

Ano.

n Byly vzaty v potaz silne i slabe stranky prace?

Ano, autorka podrobne diskutuje problematiku v oddile diskuze.

n Jsou zavery korektni?

Ano.

n Byla vzata v uvahu aiternativni vysvetleni?

Ano.

n Jsou zavery diskutovany v kontextu soudobeho vyzkumu?

Ano.

n Jsou ucinena doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatrreni?

Ano.

Zaver: vysledky jsou prezentovany srozumitelne a jevi se jako spravne. Jsou
diskutovany slabe i silne stranky prace vicetne implikaci pro interpretace poznatku.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalsich vyzkumu a zduraznuji pfinos k rozvoji
vedomosti, nebo novych technik a postupO. Jsou ucinena jasna a odpovidajici
doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opat"reni. Hodnotim na stupni ,,vyborne".
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5. Odborny a spolecensky pfinos, celkova Uroven grace

Prace pojednava o aktualnim a praktickem problemu vsirokem kontextu oboru. Je
originalni a prrinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym tematem v adiktologii a
zpracovava dosud chybejici koncepcni material a je proto inovativnim pocinem.

Prace prredstavuje kvalitni studijni, ba i vyukovy material s publikacnim potencialem.



Zaver: Hodnotim ,,vj'borna uroven".
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Zaver

Celkovy pocet bodu: 5+23+23+28+14=93

Praci doporucuji k p"rijeti a k obhajobe p"ri statni zaverecne bakala"rske zkousce a
celkove ji hodnotim jako vybornou a doporucuji jeji publikaci.

Poznamky k textu standard' ve forme navrh' na upravy:

Str.58

,,4.1 Prace na otev"rene drogove scene - nap"r. v kiubech, restauracnich za"rizenich, open air
festivalech a jinych ve"rejnjrch akcich.

4.2

	

Prace na uzav"rene drogove scene - na uzav"renjrch akcich, v soukromjrch kiubech atd."

Obecne se v odborne literature povazuje klub za polouzavrenou drogovou scenu, mozna by
mohlo byt piehodnoceno ci pouzito fine stupnovdni a pojmoslovi pro tuto specifickou sluibu.

Str. 58

Poskytovani informaci o rizicich spojentch s uiivanim drog	 distribute metodickjrch
material' (nape. pr'vodce bezpecnym sexem, mane rizikovym uzivanim drog atd.).

Navrhuji doplnit„a rizikovem chovani"

Str.62, poz. C. 11

1. Pro kvantitativni hodnoceni efektivity programu je relevantni: (a) pocet a struktura

kontakt', (b) odezva, (c) povedomi o programu. Nezbytnjr je pr'bezny rozbor i innj'ch

faktor' a komplikaci programu a pi•ipadova prace na poradach a pH supervizi.

Navrhuji clop/nit o popis terminu „odezva", termin by mohl byt vykldddn ruznymi subjekty
odlisne.
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