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Autor a nazev prace:
Petra Chavva SaberZanovova: Standardy odborné zpusobilosti poskytovateli
preventivnich a harm reduction sluzeb v prostfedi no¢niho Zivota

1. Abstrakt

Odpovédi na otazky ,kritérii“:
= Jsou jasné stanoveny cile prace, pfipadné vyzkumné otazky &i hypotézy?
Ano, s pfihlédnutim, Ze jde o teoreticky koncipovanou bakalarksou praci.
Jsou popsany hlavni pouZité metody?

Jsou popsany metody pouZité pii vypracovani Standarddi odborné zplsobilosti
poskytovatelll preventivnich a harm reduction sluZeb v prostfedi nocniho Zivota,
které tvofi praktickou &ast prace.

» Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich praktické implikace?
Ano.

Zaveér: struény souhrn informuje o obsahu i cili prace, je pfehledny a pfiméfené
obsahly a soudrzny. Hodnoceni &asti: vyborneé.

5 bodu
2. Oduvodnéni a reSerse odborné literatury

Odpovédi na otazky ,kritérii“:
= Je zdlivodnéni prace logickeé?

Prace je logicky zdiivodn&na potiebnosti dosud nezpracovanych Standardii pro
specifickou cilovou skupinu klientl, coZz autorka pfedklada ve zpracované
literatufe a odkazech.

Je pouzita argumentace prezentovana standardnim zplsobem?
Odkazy jsou vybrany pfiméfené obsahu, autorka dobfe zachazi s citacemi.
» Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Autorka predkidda relevantni data tykajici se tématu prace. Vzhledem ke
koncepci prace a jejimu cili je téma dosavadniho vyzkumu zpracovano
adekvatné.

Zavér: pro zpracovani diskutovaného tématu byl vybrana adekvatni odborna
literatura jak z domacich tak zahraniénich zdroji, autorka umi pracovat jak
s citacemi.

Hodnotim na Urovni ,velmi dobra®.
23 bodli
3. Logika struktury prace
Odpovédi na otazky ,kritérii“:
= Ma prace logickou strukturu?




Ano, prace je pfehledné a logicky strukturovana.

» Byly zdroje pouZitych dat (G¢astnici vyzkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly
riziko biasu?

Otazka neni relevantni.

* Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité dat?

» Otazka neni relevantni.

= Byla velikost vzorku opodstatnéna?

» QOtazka neni relevantni.
Zavér: vyborna uroveri.

23 bodt

4. Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki
Odpovédi na otazky ,kritérii“: ) ‘

= Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?

Ano.

= Jsou prezentovany vechny relevantni poznatky?

Ano.

= Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?

Ano, autorka podrobné diskutuje problematiku v oddile diskuze.

= Jsou zavéry korektni?

Ano.

= Byla vzata v Uvahu alternativni vysvétléni?

Ano.

» Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?

Ano.

= Jsou udinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni?

Ano.

Zavér: vysledky jsou prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Jsou
diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatku.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dal$ich vyzkumi a zdGraziuji pfinos k rozvoji
védomosti, nebo novych technik a postupl. Jsou uéinéna jasnd a odpovidajici
doporué&eni pro dal$i vyzkum nebo opatieni. Hodnotim na stupni ,vyborné®.

28 bod

5. Odborny a spoleéensky pfinos, celkova troveri prace

Prace pojednava o aktualnim a praktickém problému v Sirokém kontextu oboru. Je
originalni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym tématem v adiktologii a
zpracovava dosud chybéjici koncepéni material a je proto inovativnim pocinem.

Prace piedstavuje kvalitni studijni, ba i vyukovy material s publikaénim potencialem.




43

Zavér: Hodnotim ,vyborna urovei®.
14 bodi

Zaveér

Celkovy pocet bod(i; 5+23+23+28+14=93

Praci doporuduji k pfijeti a k obhajobé& pfi statni zavére€né bakalarske zkousce a

celkové ji hodnotim jako vybornou a doporuéuiji jeji publikaci.

Poznamky k textu standardil ve formé navrh(i na upravy:
Str.58

4.1 Préace na oteviené drogové scéné — napf. v klubech, restauracnich zafizenich, open air
festivalech a jinych vetejnych akcich.

4.2  Prace na uzaviené drogové scéné — na uzavienych akcich, v soukromych klubech atd.”

Obecné se v odborné literature povaZuje klub za polouzavienou drogovou scénu, moind by
mohlo byt pfehodnoceno & poufZito jiné stupriovdni a pojmoslovi pro tuto specifickou sluzbu.

Str. 58

Poskytovéni informaci o rizicich spojenych suZivanim drog....., distribuce metodickych
materidld (napf. privodce bezpeénym sexem, méné rizikovym uzivanim drog atd.).

Navrhuji doplnit ,,a rizikovém chovani”

Str.62, poz. C. 11

1. Pro kvantitativni hodnoceni efektivity programu je relevantni: (a) poCet a struktura
kontaktd, (b) odezva, {c) povédomi o programu. Nezbytny je prabéiny rozbor Ucinnych
faktorti a komplikaci programu a pfipadova prace na poradach a pfi supervizi.

Navrhuji doplnit o popis terminu ,odezva“, termin by mohl byt vykldddn riznymi subjekty

odlisné.
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