Magdalena Buriankova, Digitalizace archivalii, Praha 2010, 42 stran textu

+ pFilohy

Posudek vedouci prace

M. Buriankova si zvolila coby téma své bakalafské prace dnes v prostiedi praktického
archivnictvi navysost aktualni tématiku digitalizace. Jak je avizovano jiz v Gvodu, jejim
konkrétnim cilem bylo shrnout tuto rozsahlou a komplikovanou problematiku do pfehledné
formy, ktera by reflektovala jednak postup ptipravnych praci (vznik projektu) a obecné
podminky digitalizace, tak i vybaveni digitalizaéniho pracovisté. Je mozZné konstatovat, Ze
tento cil se autorce podaftilo naplnit.

Zdrojem ji byly zejména jeji vlastni praktické zkuSenosti, nejriiznéjsi dokumenty
tykajici se digitalizace (vefejn€ piistupné i interni povahy) a dale odborné ¢lanky. Jisté neni
prekvapivé, ze vétsina z nich je pristupné on-line. Na druhou stranu je ovSem nutno kriticky
poznamenat, Ze M. Buridankova zcela pominula texty M. Wannera a O. Macka, ktefi na
strankach Archivniho Casopisu pocdtkem tohoto tisicileti zverejnili celou fadou piispévka
tykajicich se problematiky digitalizace.

Specifickou problematiku prezentuje autorka v jasném a srozumitelném textu, ktery
prokazuje, ze v digitdlnim prostoru neni Zddnym novackem. Piesto se nevyvarovala drobné
nepfesnosti, kdyz odkazuje zdjemce o grantové prostiedky na prostfedkovani dnes jiz
nefungujici Grantové agentury AV CR.

Velmi pozitivné lze hodnotit obrazové pfilohy pfipojené za textem, na néz je
v prabéhu vykladu pribézné odkazovano. Jsou zde jasné a jednozna¢né dokladovany
jednotlivé skute¢nosti zmiflované v textu. Pfipojeni pfilohy 2 — dotaznikd, je o néco
k tomu, Ze autorka jeho vysledky nijak bliZze nerozebira a nekomentuje, jevi se mi jejich
pfipojeni trochu nadbyte¢né.

Po formalni strance lze posuzované praci vytknout nékolik prohfeskl — nerozliSovani
mezi spojovnikem a pomlékou (s. 12, 26), interpunkce (s. 18, s. 26, s. 32). Zvoleny cita¢ni
tizus je nestandardni, aviak je dodrzovan disledné v celé prici a sviij ucel plni. Za spornou
Ize povazovat snad jen citaci novinového €lanku na s. 22. V poznamce pod Carou i v seznamu

literatury déale ¢tenafe zaujme titul ,,Radka. Barevné prostory.” Lze pficist jisté jen na vrub



Casové tisni to, Ze se autorce nepodafilo dohledat pfijmeni autorky internetového ¢Elanku,
k ¢emuz stacilo jen jedno dalsi kliknuti a posun na dalsi stranku ve virtualnim prostoru.

Po grafické strance je prace na dobré urovni.

Z jazykového hlediska lze praci povazovat za zdafilou, autorka se vyjadfuje jasné, bez
hrubych chyb, vytknout je mozno jediné drobné vychyleni z vazby na s. 14 (Partnerstvi, .
ma4, ... mohou).

Obecné je mozno uzaviit, Ze M. Buridnkova pfedlozila zdafilou praci tykajici se

tématu, které nebylo dosud v kvalifika¢nich pracich prazského archivniho studia reflektovana.
Po zvéazeni vySe uvedenych skute¢nosti hodnotim préaci jako velmi dobrou.
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