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Priace je rozdelena do dvou kapitol. Prvni kapitola obsaluje definice zdakladnich pojmu.
Druha kapitola je tvorena tiemi vetami o existenei spojité modifikace stochastického pro-
cesu ajejich dukazy. Dve 7 nich, Kolmogorovova a Kolmogorovova-Chent sovova vota o Spo-
Jit¢ modifikaci. jsou znamé voty a cilem prace bylo podrobné vozepsat jojich dnkazv. Autor
nezniinuje, zda treti tvrzeni je jeho vytvorem nebo je-li jiz zisimym vysledken.

Autor spravne zavadi pouze potiebné pojmy. Z nezndmého divodu se v delinieich
systeniaticky opakuje nadbytecny predpoklad na separabilitu stavovéhio prostoru. Ta se
pozdeji nepredpoklada. Vodefiniei Holderovské spojitosti je nutnd se omezit na ¢ > 0 a an-
tor oporunel zadefinovat exponent. Holderovske spojitosti. Ziavaznejsi chivbou je autorovo
tvrzent. ze rozdeleni procesu se stavy v separabiluim wetrickém prostoru je jednoznacne
uréeno systément (viech) jeho koneencrozmernych rozdelent. Chybi zde predpoklad iplno-
sti stavového prostori a autor se odkazuje na Spatné tvrzeni. Misto Tvrzend 1.9.2 (str. 9.
Ao wdek) je nutno pouzit Tvrzeni 1.9.1 (oboji: Stepan, J.: Teorie pravdepodobnosti,
Academia. Praha. T987).

Hlavni nedostatky této prace (u obhajoby se zeptdm na jejich podrobné vysvetlend):

L. Odhad na strane 2.0 na 7. #ddko nend zduvodnen. Domnivan se. ze tento nedostatek
je dan tim. ze autor tuto cast dukazu radne nepochopil. Autoriv pokus o zduvodnend

nedava smysl.

[

Nerovnost na 120 tdadku strany 21 je potieha porddne rozepsat a podrobne vesvetlit
new D Jedni

se zejména o zduvodneni. na cem dané konstanty zavisi a na cem nezavisi.

Jak 7z ni plyne Holderovskost s, v. trajektorii procesu X na mmozine

Hlavni dve tvrzend této prace maji chybneé napsané zneni. Jednak je v obou spatnd
poradi kvantifikatoru a ddle je v obou chybne uvedeny pozadovany odhad zhora, Beznd
jsou takdé zmatky s oznacenim. Napifklad konstanta / je v predpokladech Vety 3 a zivoven
jo v dukazn opakovane volena juko pomoend konstanta. Vodukazu Véty 1 omaji pismena
¢ a A vicero vizmanm. Casto je nejasné. zda jsou nekteréd parametry fixované (pripadne
ktere) a které konstanty na téchto parametrech zavisi (napriklad konstanta A na strane 23,
riadek 120 nebo takd znacenti na konel dukazu Voty 2 je velni chaotické a zavadajicd).

V praci je pomérne hodne preklepu, casto chivbeji ¢carky a tecky. Ani grafickd provedeni
nenf moc zdarilé, radky casto presahuji do okraju nebo naopak zacinaji odsazené, podobne
ani odsazent odstaven nemad jednotuy styl. Také by byvlo vhodndé dbat na prehilednost
vzoreil. Napriklad pouzivanim ruzne velkyceh zavorek. nebo rozdélenim posloupnosti vzoren
vhiodnym komentarem. Vhodné je také vice pouzivat cislovant dulezitych vztahu a uvést
odkaz pii jejich pouziti.



Nekterd dalsi nedostatky a pripominky:

Syvinboly pro borelovskou a evlindrickou o—algebru jsou pouziviny hez zavedeni.
. e e e ’ e o , T

V' definiel 7 je potreba psat B nebo (M7 BT misto ML

U jednotlivyeh vet by el byt odkaz na pouzitou literatura.

Vota na 8. fadku odspodin na strane 8 prijde vvnechat (nedava smyvsl a dalst znacent
neutl potteba zavidot).

Je potieba opravit 1. rdadek strany 9. aby merend wnoziny byly v definiéninn oboru
pifslusnyceh mér. S vvhodou by zde glo pouzit vzor projekee, je dobré jej zavest.

Sluselo by se zaninit, 7e zkonstruované objekty Y jsou skutecne stochastické procesy.

Jo potieba zduvodnit mefitelnost mnoziny U7(S) v dukazu Yoty 2 a dopsat. ze dukaz
provadite za predpokladu platnosti (2.2).

Strana 19, I dek: venechat text, ze pro kazdé n € N se definuje e rovno n7 !
Na zaciatkn dukazu Vety 3 se patrné ma pracovat s mnozinami A = [ji.jy 4 1} x
oo e ja+ U pro j € 24 nebot se predpokliadd platnost vety pro proces definovany
na (0017 Dile na 7. rdadku zdola (strana 21) je potieba vynechat roviost s X ().
protoze neplati (problém je v poradi kvantifikatoru).

Proces Y v ditkazu Vety 3 se nedelinuje analogicky jako ve Vate ©Loale jako ve Vele 2.

Pouzivani lleineho vety je zbyteend, prislusne kroky jsou zrejmé z definice limity
fady acdefinice Timity funkee.

Nisty prelinanc rozepisujete zrejmé veel. Napriklad 7. az 4 radek odspodin na strane
19. nebo zamcna stiedni hodnoty a sminy na strane 22, kterd je jasnd z nezapornosti
seitancu a overeni konecnosti zde neni potieba.

Pouzivani syinbolu v jako logické spojky znepichlednuje text. Mnohé vztahy Dy se
viplatilo vetalimout 2 textu a napsat na zvliastod fdadek.

Celkove byeh pract zhodnotil jako neduslednou, ditkazy nejsoun prilis prehledné a je
v onich celd rada nejasnosti a zmatku. Zpracovant je odbyté. Cilem prace bylo podrobne
rozepsat dikazy zndamych veto Nyslim st ze ¢fl nebyvl spluen. protoze zpracovani dukazu
je slabé a hlavine autor nekterd kroky dukazu Vety 3 pravdepodobne nepochopil,

Mystin siy ze prace nesplinuje ndroky kladené na hakaldrskou praci na MEFF UK a tedy ji
nedoporneuji uznat za hakaldrskou praci.
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