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Posudek vedouciho bakalarské prace

PtredloZzena bakalaiska prace se zabyva problémy piekladu ze vzdaleného jazyka, konkrétné
japonstiny. Autorka podrobila mnohacetné analyze pieklad pétisetstrankového romanu Konec
sveta & Hard-boiled Wonderland svétové proslulého japonského spisovatele Haruki
Murakamiho do c¢eStiny. Vytkla si za cil zmapovat potize, které piekladatel musi fesit, aby
uspésné prevedl do cestiny a do ¢eského prostiedi dilo vzdalené jak jazykové, tak kontextove

1 kulturné.

Prace se sklada ze ctyf kapitol. Prvni kapitola, vytvafejici teoreticky rdmec vlastniho
vyzkumu, je ¢lenéna do tfi podkapitol. V prvni autorka zminuje zakladni predpoklady
dobrého piekladu, v druhé se blize vénuje ptekladu ze vzdalené¢ho jazyka, jenz vyzaduje
mimo jiné zna¢nou miru interpretacniho umeéni, které dokéze propojit rozdily mezi vychozim
vystizné¢ zmapovany ve tfeti podkapitole vénované Cesko-japonskym jazykovym uskalim.
Tykaji se vSech jazykovych rovin: fonologické, morfologické, syntaktické, lexikalni,
pragmatické. Nejde jen o znakové pismo, ale i o zcela odlisnou gramatickou stavbu jazyka.
Patfi sem jednak odlisna kulturni tradice a japonské redlie, ale také konotace (fada japonskych
slov mé& nékdy i1 nékolik rtiznych denotacnich vyznamil) a asociace podminéné kontextem.

Dalsim ofiskem pro ¢eského piekladatele jsou rizné stupné vyjadieni zdvotilosti v japonsting.



V druhé Kkapitole, kterda je rovnéz clenéna do tfi podkapitol, se autorka struéné vénuje
autorovi a jeho dilu, hlavné pak stylu jeho tvorby. V zavéru kapitoly vice pojednavéa o

romanu, jehoz ptekladu se vénuje ve teti kapitole.

Treti kapitola ptfedstavuje vlastni jadro prace. V prvni Casti, rozdélené do 10 menSich
pododdilti, se autorka zabyvd problematikou piekladu jednotlivych slov a frazi
(amerikanismy, novotvary, synonyma, expresivni vyrazy, zvukomalebnd slova). V druhé
podkapitole se zamysli nad problémy tykajicimi se stavby celych vét, odstavcli a kapitol
(otazky adekvatniho ptekladu casu, tykani a vykani, osloveni Ctendfe). VSechny zminéné
pfipady jsou vhodnymi ilustracemi adekvatniho piekladu, ktery je opodstatnény bud’ tam, kde
v cilovém jazyce chybi ekvivalentni jazykové prostiedky, anebo tam, kde by doslovny
preklad posunul celkové vyznéni dila do nezadouci roviny. V tfeti podkapitole se pak autorka

vénuje pragmatické roving prekladu, tj. ptekladu realii, symbola a autorskych metafor.

Zavéretna kapitola prace zcela netradicné ve formé interview s TomaSem Jurkovicem,
piekladatelem Murakamiho knih do CeStiny, vystizné shrnuje a osvétluje poznatky, které

autorka béhem rozboru prekladu nastinila.

Autorka se s cili vyt¢enymi v tvodu prace vypotadala obstojné, struktura prace je piehledna.
Z hlediska jazykového a mimojazykového rozboru piekladu a zptistupnéni dila eskému
Ctenafi byla analyzovana knizka zvolena vhodné. V praci najdeme fadu zajimavych postiehl a

ptikladd. Jazykovou a formulaéni stranku prace autorka téz zvladla celkem dobfe.

Presto prace obsahuje nckteré jazykové a mySlenkové neobratnosti. Tykaji se Spatného
slovosledu ¢i interpunkce (s. 11 — jak z klasické tak z moderni japonské literatury, s. 12 — vztahy
cetl jsem ho prave, kdyz ..., s. 29 — odlisny primer, nez, s. 43 — v hlubokém udoli které..., s.
53 — Prestoze ceStina a japonsStina se lisi v mnoha ohledech...), anebo jednotlivych
nepiesnosti formula¢niho charakteru, at’ uz morfologicko-syntaktického ¢i stylistického (s. 12
— gramatickych ukazatelu jako je zajmeno, cislo ¢i rod; prizpiisobilo se pro foneticky zapis,

s. 13 — a v pripade i archaického onikani; je slovem modifikujicim cinskemu cteni; Ty velmi



plasticky vyjadruji...; s. 15 — Téma zobrazovani soucastného méstského Zivota; vice kratsich
del, s. 16 — do Princeton University, Zpatky v Japonsku zverejnil; s. 17 — jak ho zaujaly i
Kafkovymi dopisy, s. 26 — japonstina vika prosté v singuldaru, s. 28 — hledat moznosti ze
synonym;, 8. 39 — To budi ohlas ceskych ctendru, s. 54 — stranky o Haruki Murakamiho). V
neposledni fad€ narazime téZ na chybné uziti ¢eskych slov z hlediska jejich sémantiky (s. 10 —

V japonske literature se casto objevuji redlie, které jsou pro ceského ctendre_bezpriznakove,

s. 11 — jsou dobre Citelné pro ctenare, s. 20, 23 — priitbéh rocnich dob, s. 29 — ekvivalent

prostého slovesa Fict, apod.

Po formalni strdnce autorce déale vytykam:
- kanonické ¢lenéni kapitol neni pfesné (napt. Srovnani origindlu s ptekladem, znacené
jako 3.1, je ve skuteCnosti ndzev celé treti kapitoly, nejde tedy o prvni podkapitolu;

tato nepresnost se tyka celé prace);

Po obsahové strance autorce zasadné vytykam:
- nedostatecné citovani zdroji, obecné malo citaci a odkazli na pouzitou literaturu
(obzvlast’ je postradam v prvni kapitole pojednavajici o typologii japonstiny, str. 11-
13, ve druhé kapitole vénujici se stylu, obsahu a ohlasu Murakamiho dé¢l, s.15-24, —
vyskytuji se sporadicky jen na str. 16, 17, 19 a 20 — , ale také ve tfeti kapitole pfi
ukazkach a rozboru jednotlivych piekladatelovych postupt);
- ve tfeti kapitole nékteré prekladatelovy postupy mohly byt hojnéji ilustrovany
priklady;
- u nékterych zjisténi chybi vlastni komentaf (napft. 3.2.8, 3.3.1 a také jinde);
- mira zobecnéni pfikladl uvadénych ve treti kapitole je nékdy nepostacujici: autorka
se bez vysloveni vlastniho stanoviska pfi vybéru a rozboru konkrétnich ptikladl piilis
Casto odvolava na vysvétleni a ptistup piekladatele, pfestoze je tomuto bodu trefné
vénovana celd ctvrtd kapitola, kterd prakticky osvétluje piekladatelovy postupy a
teoreticky se dotyka bézné prekladatelské praxe;

- seznam odborné literatury mohl byt rozsahlejsi.



Ptes uveden¢ nedostatky piedlozena bakalaiska prace jako celek (ovSem z hlediska Grovné a
z pohledu cestiny, nikoli japonstiny, kterou posoudi japanolog ve svém oponentském
posudku) spliluje po formdlni a obsahové strance bézné pozadavky na bakalaiské prace
kladené, a proto ji doporucuji k obhajob&. Vzhledem k vySe uvedenym nedostatklim, navrhuji

stupent hodnoceni velmi dobre.
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