KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta sociélnich wd
Institut komunika ¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek prosim vytiskte,

podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatuislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho prade]

Autor/ka prace

Prijmeni a jméno: PALKOVA Sarka
Nazev prace:Prazdninové vysilarieského rozhlasu 1 - Radiozurnalu v Chorvatsku

Autor/ka posudku

Posudek oponentx]

HKijmeni a jméno: MORAVEC Véclav, PhDr.
Pracovidt: Katedra Zurnalistiky, IKSZ, FSV UK v Praze

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Jde o jivodni bakalgskou préci, ktera sesmuje v odborné literate zatim nezpracovanému tématd. v
schvalenych tezich neni obsazena komparace, preobglo, pokud by obsahovala prékkomparativniéast, z
niz by bylo patrné, zdasktery z rozhlaé verejné sluzby v zapadni Evroprovozuje obdobné vysilani.

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 3
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmauré konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedidea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 3
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 3
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 3

bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)




3.4 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 4
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)
3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledny dojem fedlozené bakaiéké prace kazi proésky proticestirg. Autorka velmicasto pouziva slovni

obrat "jednalo se 0" ¢aby bylo vhod#jSi pouZzivat obrat "Slo o0..." (n&jlad "jednalo se tedy jen o jednoduché

zvukové gispvky" - viz strana 25). V odborném textu nepovazajivhodné pouzivani obfiaypu "naklady na
chorvatské vysilani byly osekany na minimum" agei strana 48).

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaésistranky,

ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Préace je pivodni a je dote, Ze se autorka@dloZené problematic&rovala. Za slabou strankigulloZzeného
textu povazuiji filis velkou popisnost, krera je @gobena i tim, Ze hlavnimi zdroji informaci byly bsd
rozhovory s lidmi, kt& se na projektu podileli.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:

5.1 Autorka se v praci naskolika mistech znfiuje o problematinosti financovani vysilariRo 1-
Radiozurnalu soukromou cestovni kantiel@hybi vSak odpad’ na zakladni otazku: Jak je mozné, Zé
nebyl tohoto zasadni problémédom nikdo z vedertRo ¢i vedeniCRo 1-Radiozurnéluied zahajenin
tohoto projektu?

2 Si

5.2 Opravdu rél tak zasadni vliv na ukéeni projektu vysilanCRo 1-RadioZurnalu v Chorvatsku odchod

Vaclava Kasika z pozice generalniledliteleCRo, jak autorka nazdaje?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ..o, Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




