
Jana MORA VCOV A 
Zameremi nepritomnost - pohled jako interpretace sveta. Pokus 0 analyzu sveta nevidomeho. 

Bakalarska prace 
Ustav filosofie a religionistiky FF UK 

Jana Moravcova predklada veImi promyslenou praci, jejiz vYznam spociva zejmena 
v tom, ze je filosofickym vykladem specificke situace autorky, tedy vychazi z osobni 
perspektivy. To ale neznamena, ze by se omezovala pouze najeji interpretaci. Plati opak. Jana 
Moravcova predklada praci filosofickou, analytickou, coz je patme jiz z vYchodiska, jimz je 
fenomenologie pohledu a videni a problem vYrazu, ktery se v ramci fenomenologie postupne 
vynoruje tak, ze se u Merleau-Pontyho stavajednim z klicovYch fenomenu. Uvodni cast prace 
tento vYvoj detailne komentuje a prave zvolena perspektiva dovoluje rovnez kritickou distanci 
k ruznym pojetim cesty k vYrazu z pred-personalni roviny. Durazje kladen na vYrazjako 
sebe-projevovani, avsak cena predlozene prace je zejmena v tom, ze autorka se neomezuje na 
"projev" jako to, co je "videno", nybrZ ukazuje, ze ve hre jsou vsechny zpusoby smysloveho 
"uchopovani". To potom v druhe casti sve prace na zaklade osobni zkusenosti konkretizuje a 
vYsledkemje pak pozoruhodna fenomenologie "nevideni", ktere vidi svym zpusobem - a to 
tak, ze duraz spada na celistvost aktu vnimani. Velmi pozoruhodne postrehy pfinasi autorka 
tarn, kde rozebira "interkorporeitu" jako neodmyslitelny rozmer aktu uchopovani sveta, 
protoze zcelajiste pIati, ze nejen do sveta nevidomych se odazi svet vidoucich a ucastni se na 
jeho porozumeni. Neni vylouceno, ze toto fenomenologicka perspektiva, v niz dominuje 
videni v uziSim Ci doslovnem smyslu slova, prehlizi. Odtud paradox, jehoz rozbor je jadrem 
prace: videt znamena vedet, ale vedet neznamena pouze videt. 

Je naprosto zrejme, ze Jana Moravcova prinasi do interpretace fenomenu "viditelnosti" 
nove moznosti chapani a ze jeji prace je rovnez - jaksi mimochodem - dulezitym prispevkem 
k problematice aisthesis (a "analogie" jako duleZiteho vztahu mezi smysly) jako primami 
forme zakouseni sveta. Jeji kriticke poznamky na adresu klasickych textu (Husserl, Sartre, 
Merleau-Ponty a daIS!) svedci 0 tom, ze 0 veci premysli samostatne, trebaze se znalostf 
pfislusne literatury, k niz je vsak schopna pristupovat s distanci. Prace je promyslena i svou 
stavbou, protoze osobni zkusenost zde neslouzi jako dukaz, nybrz jako klic, odemykajici jine 
zpusoby tazani. 

Praci navrhuji hodnotit jako vYbornou. 
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