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interpretaee sveta - pokus 0 analyzu situaee nevidomeho'. 

Posudek oponenta Jamese Hilla 

Predstavena praee zkouma otazku, jak nevidomy Clovek nabyva pojeti viditelneho 

sveta, i kdyz pro nej tento svet zustava nevideny. Toto zkoumanf se odehrava na 

pozadf obeeneho uvazovanf 0 filosofieke problematiee intersubjektivity Ci toho, jak 

vubee dospivame k poznani druhyeh a jejieh mentalnfeh stavu. Praee ma dye hlavni 

casti: zaprve autorka referuje a kritieky hodnoti tfi teorie intersubjektivity ve 

fenomenologieke tradiei, a siee teorie Husserla, Sartra a Merleau-Pontyho; zadruhe 

autorka, ktera je sama od narozeni nevidoma, popisuje a analyzuje svou vlastni 

snahou 0 uehopeni pojmu videni, viditelnosti, pohledu apod. Praee je eelkove spiS 

systenzntickynl prispevkem k filosofieke psyehologii nez textovym nebo historiekym 

komentar"em k mysleni jinyeh. 

Autorka voli metodieky postup a praee je dobre usporadana. Obzvlaste eenny 

je strucny prehIed zakIadnich pojmu na zacatku, kde jsou vysvetIeny eentraInf 

termfny jako "videnf" a obtizny pojem "pohIed", ktery pak nabyva kritiekeho 

vyznamu v kapitoIe 0 Sartrovi. 

Nakolik mohu posoudit, JSou kratke analyzy hlavnleh motivu 

intersubjektivity u Husserla, Sartra a Merleau-Pontyho vice nez uspokojive a 

zdurazl'luji dulezita problematieka mista v kontextu nevidomosti. Napfiklad Sartre 

pouzfva pro popis zkusenosti "objektivaee" druhym Ciste zrakovy jazyk, kdyz piSe, 

ze "zakousfm druheho jako pohled", a Merleau-Ponty tematieky praeuje s klfcovym 

termfnem "vyraz", ktery puvodne popisuje vzhled obliceje. Pozoruhodne je, jak 

sirokym a nevizualnim zpusobem autorka tento pojem ehape: "fikam-li tedy, ze 

druheho zakousfm jako 'vyraz', znamena to mi mimo jine, ze jedinecnost druheho ... 

muze vzejit napr. z hlasu, vune, Ci zpusobu ehuze stejne nepriznakove jako 

z obliceje" (str. 33). Zde i jinde autorka podrobne a presvedCive vysvetluje, jak jazyk 

vidomyeh muze byt vyzvou pro nevidomeho, aby kompenzoval nebo domyslel 

pojmy jinymi nez vizuaInimi prostredky. 

Nektera autorCina tvrzeni budi zajimave otazky. Autorka mluvi 0 tom, jak na 

zaklade zvuku nejblizsich stromu v lese "dokresluje predstavou jine konkretnf 

stromy" a tim eely les (str. 49). Zajfma me, jak vlastne dokresluje les a co je mentalnim 

produktem tohoto dokreslenf? Je to pevny hmatovy Ci zvukovy obraz? Autorka dale 

v nesouladu s tradici filosofiekeho empirismu tvrdi, ze i kdyz byla od narozeni 

nevidoma, ve svyeh sneeh vidi (str. 50). Zajimave jsou otazky jak subjekt vi, ze jde 

prave 0 videni? A co presne vidi ve sneeh (svetlo, barvy, teIesne objekty?). Rovnez 

tvrzeni, ze "nikdy nebudu vedet, zda byeh poznala obliceje svych blizkych, kterych 

se casta dotykam, kdybych je smela videt" (str. 50), vyvoIava dulezite otazky 



ohledne existence aristotelskych spolecnych vjemu (tj. vjemu spolecnych vice 
smyslum) a komplikuje odpoved' na "Molyneuxovou otazku". 

Jedna se 0 podnetnou a prukopnickou praci, ktera - jak sama autorka uznava 

- spiS otevira pole badani nez ze by ho podrobne mapovala. Jednoznacne doporucuji 
pYijeti prace a navrhuji znamku vyborne. 
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