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Téma vzhledem k vysoce potfebné okrajové irelevantni
soucasnym potfebam | potfebné
oboru
Téma vzhledem zvoleno téma je priliS |téma mohlo byt |predkladateli
k moznostem adekvatné rozsahlé §irsi chybéla moznost
zpracovatele adekvatné téma
uchopit
Typ prace teoreticka kompilaéni |srovnavajici empiricka
systémy
Rozsah prace pfiméreny nedostatec¢ny | prili§ velky
Struktura prace vyvazena nevyvazena |s chybéjicimi s chybéjicimi daty
vyznamnymi
teoriemi
Schopnost vyborna dobra nejasné vlastni
formulovat vlastni nazory/ nejasna
nazory/vychodiska vychodiska
Stylistika pfiméfena Sroubovité vyjadrovani
vyjadfovani prili§ hovorové
Gramatika spravna s s mnozstvim
ojedinélymi |chyb
chybami
Uprava textu pfiméfena pfijatelna nepfehledna
Prace s literaturou pfiméfena zbytecneé malo citované
mnoho literatury
citaci/ citace
zbytecné
dlouhé
Vyuzivani zahrani¢éni | pfiméfené citaci z cizi citace z cizi
literatury literatury je literatury chybi
minimum
Schopnost kriticky |vyborna dobra neni patrna
hodnotit prameny
Zpracovani pfehledu |spravné s menSimi se zavaznymi
pramenu nedostatky |nedostatky
Formulace hlavniho |jasna neni zcela chybi
problému/ jasna
vyzkumné otazky
Formulace hypotéz |priméfena hypotézy se hypotézy nejsou |hypotézy nelze
prekryvaji formulovany testovat
jednoznacné
Metody zvolené pouzita jedna |daly se uzit metody nejsou
adekvatne, metoda, je adekvatnéjsi zvoleny adekvatné
pouzito vice adekvatni metody
metod
Zpracovani dat kvantitativni, |kvalitativni kvantitativni,
statistické tridéni prvniho
stupné
Prakticka vysoka dobra nejasna
vyuzitelnost
vysledku
Naplnéni cile prace |[cil splnén cil splnén cil se nepodaftilo
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castecné naplnit

Hodnoceni vyborné velmi dobfe |dobfe nevyhovuje

Jiné pfipominky: Prace je opfena o znalost pfislusné odborné literatury, obsahové
rozvrzeni je logické a vyCerpava uvedenou problematiku v rozsahu, ktery odpovida
pozadavkium, kladenym na bakalarskou praci. Ne vSechny kapitoly vSak autor
naplnil tak, aby konzistentné zapadly do struktury prace. Jedna se napf. o kapitolu
posledni, ktera ma potencial nabidnout ¢tenari shrnuti dosavadnich zjiSténi autora
o pfinosech multidisciplinarnich tymu (sam autor to konstatuje v ivodu prace), a to
celé na jednom konkrétnim pracovisti, a pres to ztstava jen u struéného popisu,
stejné tak jako i samotny zaveér prace.

Ani nedusledné citovani zdroj u obrazovych vstupu praci nepfispiva. Jedna se
napf. o obrazek 1. bez uvedeni zdroje, kdy je zfejmé, Ze zobrazeni je prevzato

z jiného zdroje a u obrazku 4., kdy neni jasné, zda autorem je téz Jankovsky
(2007a), ¢i je to vlastnim dilem autora predkladané prace.

Cil prace deklarovany v tiivodu klade akcent na roli socialni prace v ucelené
rehabilitaci, ale v zavéru na roli multidiciplinarnich tymu, a az teprve pak
konstatuje, ze socialni prace ma nemaly vliv. Cil v zavéru tedy odpovida nazvu a
obsahu prace, avSak v iivodu nikoliv. Jedna se o nedbalost, nikoliv neznalost, kterou
zapriCinil casovy tlak, ve kterém autor praci dokoncoval. Tento se podepsal na
kvalité celé prace, nebot jak téma, tak i schopnosti autora slibovaly praci vyssi
kvality nez je tato predlozena.

Avsak i pres uvedené vytky doporucuji predlozeny text k obhajobé, nebot po formalni
i obsahové strance odpovida pozadavktim kladenym na bakalafskou praci.

Otazka k obhajobé: Uvedte, zda a jaké Vase zjiSténi by mohlo znamenat posun ve
zpracovavané problematice.

Navrzené hodnoceni: Vzhledem k vySe uvedenému navrhuji hodnotit praci

klasifikacnim stupném dobfe — velmi dobfe, a to na zakladé tispéSnosti obhajoby.
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